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2222 INLEIDINGINLEIDINGINLEIDINGINLEIDING    

Op 26 juni 201926 juni 201926 juni 201926 juni 2019 werd Hembyse Archeologie de opdracht verleend om het archeo-

logisch kennispotentieel van een projectgebied langs de Kasteelstraat 206 te Bug-

genhout te onderzoeken en te waarderen, dit conform het Onroerend Erfgoedde-

creet van 12 juli 2013. Dit dient te gebeuren in de vorm van een archeologienota.  

De archeologienota bestaat in zijn geheel uit drie delen:  

1. Privacyfiche (niet publiek beschikbaar) 

2. Het Verslag van Resultaten  

3. Het Programma van Maatregelen 

Voorliggend document is het Verslag vahet Verslag vahet Verslag vahet Verslag van Resultaten van het vooronderzoek zonder n Resultaten van het vooronderzoek zonder n Resultaten van het vooronderzoek zonder n Resultaten van het vooronderzoek zonder 

ingreep in de bodem (bureaustudie), ingreep in de bodem (bureaustudie), ingreep in de bodem (bureaustudie), ingreep in de bodem (bureaustudie), het tweede onderdeel van de archeologienota. 

Hierin wordt het kennispotentieel van de site volledig gewaardeerd, dit door middel 

van volgende elementen:  

1. De huidige fysieke staat van het onderzoeksgebied 

2. De gekende en publiek beschikbare dataset  

3. De door de erkend archeoloog gegenereerde archeologische dataset  

 

De fysieke staat van het onderzoeksgebied bepaalt het archeologisch traject: de 

grootte van het onderzoeksgebied, de juridische situering en het huidige landge-

bruik bepalen of de archeologienota in een regulier traject, dan wel in een uitgesteld 

traject dient te worden opgemaakt.  

 

In onderstaande hoofdstukken zal de huidige fysieke staat van het onderzoeksge-

bied worden onderzocht, waarbij uit het beschrijvend gedeelte zal blijken welk tra-

ject (regulier of uitgesteld) de archeologienota zal moeten volgen. In het onderdeel 

assessment zal middels de bodemkundige en historisch/archeologische data wor-

den onderzocht wat het kennispotentieel van de site is, zodoende op een correcte 

manier kan worden besloten wat de te nemen maatregelen zijn, teneinde het ar-

cheologisch kennisvermeerderingspotentieel van de site te kennen en dit kennis-

potentieel niet verloren te laten gaan.  

 

Hierbij moet worden benadrukt dat de kennis van het verleden een maatschappelijk 

waardevol goed is: het erfgoed staat ten dienste van de hele maatschappij, waarbij 

de initiatiefnemer conform de vigerende wetgeving zijn verantwoordelijkheid ten op-

zichte van dit erfgoed en de maatschappij als een goede huisvader opneemt en de 

nodige stappen onderneemt om het mogelijk aanwezige erfgoed binnen het onder-

zoeksgebied te kennen en voor vernieling te vrijwaren.  

Disclaimer: in 2018 is voor het huidige Disclaimer: in 2018 is voor het huidige Disclaimer: in 2018 is voor het huidige Disclaimer: in 2018 is voor het huidige onderzoeksgebied reeds een bekrachtigde onderzoeksgebied reeds een bekrachtigde onderzoeksgebied reeds een bekrachtigde onderzoeksgebied reeds een bekrachtigde 

archeologienota opgemaaktarcheologienota opgemaaktarcheologienota opgemaaktarcheologienota opgemaakt, de bureaustudie is uitgevoerd onder AOE, de bureaustudie is uitgevoerd onder AOE, de bureaustudie is uitgevoerd onder AOE, de bureaustudie is uitgevoerd onder AOE----projectcode projectcode projectcode projectcode 

2018201820182018    IIII    89898989, maar gezien de gewijzigde grondplannen van, maar gezien de gewijzigde grondplannen van, maar gezien de gewijzigde grondplannen van, maar gezien de gewijzigde grondplannen van    de bestaande toestand de bestaande toestand de bestaande toestand de bestaande toestand 

werd beslist om het huidige dossier op het vlak van geplande werd beslist om het huidige dossier op het vlak van geplande werd beslist om het huidige dossier op het vlak van geplande werd beslist om het huidige dossier op het vlak van geplande toestand toestand toestand toestand daar waar daar waar daar waar daar waar 

nodig nodig nodig nodig aan te passen en opnieuw in te dienen. aan te passen en opnieuw in te dienen. aan te passen en opnieuw in te dienen. aan te passen en opnieuw in te dienen.   
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3333 BESCHRIJVEND GEDEELTEBESCHRIJVEND GEDEELTEBESCHRIJVEND GEDEELTEBESCHRIJVEND GEDEELTE    

3.13.13.13.1 Situering van het onderzoeksgebiedSituering van het onderzoeksgebiedSituering van het onderzoeksgebiedSituering van het onderzoeksgebied    

Het onderzoeksgebied waarvoor een archeologienota dient te worden opgemaakt 

bevindt zich in het Vlaamse Gewest, Provincie Oost-Vlaanderen, Gemeente Bug-

genhout, tussen het Buggenhoutbos en de Kasteelstraat 206. Voor een grondplan 

van de kadastrale ligging wordt verwezen naar de bijlage van deze archeologienota. 

Het onderzoeksgebied bevindt zich binnen het werkingsgebied van de IOED 

Schelde-Durme.  

 

  

 

 

Figuur 1. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de Vlaamse ge-
meenten en de IOED’s.  
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Het onderzoeksgebied valt volgens het Gewestplan volledig in natuurgebied (code 

0701).  

 

Het Gewestplan is een verouderd planningsinstrument dat van kracht is op die plek-

ken waar het niet vervangen werd door een nieuwer plan. De meest recente ge-

westplannen dateren van het jaar 2000. Hierna zijn de bestemmingen van het ge-

westplan op vele plaatsen gewijzigd door de opmaak van “ruimtelijke uitvoerings-

plannen” (RUP), maar dat geldt niet voor het huidige onderzoeksgebied. Dit onder-

zoeksgebied maakt in zijn geheel nog steeds deel uit van het “origineel” Gewest-

plan. Bijgevolg blijft het projectgebied bestemd voor natuur en natuurbeheer. In die 

context is door het ANB een beheersplan opgesteld. Hierin staat omschreven: 

“Buggenhoutbos is gelegen op grondgebied van de gemeente Buggenhout. Het 

gehele boscomplex (incluis enkele omliggende geïsoleerde percelen en de bosuit-

breiding van 2005- 2006) omvat 191,05 hectare. Hiervan is 171ha 89a 30ca eigen-

dom van het Vlaamse Gewest, waarvan 171,62 ha effectief bebost en 0,27 ha in-

frastructuur (loods en boswachterswoning 12b), verder is er nog 35,63 ha land-

bouwgrond eigendom van het Vlaamse Gewest, die de komende jaren zal worden 

bebost.”  

Binnen het beperkende kader van deze bestemming wenst de initiatiefnemer de 

bestaande infrastructuur van waaruit het bos beheerd wordt te vernieuwen. Hier-

voor dienen bestaande structuren te worden gesloopt en nieuwe structuren te wor-

den gebouwd (zie §Beschrijving geplande werken). Hiervoor is een omgevingsver-

gunning voor het stedenbouwkundige handelingen vereist en in volgende hoofd-

stukken zal worden onderzocht waarom een archeologienota noodzakelijk is en -

 

 

Figuur 2. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het gewestplan.  
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op basis van de huidige fysieke situatie van het gebied- of dit in een regulier dan 

wel in een uitgesteld traject kan gebeuren.  

3.23.23.23.2 Beschrijving geplande werken en juridisch kaderBeschrijving geplande werken en juridisch kaderBeschrijving geplande werken en juridisch kaderBeschrijving geplande werken en juridisch kader    

Voor de geplande werkzaamheden is een omgevingsvergunning voor stedenbouw-

kundige handelingen vereist. Het projectgebied bevindt zich buitenbuitenbuitenbuiten    een vaseen vaseen vaseen vastge-tge-tge-tge-

stelde archeologische zonestelde archeologische zonestelde archeologische zonestelde archeologische zone; de perceelsoppervlakte bedraagt meer dan 3000m² 

en de geplande werkzaamheden behelzen een bodemingreep van meer dan 

1000m². Het betreft een publiekrechtelijke aanvrager, het onderzoeksgebied heeft 

een oppervlakoppervlakoppervlakoppervlakte van circa te van circa te van circa te van circa 3750375037503750m²m²m²m²    en bevindt zich volledig buiten woon- of recrea-

tiegebied.  

De geplande, vergunningsplichtige werkzaamheden binnen het onderzoeksgebied 

behelzen:  

- Het slopen van twee overdekte opslagruimten (de opslagplaats in het noor-

den en een kleinere opslagplaats/tuinhuis voor brandhout in het zuiden)  

- De sloop van een bestaande woning  

- Het optrekken van een windschuur en twee bijhorende regenwaterputten 

- Het vernieuwen van de toegang tot het complex met een waterdoorlatende 

verharding in grind in de dreef en grasdallen op de paden naar het bos  

- De aanleg van een “poel met zachte helling” (rode pijl) in het zuidelijke deel 

van het onderzoeksgebied, om de overloop van regenwater op te vangen; 

deze beslaat een oppervlakte van 240m². Deze poel was initieel niet in de 

plannen van de geplande toestand voorzien, maar maakt heden (2019) als-

nog deel uit van de aangevraagde stedenbouwkundige handelingen.  
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Na sloop van de woning zal de bestaande ontginningsweg (cf. infra) terug zichtbaar 

worden, de ontstane open ruimte in het bos wordt behouden.  

  

 

 

 

Figuur 3. Inplantingsplan en geplande toestand. Onder conceptweergave van een 
ecologische windschuur.  
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De aanwezige woning was oorspronkelijk een jachthut (cf. infra), nadien bewoond 

door de boswachter. Aan de woning hangt heden nog een brandklok, deze wordt 

naar de windschuur verplaatst. De inplanting van de windschuur is ingegeven door 

AVES (“Adviezen en Vergunningen”), AVES wenst niet dat er nog bomen gerooid 

worden. De huidige bosarbeiders getuigen dat de klok gebruikt werd bij bosbran-

den, mogelijk is deze ook gebruikt in de context van jacht.  

De vertuining van de rest van het onderzoeksgebied is door de voormalige bos-

wachter in de jaren ‘60 van de 20e eeuw gerealiseerd. ANB wenst geen herstelling 

naar de oorspronkelijke toestand, dit heeft weinig meerwaarde, maar wenst de 

zone maximaal in te zetten voor recreatie.1  

 

Deze geplande werken maken de opmaak van een archeologienota, die deel uit-

maakt van de omgevingsvergunning, noodzakelijk. Voor het plan van de geplande 

toestand in een hogere resolutie wordt naar de bijlage van dit dossier verwezen. 

Daarin is ook een Ruimtelijke Visie van het Agentschap Natuur en Bos opgenomen.  

Details en sneden van de geplande toestand Details en sneden van de geplande toestand Details en sneden van de geplande toestand Details en sneden van de geplande toestand kunnen in de bijlage van dit dossier kunnen in de bijlage van dit dossier kunnen in de bijlage van dit dossier kunnen in de bijlage van dit dossier 

worden teruggevonden. worden teruggevonden. worden teruggevonden. worden teruggevonden.  

Aangezien het gebied bestemd is als natuurgebied mogen enkel werken plaatsvin-

den in de zones waar reeds bestaande structuren aanwezig zijn ! Voor het huidige 

onderzoeksgebied is reeds in 2018 een bekrachtigde archeologienota opgemaakt.2 

Omwille van een wijziging van de geplande werken (cf. supra) is een aangepast 

Verslag van Resultaten en Programma van Maatregelen opgemaakt. De aange-

paste geplande toestand omvat enkel de aanleg van de poel in het zuidelijke deel 

                                                 

1Met dank aan Sylvie Van Enys (ANB).  
2De Smaele & Pieters, 2018.  

 

 

Figuur 4. De ontginningsweg vanuit het Buggenhoutbos in de richting van de Kas-
teelstraat. Het slopen van de boswachterswoning zal het doorzicht heropenen.  
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van het onderzoeksgebied. De overige elementen van de geplande toestand wijzi-

gen niet:  

“Vanuit AVES was het verzoek gekomen om de overloop van het re-

genwater van de regenputten naar een poel te leiden.”3 

 

In de volgende hoofdstukken zal op basis van de bestaande toestand in 2018 van 

het onderzoeksgebied, die tot op heden niet gewijzigd is, worden onderzocht of -

indien een vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk wordt geacht- de 

opmaak van de archeologienota in een regulier, dan wel in een uitgesteld traject 

kan gebeuren.  

3.33.33.33.3 Bodemgebruiksbestand Bodemgebruiksbestand Bodemgebruiksbestand Bodemgebruiksbestand ----    landgebruiklandgebruiklandgebruiklandgebruik    

De huidige fysieke situatie van het onderzoeksgebied dient te worden onderzocht 

om het archeologietraject correct te bepalen. Met andere woorden: welke impact 

heeft het huidige (i.e. het moment waarop de initiatiefnemer een uitvoerder aanstelt 

voor het archeologisch onderzoek) bodemgebruik op het archeologietraject ?  

Hiervoor kunnen zowel het Bodemgebruiksbestand als de Bodembedekkingskaart 

worden aangewend. Deze kaarten geven een eerste indruk van het landgebruik, 

waaruit de eerste stappen in het archeologietraject kunnen worden bepaald.  

De kaarten geven tevens een eerste indruk van bodemingrepen die mogelijk reeds 

binnen het onderzoeksgebied hebben plaatsgevonden.  

                                                 

3Toelichting door S. Van Enys, ANB. 

 

 

Figuur 5. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het bodemge-
bruiksbestand van de regio.  
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Het onderzoeksgebied staat gekarteerd als: 

- Akkerbouw 

- Loofbos 

- Weiland 

Dit betekent dat de bestaande bebouwing niet als dusdanig gekarteerd is. Het ge-

bied bestaat echter wel grotendeels uit loofbos, waarbinnen een boswachtershuis 

en opslagplaatsen aanwezig zijn. De karteringen “weiland” en “akkerbouw” vinden 

hun oorsprong dus in het gebruik als tuin.  

Dit landgebruik komt ten dele terug op de bodembedekkingskaart voor Vlaanderen.  

3.43.43.43.4 BodembedekkingBodembedekkingBodembedekkingBodembedekking    

Op de bodembedekkingskaart is de 21e-eeuwse situatie grafisch weergegeven, 

weliswaar op een meer gedetailleerde en bijgevolg meer accurate manier.  

 

Op de bodembedekkingskaart is een aantal van de structuren zichtbaar die zowel 

op de luchtfoto’s (cf. infra) als de plannen van de bestaande toestand (cf. bijlage) 

konden worden herkend. Binnen het onderzoeksgebied zijn verschillende opslag-

plaatsen en een woning gekarteerd. De overige afdekking van de bodem bestaat 

uit gras en “overig afgedekt”, met andere woorden de toegangspaden van het com-

plex (zie ook bijlage “Ruimtelijke visie” voor enkele foto’s van het onderzoeksgebied, 

genomen door ANB).  

 

 

Figuur 6. Situering van het projectgebied ten opzichte van het bodembedekkings-
bestand.  
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Op basis van het gekarteerde landgebruik en de bodembedekking kan dus worden 

besloten dat het vooronderzoek met ingreep in de bodem, zo dit noodzakelijk zou 

blijken voor een correcte waarderingcorrecte waarderingcorrecte waarderingcorrecte waardering    van het archeologisch kennispotentieelvan het archeologisch kennispotentieelvan het archeologisch kennispotentieelvan het archeologisch kennispotentieel van de 

site, in een uitgestelduitgestelduitgestelduitgesteld    trajecttrajecttrajecttraject dient te gebeuren.  

Nu het archeologietraject gekend is, kan de onderzoeksopdracht worden afgeba-

kend.     

3.53.53.53.5 OnderzoeksopdrachtOnderzoeksopdrachtOnderzoeksopdrachtOnderzoeksopdracht    

De onderzoeksopdracht bestaat, op basis van de voorliggende gegevens, uit:  

• een bureaustudie om te bepalen wat het archeologisch kennispotentieel 

van de site is, hoe dit eventueel moet worden vastgesteld en wat de te ne-

men maatregelen zijn, zonder de mogelijk aanwezige archeologische res-

ten wezenlijk aan te tasten.  

 

De resultaten van dit onderzoek laten op basis van een volledige datasvolledige datasvolledige datasvolledige datasetetetet toe een 

gemotiveerd advies te formuleren met betrekking tot de vervolgstrategie en de me-

thodiek hiervan. De bureaustudie kan worden gedistilleerd tot onderstaande basis-

onderzoeksvragen:  

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande landschappelijke en geologische 

bronnen aangaande de bewaringstoestand van eventueel aanwezig arche-

ologisch erfgoed?  

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande historische en archeologische 

bronnen over het aanwezige archeologisch erfgoed?  

- Wat is de impact van de geplande werken op het eventueel aanwezige ar-

cheologisch erfgoed?  

- Is verder onderzoek noodzakelijk? Zo ja, welke is de te volgen strategie? 

 

Randvoorwaarden:Randvoorwaarden:Randvoorwaarden:Randvoorwaarden:        

Er zijn geen randvoorwaarden bij het huidige onderzoek.  

Deze archeologienota is het resultaat van een vooronderzoek zonder ingreep in de 

bodem. Het omvat volgende onderdelen: 

1. De opmaak van een Verslag van Resultaten aan de hand van een bureau-

studie 

2. De opmaak van een Programma van Maatregelen met de -indien noodza-

kelijk- te volgen vervolgstrategie  

 

Hierbij dient echter volgende opmerking gemaakt te worden: zolang er geen uit-

sluitsel gegeven kan worden aangaande de aan- of afwezigheid van archeologische 

sporen binnen het projectgebied, dient het volledige projectgebied als een archeo-

logische site beschouwd te worden. Concreet betekent dit dat er geen bodemin-

grepen mogen plaatsvinden teneinde het eventueel aanwezige archeologisch bo-

demarchief niet te vernietigen. 
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3.63.63.63.6 WerkwijzeWerkwijzeWerkwijzeWerkwijze    van het bureauonderzoek van het bureauonderzoek van het bureauonderzoek van het bureauonderzoek     

Om de huidige onderzoeksopdracht te volbrengen en een correcte inschatting te 

maken van het eventueel aanwezige archeologisch erfgoed en kennispotentieel 

binnen het projectgebied, worden bestaande en publiek beschikbare bronnen ge-

selecteerd, geraadpleegd en geïnterpreteerd. Dit leidt tot de voorwaardelijkheids-

verklaring dat het onderzoek niet exhaustief is en een specifiek doel voor ogen 

houdt. Daarvoor worden zowel historisch kaart- en fotomateriaal, als archeolo-

gische en geologische bronnen geselecteerd, geraadpleegd en geïnterpreteerd.  

Er is tevens advies gevraagd van een derde, onafhankelijke partij, namelijk de IOED 

Schelde-Durme4. Er is tenslotte ook een terreininspectie (zie foto’s van het plaats-

bezoek in bijlage) uitgevoerd, waarbij de situatie van het gebied met de voormalige 

boswachter is besproken en waarbij ook controleboringen zijn uitgevoerd.  

Aangezien de opmaak van de archeologienota kadert in het Onroerenderfgoedde-

creet, is de bureaustudie voor de archeologienota met uitgesteld traject opgemaakt 

conform de vigerende “Code Van Goede Praktijk voor de uitvoering van en rappor-

tering over archeologisch vooronderzoek en archeologische opgravingen en het ge-

bruik van metaaldetectoren”, versie 3.0.  

 

 

     

                                                 

4De IOED Schelde-Durme had geen aanvullende informatie over het onderzoeksgebied voor-
handen.  
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4444 VASTSTELLING (“ASSESSMENT”) VASTSTELLING (“ASSESSMENT”) VASTSTELLING (“ASSESSMENT”) VASTSTELLING (“ASSESSMENT”)     

4.14.14.14.1 Landschappelijke ligging van het onderzochte gebiedLandschappelijke ligging van het onderzochte gebiedLandschappelijke ligging van het onderzochte gebiedLandschappelijke ligging van het onderzochte gebied    

4.1.14.1.14.1.14.1.1 Traditionele landschappenkaartTraditionele landschappenkaartTraditionele landschappenkaartTraditionele landschappenkaart    

Het onderzoeksgebied bevindt zich binnen het traditionele landschap van Klein-

Brabant – Vaartland en Buggenhout, op de rand van de Zandstreek binnen de 

Vlaamse Vallei en de Zandleem- en Leemstreek. Het gebied wordt begrensd door 

de Rupel en de Zenne, het is een overwegend vlak gebied in het noorden tot een 

glooiend heuvelland in het zuiden, waar het overgaat naar de Zandleemstreek. Het 

traditionele landschap is ondertussen erg aangetast door de verstedelijking en de 

infrastructurele woekering die in gans Vlaanderen een immense druk op de natuur 

en de open ruimte legt.  

 

Binnen dit landschap zijn ook omvangrijke bossen aanwezig, waaronder het Bug-

genhoutbos. Dit eeuwenoude bosgebied (cf. infra) vernauwt het landschap tot een 

dichte bebossing, waar vergezichten dan wel onmogelijk zijn, maar waar natuur en 

ecologie vrij spel hebben (of zouden moeten hebben).  

Van het oorspronkelijk sterk agrarisch landschap met bosrijke dalen blijft dus nog 

weinig over, maar het onderzoeksgebied zelf is daar een uitzondering op. De sterke 

verstedelijking, het kappen en rooien van de bossen is vanuit de overheid terugge-

schroefd en heden maakt het onderzoeksgebied deel uit van een bosgebied dat 

niet door grote infrastructuurwerken bedreigd wordt. Binnen dit kader is natuurlijk 

 

 

Figuur 7. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de traditionele 
landschappenkaart.  
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wel beheer noodzakelijk en zowel de bestaande als de geplande toestand kaderen 

binnen dit beheer.  

Het onderzoeksgebied en het omliggende Buggenhoutbos zijn een culminatie van 

een hydrografische en geologische situatie, waarop de mens doorheen het verle-

den een onweerlegbare impact heeft gehad. In de volgende hoofdstukken zal wor-

den onderzocht in welke geologische en bodemkundige situatie het onderzoeksge-

bied zich bevindt, waarom het gebied tot een bosgebied is uitgeroeid en welke 

sporen de mens hierin heeft achtergelaten.  

4.1.24.1.24.1.24.1.2 FysischFysischFysischFysisch----geografische gegevensgeografische gegevensgeografische gegevensgeografische gegevens    

4.1.2.1 Topografie 

Het licht glooiend landschap van de traditionele landschappenkaart kan in de topo-

grafische data van het gebied worden herkend. Het onderzoeksgebied bevindt zich 

vraag laag op de helling van zandrug, bijna in een vallei (beekvallei). De rug kan 

worden verbonden aan de zandruggen van de Vlaamse Vallei.  

 

 

(volgende pagina) 
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Deze rug bereikt een hoogte van meer dan 36 meter TAW ten zuidoosten van het 

onderzoeksgebied, het onderzoeksgebied zelf bevindt zich op een hoogte van 20 

meter TAW, meer dan 15 meter lager, de woning niet inbegrepen (deze steekt op 

het DHM fel boven het onderzoeksgebied uit).  

  

 

 

Figuur 8. Situering van de regio van het onderzoeksgebied op het DHMVII DTM 
1m, regionale opname. Onder: hoogteprofiel Z-N van onderzoeksgebied, geba-
seerd op het DHMVII DTM 1m. 
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Dit redelijk duidelijke verval kan worden gevisualiseerd in een hoogteprofiel (cf. su-

pra), ook op lokaal niveau wordt dit in een hoogteprofiel verduidelijkt.  

 

Op het DHM in een grotere schaal en het hoogteprofiel wordt zichtbaar dat het 

onderzoeksgebied zich op de rand van een beekvallei bevindt. Ten noordwesten 

van het gebied is een duidelijk vertakte beek zichtbaar, die in noordelijke richting 

adert (cf. infra). De voormalige boswachter was op de hoogte van de aanwezigheid 

van deze structuur, maar beschreef dit als “meanderende grachten waar nooit wa-

ter in staat”, deze vertakte beek was hem dus niet bekend als een natuurlijke struc-

tuur, wat er op wijst dat deze op een oudere situatie teruggaat (zie §Atlas van Fer-

raris). Op het hoogteprofiel is één enkele piek zichtbaar, dit is de bestaande woning 

binnen het onderzoeksgebied, die gepland is om te worden afgebroken (cf. supra). 

De situering van het onderzoeksgebied aan de rand van een beekvallei en in de 

directe aanwezigheid van een beek leidt tot het raadplegen van de hydrografische 

situering van het onderzoeksgebied.  

 

 

  

Figuur 9. Hoogteprofiel Z-N van onderzoeksgebied, gebaseerd op het DHMVII 
DTM 1m.  
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4.1.2.1 Hydrografische situering 

De hydrografische situering weerspiegelt op een bepaalde manier de lage topogra-

fische situering (beekvallei), waarbij het onderzoeksgebied in de “van nature over-

stroombare gebieden” gekarteerd is als overstroombaar vanuit een waterloop. Er 

is heden echter geen afzonderlijke waterloop in de data van waterloopsegmenten 

gekarteerd. De sterk vertakte beek die op het DHM zichtbaar is, heeft dus wel ge-

zorgd voor een overstroombaar gebied, maar is niet langer een waterloop als dus-

danig.  

 

 

 

 

Figuur 10. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de Vlaamse Hy-
drografische Atlas. Onder: waterloverlast door een verzadigde Bosputbeek in 
Buggenhout (foto: HLN).  
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Ten noorden, oosten en noordwesten zijn echter wel waterloopsegmenten gekar-

teerd. Het gaat om aftakkingen van de Bosputbeek, een waterloop van tweede ca-

tegorie die parallel aan de zandrug loopt, op wiens flank het onderzoeksgebied zich 

bevindt. De Bosputbeek is een grotendeels ingebuisde en reeds met slib verza-

digde beek die de watertoevloed bij hevige regenval niet aankan.  

Deze situering duidt dus op een landschappelijke en hydrografische situatie waarbij 

het onderzoeksgebied in afwezigheid van een doorgedreven oppervlaktewaterbe-

heer in een van nature overstroombaar gebied zou liggen. Deze situering van het 

onderzoeksgebied binnen deze landschappelijke en hydrografische situatie kan 

een onweerlegbare impact gehad hebben op de keuze of het gebruik van het ge-

bied door de mens in het verleden. In het geval van het huidige onderzoeksgebied 

is het gevolg van de hydrografische situering een potentieel op een natuurlijke ve-

getatie van een elzen-vogelkersbos en een eiken-beukenbos (natte variant). Dit 

soort bossen komt in Europa voor in beekvalleien en alluviale gebieden in het alge-

meen.  

 

De combinatie van een van nature overstroombaar gebied en de restanten van een 

“aderende” beek in de data van het DHM doen vermoeden dat ook bodemerosie 

mogelijk een impact op de mens in het verleden kan hebben gehad, of dat deze 

erosie een impact op de bewaring van archeologische sites heeft gehad. In een 

volgend hoofdstuk zal dus de erosiegevoeligheid van het onderzoeksgebied worden 

onderzocht, omdat dit in sterke mate de bewaring van archeologische relicten kan 

beïnvloeden.  

 

 

Figuur 11. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de potentieel na-
tuurlijke vegetatie.  
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4.1.2.2 Erosiegevoeligheid  

De mate waarin een gebied erodeert kan gevolgen hebben voor de archeologische 

waarde van het gebied: wanneer een site zich in een sterk tot zeer sterk erosiege-

voelig gebied bevindt, is algemeen gesteld de kans op bewaring kleiner, of is de 

kans op het beschadigen van dit archeologisch erfgoed groter.  

Anderzijds kunnen archeologische lagen door geërodeerde pakketten worden af-

gedekt, waarbij de kans op een goede bewaring over het algemeen verbetert (of 

beter wordt geacht). Om de erosiegevoeligheid van het onderzoeksgebied in te 

schatten kunnen zowel de Erosiegevoeligheidskaart voor Vlaanderen als de Poten-

tiële bodemerosiekaart per perceel worden onderzocht.  

 

De Erosiegevoeligheidskaart voor de Vlaamse Gemeenten geeft voor elke ge-

meente in Vlaanderen de gemiddelde gevoeligheid voor bodemerosie weer (de 

dato 2006). De kaart geeft dus op niveau van Vlaanderen een eerste indicatie van 

de locatie van erosiegevoelige gebieden. De kaart is een afgeleide van de potenti-

ele bodemerosiekaart per perceel (de dato 2006). Op de Erosiegevoeligheidskaart 

voor de Vlaamse Gemeenten staat het gebied ingekleurd als “zeer weinig erosie-

gevoelig”. Het onderzoeksgebied is niet fundamenteel veranderd sinds 2006, dus 

de kaart is nog steeds van toepassing. Het valt op dat in zuidelijke richting (richting 

Zandleemstreek) de erosiegevoeligheid aanzienlijk verhoogt.  
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Op de Potentiële bodemerosiekaart per perceel, die een meer gedetailleerd beeld 

geeft, is het onderzoeksgebied niet gekarteerd. De belendende percelen staan 

echter gekarteerd als “zeer lage”, en als “lage” potentiële bodemerosie. Het valt op 

dat de percelen die laag of medium gevoelig aan bodemerosie zijn, zich eerder 

bevinden op de toppen en de flanken van de eerder besproken hoogte (cf. Topo-

 

 

 

Figuur 12. Erosiegevoeligheid van het onderzoeksgebied in twee kaarten.  
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grafie). De flanken van de hellingen zijn door de invloed van landbouw meer onder-

hevig aan potentiële bodemerosie, aangezien de meest stabiliserende factor voor 

de bodem, namelijk vegetatie, per definitie wordt verwijderd. Het onderzoeksgebied 

kent echter een stabiele situatie, aangezien er sprake is van een vegetatie: het on-

derzoeksgebied ligt binnen een bosgebied. 

Dit betekent natuurlijk niet a priori dat de bodem in het verleden (voorafgaand aan 

de groei van het bestaande bos) niet aan erosie is blootgesteld geweest. De huidige 

kartering heeft immers geen vat op de situatie in het verleden en om een inzicht te 

krijgen in de mogelijk afgespoelde en/of afgezette sedimenten binnen het onder-

zoeksgebied, is het raadplegen van de gekende geologische en bodemkundige 

data van het gebied noodzakelijk.  

De geologische situatie heeft ook een enorme impact gehad op hoe de mens in het 

verleden de gronden heeft waargenomen en geïnterpreteerd, dus dit kan tevens 

een eerste aanzet zijn naar het waarderen van het archeologisch kennispotentieel 

van de site.  
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4.1.34.1.34.1.34.1.3 Aardkundige situeringAardkundige situeringAardkundige situeringAardkundige situering    

4.1.3.1 Tertiair geologisch 

De diepste lagen die in het onderzoeksgebied door de mens in het verleden konden 

worden aangesneden, zijn de tertiaire geologische eenheden in de ondergrond. 

Deze worden aangesneden bij het uitgraven van uitermate diepe structuren, zoals 

bijvoorbeeld waterputten en grachten (denk aan grachten van mottekastelen, sites 

met walgracht of forten). Deze lagen kunnen ook zijn aangesneden omwille van hun 

waarde als grondstof: in het geval van kleiafzettingen kunnen deze voor bijvoor-

beeld baksteenproductie zijn aangewend.  

De tertiaire (het geologische tijdvak van 66,0 tot 2,58 miljoen jaar geleden) gelaagd-

heden in de ondergrond van het projectgebied bestaan uit bodems van het zoge-

naamde Lid van Ursel, dat deel uitmaakt van de Formatie van Maldegem.5  

 

Deze geologische formatie, die vroeger gekend stond als het Complex van Kallo, 

bestaat uit afwisselende lagen marien zand en klei uit het Laat-Eoceen (41,2 tot 37 

miljoen jaar geleden). De formatie dagzoomt in Oost- en West-Vlaanderen en in het 

gebied tussen de Zenne en de Dender. In het noorden van Vlaanderen vormt ze 

een tot 50 meter dikke laag; terwijl ze verder naar het zuiden en in de Antwerpse 

Kempen slechts enkele meters dik is. De formatie kan onderverdeeld worden in 

                                                 

5 Bogemans F., 1996. Toelichting bij de Quartairgeologische Kaart. Kaartblad 23 Mechelen, 
Vlaamse Overheid Dienst Natuurlijke Rijkdommen & Vrije Universiteit Brussel.  

 

 

Figuur 13. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de tertiair geolo-
gische kaart.  
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zeven verschillende leden, waarvan het Lid van Ursel gekarteerd wordt binnen het 

projectgebied. Het Lid van Ursel wordt gekenmerkt door een grijsblauwe homogene 

klei tot zware klei zonder kalk of fossielen. Het projectgebied wordt doorsneden 

door de isohypse van 15 meter, wat betekent dat de top van het tertiair substraat 

zich hier bevindt op een diepte van 5 meter onder het maaiveld.  

 

Deze 5 meter sediment bovenop de tertiaire gelaagdheden betreft de quartaire af-

zettingen, dewelke in een volgend hoofdstuk aan bod komen. Voor het onderzoeks-

gebied zelf heeft de aanwezigheid van deze tertiaire sedimenten dus waarschijnlijk 

weinig invloed op het archeologisch kennispotentieel. Het zijn vooral de quartaire 

gelaagdheden die de mens in het verleden heeft waargenomen, op basis waarvan 

het gebruik van het land sterk is beïnvloed.  

4.1.3.2 Quartair geologisch  

Op de quartair geologische kaart staan de bodemtypes weergegeven die afgezet 

zijn in het quartaire tijdvak (onderverdeeld in het Pleistoceen en het Holoceen, res-

pectievelijk voor en na de laatste ijstijd), met name vanaf 2,58 miljoen jaar geleden 

tot op heden. Deze afzettingen zijn meestal vrij ondiep aan de oppervlakte aanwe-

zig en zijn in grote mate bepalend voor menselijke activiteiten zoals landbouw, vee-

teelt, enzovoort.  

 

 

 

Figuur 14. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de quartair geo-
logische kaart.  
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Het onderzoeksgebied staat ingekleurd als profieltype 1, wat in theorie neerkomt 

op eolische afzettingen (zand tot silt) uit het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen), of mo-

gelijk Vroeg-Holoceen. Concreet zou dit betekenen dat de ondergrond is opge-

bouwd uit zand tot zandleem in het noordelijke en centrale gedeelte van Vlaanderen 

en silt (of loess) in het zuidelijke gedeelte van Vlaanderen. Hier bovenop kunnen zich 

hellingsafzettingen uit het quartair bevinden. Dit is een veralgemeende situatie en 

uitsluitsel over de aan- of afwezigheid van deze hellingsafzettingen wordt geboden 

door de samengestelde quartairprofieltypekaart te bekijken. 

4.1.3.3 Samengestelde Quartair-profieltypekaart 

Voor het onderzoeksgebied te Buggenhout kunnen de data uit de quartair geolo-

gische kaart worden aangevuld met de samengestelde Quartair-profieltypekaart6 

waarop het onderzoeksgebied (terug te vinden op kaartblad 23) gekarteerd staat 

als profieltype 2. Het betreft eolische afzettingen en afzettingen van lokale oor-

sprong die bestaan uit zandleem: het projectgebied bevindt zich immers binnen het 

zogenaamde Overgangsgebied of het Zand-loessgebied waarbinnen het oppervlak 

grotendeels uit zandleemgronden bestaat en duidt op de complexe opbouw van 

de windafzettingen.  

 

                                                 

6 Bogemans F., 1996. Toelichting bij de Quartairgeologische Kaart. Kaartblad 23 Mechelen, 
Vlaamse Overheid Dienst Natuurlijke Rijkdommen & Vrije Universiteit Brussel. 

 

 

Figuur 15. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de samenge-
stelde quartair geologische profieltypekaart.  
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Deze afzettingen worden ook wel de Formatie van Gent genoemd, waarvan de 

maximale dikte ongeveer 5 meter bedraagt, zoals vastgesteld binnen het project-

gebied middels de isohypse van de top van het tertiair (cf. supra). De sedimenten 

van de Formatie van Gent werden afgezet tijdens het Laat-Weichseliaan, toen ero-

sie en accumulatie van sedimenten door windwerking overheersten. Door de ver-

dere uitdroging van het klimaat ontstonden ten slotte nagenoeg zuivere eolische 

afzettingen.7  

 

Nogmaals is duidelijk dat op een fijnere resolutie naar de bodem van het onder-

zoeksgebied moet worden gekeken. Alleen dan kan meer in detail bekeken worden 

welke sedimenten binnen het projectgebied kunnen worden aangetroffen. Samen-

vattend kan gesteld worden dat er “slechts” sprake is van eolische sedimenten uit 

het Weichseliaan, en dat er dus geen sprake is van eolische afzettingen uit het 

Holoceen, noch van hellingsafzettingen uit diezelfde periode.  

Voor een goed begrip van de jongste bodemopbouw van het onderzoeksgebied 

dienen voorliggende gegevens van de quartair geologische kaarten verder aange-

vuld te worden met de gegevens die de bodemkaart van België aanreiken, en waar 

mogelijk aangevuld met gegevens uit gekende DOV-boringen. 

  

                                                 

7 Borremans M., 2015. Geologie van Vlaanderen, Academia Press, Gent. 
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4.1.3.4 Bodemkaart van België  

De menselijke activiteiten hebben zich sinds jaar en dag (sinds het begin van het 

Neolithicum, nvdr.) toegespitst op landbouw en veeteelt en in die optiek zijn de bo-

dems in België geïnventariseerd naar -voornamelijk- de bodemtextuur en de voch-

tigheid, met het oog op een duidelijk beeld van waar welke gewassen geteeld kun-

nen worden.  

 

Op de bodemkaart van België staat het onderzoeksgebied gekarteerd als bodem-

type Ldcz. Wat neerkomt op een matig natte zandleembodem met een sterk ge-

vlekte, verbrokkelde textuur B-horizont. Deze bodems zijn echter te nat in de winter 

en blijven lang fris in de lente, waardoor ze minder geschikt zijn voor landbouwac-

tiviteiten. Dit komt overeen met de data uit de potentiele natuurlijke vegetatiekaart 

(cf. supra).  

Om de data uit de voorgaande kaarten te verifiëren, zijn tevens de gekarteerde 

boringen in de DOV geraadpleegd.  

  

 

 

Figuur 16. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de bodemkaart.  
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4.1.3.5 DOV- boringen8  

Gekende en gekarteerde boringen die in de DOV (Databank Ondergrond Vlaande-

ren) zijn opgenomen, kunnen een waardevolle aanvulling zijn op de gekende aard-

kundige gegevens, ook al zijn deze meestal niet met archeologische doeleinden in 

gedachten uitgevoerd. Het zijn eerder sonderingen voor het bepalen van draag-

kracht of samendrukbaarheid.  

Binnen het onderzoeksgebied zijn tot in 2017 geen boringen uitgevoerd, maar ten 

zuidoosten van het onderzoeksgebied is één boring gekarteerd die een zicht kan 

werpen op de mogelijke bodemopbouw binnen het projectgebied. Ten oosten van 

het projectgebied werden een aantal boringen uitgevoerd, waarvan echter geen 

beschrijving van de bodemopbouw is terug te vinden.  

 

Boring met code kb23d72e-B19 bevindt zich ten zuidoosten van het projectgebied 

binnen het zelfde bodemtype Ldcz. Er wordt melding gemaakt van een pakket geel 

tot grijs zand met veel homogene leem in de bijmenging en met een dikte van 2,60 

meter. Dit pakket werd geïdentificeerd als continentale eolische afzettingen uit het 

Weichseliaan die het onderliggende tertiair substraat afdekken. Deze boring beves-

tigt aldus de gegevens uit de geologische kaarten, hoewel opgemerkt moet worden 

dat het quartair pakket minder dik is dan op basis van de tertiaire isohypsen ver-

wacht kon worden.  

 

                                                 

8 www.geopunt.be 

 

 

Figuur 17. Situering de DOV-boring ten oosten van het onderzoeksgebied. 
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Op 18 april 2018 werden naar aanleiding van de huidige geplande werken drie CPT-

sonderingen uitgevoerd voor het onderzoek van de draagkracht van de bodem (zie 

bijlage voor de situering van de sonderingen en een extract uit de metingen). Een 

samenstelling van de bodem of een zicht op de bodemopbouw werd niet bekomen, 

maar uit sondering 2 bleek dat er grondwater op 1,2 meter diepte aanwezig was. 

Dit strookt met de landschappelijke en bodemkundige data dat het gebied een re-

latief nat bosgebied was.  

 

Samenvattend kan gesteld worden dat de gegevens uit de DOV-boring overeenko-

men met de dataset die verkregen werd uit de tertiair en quartair geologische kaar-

ten. Bijgevolg kan besloten worden dat er sprake is van enkele meters leemhou-

dende zandige sedimenten die echter zeer nat zijn en bijgevolg minder geschikt 

zijn als akkerland. Aan de hand van de historische situering van het projectgebied 

kan bekeken worden welke functie deze bodems dan wel gehad hebben en wat de 

impact daarvan is op het eventueel aanwezige archeologische erfgoed.  

4.1.3.6 Controleboringen  

Op 23 oktober 2018 werden binnen het onderzoeksgebied drie controleboringen 

geplaatst (zie bijlage voor de boorstaten) om vast te stellen wat de dikte van de 

teelaarde was, alsook wat de impact (verstoringsgraad) van de bouwvoor op de 

bodemopbouw was. De Code van Goede Praktijk versie 3.0 omschrijft de controle-

boringen als volgt:  

“Indien onvoldoende bronnen beschikbaar zijn of deze bronnen on-

voldoende informatie opleveren, wordt een visuele terreininspectie 

uitgevoerd, zowel met het oog op het bepalen van de verdere on-

derzoeksstrategie als voor het registreren van relevante archeolo-

gische en landschappelijke indicatoren en voor een visuele inspectie 

van aanwezige, al dan niet historische, bebouwing. In het kader van 

het terreinbezoek kunnen een of meerdere controleboringen uitge-

voerd worden om: 

1° de dikte van de bouwvoor te bepalen; 

2° de diepte te bepalen tot waar verstoringen gaan die op basis van 

het bureauonderzoek verwacht worden. 

Deze controleboringen vervangen een eventueel noodzakelijk land-

schappelijk bodemonderzoek niet. Het boorprofiel wordt open ge-

legd en tegen een egale en neutrale ondergrond gefotografeerd, 

met aanduiding van boven‐ en onderzijde.” 

Een vierde controleboring werd in het bosgebied ten westen van het onderzoeks-

gebied geplaatst, teneinde vergelijkingsmateriaal te verzamelen.  

 

Er werd tot een beperkte diepte (tot er zekerheid was dat het “moedermateriaal” 

was aangesneden) geboord.  



    

    

 

HEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIE    

31 

De controleboringen zijn meer uitvoerig beschreven dan volgens het Onroeren-

derfgoeddecreet van 12 juli 2013 noodzakelijk is, dit heeft een kwalitatief product 

tot doel. Voor de boorstaten wordt naar de bijlage verwezen.  

 

Er werden twee controleboringen geplaatst in de zone waar de nieuwe windschuur 

zal worden gebouwd. Deze zone is heden in gebruik als een omhaagd tuintje en de 

ruimte voor het plaatsen van boringen is relatief beperkt.  

Een derde boring werd geplaatst in de tuinzone ten westen van de boswachters-

woning. Gezien de beperkte oppervlakte van het onderzoeksgebied en de densiteit 

van bebouwing is ook daar de ruimte voor het plaatsen van boringen relatief be-

perkt.  

 

  

 

 

Figuur 18. Situering van de controleboringen binnen het onderzoeksgebied ten 
opzichte van de bodemkaart.  
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Controleboring 1 toonde een vuilgrijs pakket fijn lemig zand (onder een humeuze A-

horizont) dat zeer droog en brokkelig was tot een diepte van circa 1,1- 1,2 meter 

onder het huidige maaiveld.  

 

In de vulling van dit vuilgrijs pakket werd 20e-eeuws industrieel aardewerk aange-

troffen (industrieel wit en een zwart geglazuurd industrieel aardewerk). Dit duidt zeer 

concreet op een recente verstoring van de bodemopbouw. van Het onverstoorde 

moedermateriaal werd vrij diep aangetroffen en verhield zich als een fijn lemig zand 

met gleyverschijnselen. Dit strookt met de gekende bodemkundige data.  

 

Controleboring 2 toonde een vergelijkbaar vuilgrijs pakket onder een Ah-horizont, 

zijnde een humeuze bosgrond. Dit kenmerkte zich door de aanwezigheid van half 

vermolmde boomwortels. Het brokkelige vuilgrijs pakket reikte tot een diepte van 

circa 80 centimeter onder het huidige maaiveld. Dit duidt zeer concreet op een 

recente verstoring van de bodemopbouw. Het onverstoorde moedermateriaal ver-

hield zich ook hier als een fijn lemig zand met gleyverschijnselen. 

 

  

 

 

 

Figuur 19. Terreinopname van controleboring 1. Onder: industrieel wit in de antro-
pogene vulling.  
 

 

 

Figuur 20. Terreinopname van controleboring 2.  
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Controleboring 3 werd geplaatst in de tuinzone ten westen van de voormalige bos-

wachterswoning en toonde een opvallend ander profiel.  

 

Er was sprake van een zeer ondiepe A-horizont, die zeer scherp en abrupt op het 

onverstoorde moedermateriaal aanwezig was. Dit duidt zeer concreet op een re-

cente verstoring van de bodemopbouw, waarbij een deel van de bodem is afgegra-

ven, waarna een laag “teelaarde” is aangevuld, mogelijk in het kader van de vertui-

ning van het onderzoeksgebied. Om dus vergelijkingsmateriaal van een “onver-

tuind” gebied te genereren, werd ook in het bosgebied ten westen van het onder-

zoeksgebied een controleboring uitgevoerd. Controleboring 4 vertoonde echter 

geen onverstoorde of onbewerkte bodemopbouw.  

 

 

 

Figuur 21. Terreinopname van controleboring 3.  
 

 

 

 

Figuur 22. Terreinopname van controleboring 4. Onder: situering van de controle-
boring ten opzichte van het huidige landgebruik.   
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De bodemopbouw aldaar kenmerkte zich door een Ah-horizont, zijnde een organi-

sche bosgrond, waaronder een vuilgrijs pakket lemig zand werd aangetroffen, ver-

gelijkbaar met het materiaal in controleboringen 1 en 2. Dit duidt zeer concreet op 

een verstoring van de bodemopbouw. Het onverstoorde moedermateriaal wijkt ook 

af van hetgeen in controleboringen 1 tot en met 3 werd aangetroffen: het moeder-

materiaal verhield zich als groengrijs kleiig zand met lichte gleyverschijnselen.  

 

De vier controleboringen kunnen tenslotte ook vergeleken worden met een gekend 

bodemprofiel ten zuidwesten van het huidige onderzoeksgebied, opgenomen in de 

DOV.  

 

In deze bosgrond werd een bodemprofiel aangetroffen dat in veel gelijkt op de re-

sultaten uit de controleboringen. Er is een ondiepe Ah-horizont aanwezig, die een 

vuilbruine structuurverweringshorizont afdekt. In de DOV wordt deze horizont niet 

verder besproken, maar deze gelijkt in kleur en structuur op wat zowel in controle-

boring 4 als in controleboringen 1 en 2 is aangetroffen. De bodemstructuur is sterk 

verweerd en in controleboring 1 werd tevens recent aardewerk aangetroffen.  

 

 

 

 

 

 

 

 

Figuur 23. Situering van de controleboringen binnen het onderzoeksgebied ten 
opzichte van het gekende DOV-profiel ten zuidwesten van het onderzoeksgebied.  
 



    

    

 

HEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIE    

35 

In het bodemprofiel van de DOV kan ook het onverstoorde moedermateriaal worden 

herkend, het gaat om een gleyig zandleem met een zwaarder materiaal dieper in 

het profiel. Dit gleyig zandleem werd aangetroffen in controleboringen 1 tot en met 

3, het zwaardere materiaal in controleboring 4.  

 

Uit de controleboringen kan dus worden besloten dat:  

- In het noordelijke deel van het onderzoeksgebied is het onverstoord moe-

dermateriaal afgedekt door een vuilgrijs pakket lemig zand waarin recent 

aardewerk is aangetroffen. Dit pakket reikt tot minimaal 80 centimeter onder 

het maaiveld.  

- In het zuidoostelijke deel van het onderzoeksgebied is de bodemopbouw 

verstoord, mogelijk in het kader van de vertuining van het gebied.  

 

De confrontatie van de gegevens uit de controleboringen en de bekende bodem-

kundige gegevens kan worden besloten dat:  

- Het onverstoorde moedermateriaal wordt afgedekt door een (sub-recente 

tot recente ?) structuurverweringshorizont 

- Het onverstoorde moedermateriaal bestaat uit eolische en alluviale afzettin-

gen van lemig zand en kleiig zand uit het Weichseliaan.  

 

De verstoring van de bosbodem binnen het onderzoeksgebied heeft waarschijnlijk 

een antropogene oorzaak. In volgende hoofdstukken zal getracht worden om op 

basis van de historiek van het onderzoeksgebied een inzicht te verkrijgen in de mo-

gelijke oorzaken voor de vastgestelde verstoringen.  
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4.24.24.24.2 Historische beschrijving van het onderzochte gebied en zijn omHistorische beschrijving van het onderzochte gebied en zijn omHistorische beschrijving van het onderzochte gebied en zijn omHistorische beschrijving van het onderzochte gebied en zijn omgevinggevinggevinggeving    

4.2.14.2.14.2.14.2.1 Algemene historische situeringAlgemene historische situeringAlgemene historische situeringAlgemene historische situering    

Het onderzoeksgebied bevindt zich, zoals eerder vermeld, in het Buggenhoutbos. 

Dit bos (rondom het onderzoeksgebied) is gekarteerd als een bos dat is ontstaan 

vóór 1775. Dit heeft alles te maken met de kartering van het gebied op het kaar-

tenmateriaal van Ferraris (cf. infra).  

 

Buggenhout wordt als toponiem voor het eerst vermeld in 11459 als “Bukenholt” (in 

de archieven van de abdij van Affligem), wat zo veel betekent als “beukenbos”. Dit 

verwijst naar het omvangrijke bosgebied waarin Buggenhout in de middeleeuwen 

                                                 

9http://bouwstoffen.kantl.be/tw/query/?find=buggenhout&field=lem 

 

 

 

Figuur 24. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de gekarteerde 
bosleeftijd. 
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lag10, het betrof een bestaand bosgebied dat tot aan de Schelde liep. Nu blijft hier-

van enkel het Buggenhoutbos over. Binnen dit bos ontstonden vier nederzettings-

kernen, waaronder Briel, Opstal, Opdorp en Buggenhout. De omliggende gebieden 

werden stelselmatig ontgonnen. Het bos werd immers gebruikt voor de houtwin-

ning, want zo werden in de 16e eeuw duizenden eiken gekapt voor het gebruik in 

de stad Antwerpen.11 Reeds in de volle middeleeuwen werd er door abdijen bos 

gerooid en ontgonnen en zo langzaam maar zeker omgezet tot landbouwgrond. 

Het huidige Buggenhoutbos bleef grotendeels gespaard van ontginning en dit ge-

durende een periode van vermoedelijk duizend jaar (vanaf de vroege middeleeuwen 

tot in de 20e eeuw). Want net zoals in de rest van België trof de Duitse bezetting 

van 1914-1918 mensen en grondstoffen zoals nooit tevoren12.  

 

Eind september 1914 trok het Belgisch Leger zich voor de Duitse inval terug en 

rond het Buggenhoutbos werd zwaar slag geleverd. De Duitse troepen die naar 

Dendermonde oprukten vonden het bos op hun rechterflank, waar de Belgische 

soldaten hen probeerden te stuiten of tenminste te vertragen. Na de gevechten 

werden in de bossen en velden talloze lichamen van Belgische soldaten aangetrof-

fen en inderhaast begraven. Deze werden later overgebracht naar de militaire be-

graafplaats van Dendermonde. Tijdens de Duitse bezetting werd het omvangrijke 

bosgebied sterk aangetast door ontginningen voor de Duitse oorlogseconomie: 

                                                 

10Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Buggenhout [online], https://id.erfgoed.net/erf-
goedobjecten/120047 (geraadpleegd op 14 september 2018). 
11Beheersplan Vlaamse Overheid voor het Buggenhoutbos, pagina 9.  
12http://www.wo1.be/nl/geschiedenis/gastbijdragen/personen/het-verhaal-van-mijn-groot-
oom-kamiel-pype 

 

 

Figuur 25. Zicht op het Buggenhoutbos tijdens de eerste Wereldoorlog (foto: ar-
chief heemkring Ter Palen, Buggenhout). 
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hout en houtskool waren van levensbelang voor het bouwen van oorlogsinfrastruc-

tuur. Van de 600 hectare bos bleef na de oorlog nauwelijks 1/3 over. Een groot deel 

van het gerooide bos werd na de oorlog omgezet tot landbouwgrond en was als 

bos voorgoed verloren.  

 

Tijdens het Interbellum werden nog delen van het bos verkocht en verknipt als op-

brengstbos of werden langzaam maar zeker verkocht en verkaveld. Het huidige 

onderzoeksgebied bleef echter bos en het werd in 1936 door de Belgische staat 

opgekocht. Hierdoor bleef het voorlopig bewaard van verdere vernieling. Het bos 

werd echter beheerd door twaalfjaarlijks delen te kappen, zodat steeds een bosbe-

stand overbleef. De wijze waarop dit rooien en heraanplanten gebeurde is niet ge-

kend, waardoor de impact op de bodem ook niet gekend is. In de bodemkundige 

data blijkt echter dat er een structuurverweringshorizont aanwezig is, waarbij de 

werkhypothese kan worden vooropgesteld dat het rooien en heraanplanten van bo-

men gedurende de volledige gebruiksgeschiedenis van het bos de oorzaak is van 

de verwering van de bodemstructuur. Met ander woorden: het historische gebruik 

als bos is geen parameter voor een goede bewaring van archeologische structuren, 

maar eerder omgekeerd. Het gebruik van het bos als een houtplantage heeft mo-

gelijk een negatieve invloed op de bodem en de bewaring van archeologische spo-

ren en structuren.  

 

Tijdens de Tweede Wereldoorlog werd een groot deel van het naaldhoutbestand 

gekapt, opnieuw voor de Duitse oorlogsindustrie en -infrastructuur. Er werden ech-

ter sparren (Douglas en lork) aangeplant, mogelijk met het oog op een langdurige 

bezetting. Deze kwam er niet en op 4 september 1944 werd de streek door de 

Britten bevrijd.  

 

Het Buggenhoutbos bleef in handen van de overheid en werd nog lang gebruikt als 

opbrengstbos13. Ondertussen is de nadruk van het beheer verschoven van houtop-

brengst naar behoud van inheemse soorten, biodiversiteit en recreatie. Na 1972 

werd immers ook de jacht in het gebied stopgezet, waardoor de publieke en recre-

atieve functie duidelijk verbeterde.  

 

Op basis van dit beknopte historisch overzicht is het duidelijk dat voor het landge-

bruik en eventuele bewoning binnen het onderzoeksgebied in eerste instantie moet 

worden afgedaald in het historisch kaartenmateriaal. Het onderzoeksgebied is dan 

wel omgeven door een oud bosgebied, op basis van het gekende landgebruik is 

gebleken dat er bewoning aanwezig is geweest. Middels het kaartenmateriaal en 

de luchtfoto’s kan een inzicht worden verworven in de evolutie van het onderzoeks-

gebied in de afgelopen 4 eeuwen.  

                                                 

13Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Buggenhoutbos [online], https://id.erfgoed.net/erf-
goedobjecten/135120 (geraadpleegd op 14 september 2018). 
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4.2.24.2.24.2.24.2.2 Relevante historische kaarten en plannenRelevante historische kaarten en plannenRelevante historische kaarten en plannenRelevante historische kaarten en plannen    

Om de archeologische waarde van het onderzoeksgebied verder in te schatten 

wordt in onderstaand hoofdstuk historisch kaartenmateriaal onderzocht. Dit over-

zicht is niet exhaustief en maakt voornamelijk gebruik van kaarten die een inzicht 

kunnen verschaffen in het landgebruik van het onderzoeksgebied en dus indirect 

ook in de bewaring van archeologische sporen en structuren.  

Er is gebruik gemaakt van kaartenmateriaal dat online beschikbaar is (waaronder 

Geopunt en Cartesius).   

4.2.2.1 Frickx-kaart (1744)  

De Frickx-kaarten zijn een bundel van verschillende soorten kaarten, zoals wordt 

uitgelegd in de titel “Carte des Pays-Bas et des frontières de France, avec un recueil 

des plans des villes, sièges et batailles données entre les hauts alliés et la France.” 

Het is een nuttige aanvulling op ouder kaartenmateriaal, ook al kan over landgebruik 

meestal weinig informatie worden geput.  

 

Op het kaartenmateriaal zit een grote verschuiving, maar hoe dan ook kan hierop 

worden afgelezen dat er van het Buggenhoutbos enkele afzonderlijke delen be-

waard waren, met name enerzijds het grote Buggenhoutbos (ook bekend als “ ’s 

Heerenbosch”) en in de omliggende streek verschillende snippers van wat vroeger 

een groter bosgeheel moet zijn geweest. Het onderzoeksgebied bevindt zich bin-

nen het gekarteerde bosgeheel. Over het onderzoeksgebied zelf kunnen dus geen 

 

 

Figuur 26. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de kaart van 
Frickx.  
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uitspraken worden gedaan, andere dan dat er vermoedelijk geen bewoning aanwe-

zig was.  

4.2.2.2 Villaret (1748) 

De Villaretkaart is genoemd naar Jean Villaret, ingenieur-geograaf bij het Franse 

hof en één van de makers van het kaartenmateriaal. De kaart kwam tot stand na 

één van de Franse veroveringstochten door Vlaanderen in de periode 1745-48.  

 

 

 

 

Figuur 27. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het kaartenmate-
riaal van Villaret. Onder: de huidige boskapel en zachte recreatie in het bos (foto: 
Toerisme Oost-Vlaanderen).  
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Op dit kaartenmateriaal is duidelijk zichtbaar hoe de huidige Kasteelstraat en Ka-

pelbaan als ontginningswegen door het bos lopen.14 Dit is de huidige Kasteelstraat, 

in deze periode nog een afgesloten weg doorheen het bos die pas in de 19e eeuw 

opengesteld en geplaveid is. Ten zuiden (huidige Kapelstraat) is de weg gelobd 

gekarteerd, dit is de plaats van de Boskapel15, een kapel die in de 17e eeuw werd 

opgericht voor Jan de Rycke, een jager die door een wild zwijn was gedood. Ook 

het wild zwijn werd gedood, maar enkel voor de zelfzuchtige jager werd een kapel 

opgericht. Deze kapel is nog steeds in het Buggenhoutbos aanwezig.  

Het onderzoeksgebied zelf staat volledig als een bosgebied (“Bughenhaut bos”) 

gekarteerd. Dit komt overeen met het (niet gegeorefereerde) kaartenmateriaal uit 

de eerste helft van de 18e eeuw dat op het kaartenlab van Cartesius kan worden 

teruggevonden, waar het gebied gekarteerd wordt als deel uitmakend van het “ ’s 

Heerenbosch”.  

4.2.2.3 Atlas van Ferraris (1777) 

De Atlas van Ferraris bestaat uit een verzameling van militaire stafkaarten uit het 

einde van de 18e eeuw. Deze kaarten geven een goed beeld van België in die peri-

ode.  

 

                                                 

14Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Kasteelstraat [online], https://id.erfgoed.net/erf-
goedobjecten/113122 (geraadpleegd op 14 september 2018). 
15Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Boskapel [online], https://id.erfgoed.net/erfgoedobjec-
ten/44566 (geraadpleegd op 14 september 2018). 
16 www.geopunt.be 

 

 

Figuur 28. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de kaart van Fer-
raris.16  
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Het onderzoeksgebied kan worden teruggevonden binnen het gekarteerde Bug-

genhout Bosch, op dezelfde manier zoals het op het kaartenmateriaal van Villaret 

aangeduid staat. Ook de wegen doorheen het gebied zijn niet veranderd en de 

Boskapel staat gekarteerd als “Bosch Kappel”. Opvallend is wel dat ten noorden 

van het onderzoeksgebied de beek gekarteerd wordt die op het DHM als een sterk 

vertakte beek kon worden herkend, maar niet in de geklasseerde waterlopen is op-

genomen. Dit duidt er misschien op dat de waterhuishouding in de 18e eeuw nog 

natter was dan heden het geval is.  

4.2.2.4 Vandermaelen kaarten (1846-1854)17 

Op het gegeorefereerde kaartenmateriaal van Vandermaelen worden voornamelijk  

topografische indicatoren weergegeven, maar ook het onderzoeksgebied kan 

hierop worden herkend.  

 

Het onderzoeksgebied is niet gewijzigd, het bevindt zich binnen het gekarteerde 

“Bois de Buggenhout”. Ook de Boskapel staat gekarteerd.  

  

                                                 

17 www.geopunt.be 
18 www.geopunt.be/ 

 

 

Figuur 29. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de kaart van 
Vandermaelen.18  
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4.2.2.5 Atlas der Buurtwegen (1840) 

Op de Atlas der Buurtwegen kan worden vastgesteld dat het onderzoeksgebied 

zich ten westen van de Kasteelstraat bevindt en er een perceelsgrens langs lijkt te 

lopen.  

 

Binnen het onderzoeksgebied zijn verder geen gebouwen of structuren gekarteerd, 

op basis van het gekende landgebruik in heden en verleden kan worden gesteld 

dat het om een bosgebied ging.  

Ten zuiden van het onderzoeksgebied is de Boskapel gekarteerd als “Bosch ka-

pelle”.  

  

 

 

Figuur 30. Situering van het onderzoeksgebied en het kasteel op de Atlas der 
Buurtwegen.   
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4.2.2.6 Popp-kaarten (1830 – 1879) 

Op het kaartenmateriaal van Popp staat het onderzoeksgebied gedetailleerd weer-

gegeven. Opnieuw zijn dezelfde elementen herkenbaar.  

 

Het onderzoeksgebied bevindt zich binnen het Bois de Buggenhout, ten noorden 

van de “Bosch Kapelle” en ten westen van de Kasteelstraat, die op deze kaart ook 

naamloos blijft. Opvallend is dat het gebied met potlood blauw is gearceerd, mo-

gelijk slaat dit op het gebruik als bosgebied. Tevens opvallend is de aanwezigheid 

van een klein weggetje vlak ten noorden van het onderzoeksgebied, dit is mogelijk 

een doorgang in het bos.  

  

 

 

Figuur 31. Situering van het onderzoeksgebied op de kaarten van Popp.  
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4.2.2.7 Topografische kaart 1873 

Nadien evolueert het onderzoeksgebied zeer weinig. Op de topografische kaart van 

het NGI uit 1873 is het gebied ingekleurd als bosgebied en gelabeld als “Bois de 

Buggenhout”, met een rechte bosweg die het noordelijke deel van het onderzoeks-

gebied schampt.  

 

Dergelijke rechte wegen doorheen historische bossen zijn over het algemeen ont-

ginningswegen, aangelegd vanuit praktisch oogpunt. De Kasteelstraat is vermoe-

delijk geplaveid of verhard, in tegenstelling tot de boswegen.  

 

 

 

Figuur 32. Situering van het onderzoeksgebied op de topografische kaart uit 
1873. Onder: kaarsrechte ontginningsweg in de Hoge Venen (foto B. De Smaele). 
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4.2.2.8 Topografische kaart 1939 

In 1939 was het onderzoeksgebied dan wel niet veel gewijzigd, de omgeving was 

dit des te meer.  

 

Op deze kaart is duidelijk zichtbaar hoe voor de Tweede Wereldoorlog de druk van 

landbouw en bebouwing op het bos groter werd. Grote lappen bos zijn gerooid en 

vervangen door akkerland.  

Het onderzoeksgebied zelf is weinig gewijzigd, met dat verschil dat de bosweg die 

reeds op het kaartenmateriaal van Popp kon worden herkend niet meer aanwezig 

is Er lijkt ook een gedeelte van het bos afgepaald of omheind te zijn, het onder-

zoeksgebied bevindt zich daarbinnen.  

  

 

 

Figuur 33. Situering van het onderzoeksgebied op de topografische kaart uit 
1939.  
 



    

    

 

HEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIE    

47 

4.2.2.9 Topografische kaart 1969 

Op de topografische kaart van het NGI uit 1969, die enige gelijkenissen vertoont 

met de luchtfoto uit 1947-1954 (cf. infra), is zichtbaar hoe het bos terug in omvang 

is toegenomen. Dit heeft te maken met de aanplantingen van het bos in het kader 

van houtopbrengst en jacht.  

 

Maar er is een duidelijk verschil met het ouder kaartenmateriaal: binnen het onder-

zoeksgebied zijn twee gebouwen gekarteerd, aan de Kasteelstraat verbonden door 

 

 

 

Figuur 34. Situering van het onderzoeksgebied op de topografische kaart uit 
1969. Onder: boswachterswoning binnen het onderzoeksgebied.  
 



    

    

 

HEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIE    

48 

een laan. Dit is een boswachterswoning en jachthut die vermoedelijk na de Tweede 

Wereldoorlog (vermoedelijk door de voormalige boswachter) is gebouwd.  

Een ander opvallend element is de kartering van een vertakte beek en een moe-

rassig bos, ten oosten en noorden van het huidige onderzoeksgebied. Dit is de beek 

die kon worden herkend in het DHM, maar niet op de geklasseerde waterlopen. 

Deze naamloze en niet geklasseerde bosbeek loopt ook af in noordoostelijke rich-

ting naar de Bosputbeek.  

De gegevens van de historische kaarten kunnen worden aangevuld met gegevens 

uit de publiek beschikbare luchtfoto’s.  

4.2.34.2.34.2.34.2.3 Relevante luchtfoto’sRelevante luchtfoto’sRelevante luchtfoto’sRelevante luchtfoto’s    

Na het onderzoek van het beschikbare kaartenmateriaal kunnen dus ook enkele 

publiek beschikbare luchtfoto’s onderzocht worden. Het is zo dat de fotografie zich 

pas in de tweede helft van de 19e eeuw ontwikkeld heeft en dat de luchtfotografie 

pas in de Eerste Wereldoorlog een hogere vlucht heeft genomen. Voor het onder-

zoeksgebied zijn vermoedelijk wel luchtfoto’s uit de Eerste en Tweede Wereldoorlog 

beschikbaar, maar deze zijn niet publiek te consulteren (de foto’s in het KLMRA zijn 

enkel tegen een vergoeding beschikbaar).  
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4.2.3.1 Luchtfoto uit 1947-1954 

Op de luchtfoto uit de periode 1947-1954 is een situatie herkenbaar die sterk ver-

gelijkbaar is met deze op de topografische kaart uit 1969.  

 

Het onderzoeksgebied is omgeven door een dicht bos, waarbinnen de structuren 

van ontginningswegen herkenbaar zijn. Voor het onderzoeksgebied zelf is zichtbaar 

dat een deel bebouwd is (de woning) en een klein deel gerooid is voor het gebruik 

als tuin.  

  

                                                 

19 Cartesius.  

 

 

Figuur 35. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de luchtfoto uit 
1954.19  
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4.2.3.2 Orthofoto uit 1971 

Op de publiek beschikbare luchtfoto uit 1971 is zichtbaar hoe het onderzoeksgebied 

nog steeds een woning is binnen een bosgebied.  

 

De rechte indelingen binnen het bos als ontginningswegen zijn nog steeds heel 

goed herkenbaar. Natuurbeheer en -behoud werd in deze periode van de geschie-

denis van Vlaanderen op een volledig andere manier geconcipieerd dan vandaag.  

 

  

                                                 

20 www.geopunt.be 

 

 

Figuur 36. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de luchtfoto uit 
1971.20  
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4.2.3.3 Orthofoto uit 1990 

De luchtfoto uit 1990 bevestigt de gegevens uit de luchtfoto van 1971. Het volledige 

onderzoeksgebied is omringd door bosgrond, het onderzoeksgebied zelf is in ge-

bruik als woning met tuinen.  

 

Op deze foto is ook goed zichtbaar hoe gerooide percelen bos terug in aangroei 

zijn. Men kan de vraag stellen in welke mate het herhaaldelijk rooien en transporte-

ren van de bomen een impact op de bodem heeft gehad. Heden wordt in kwetsbare 

bossen gebruik gemaakt van trekpaarden om de bodem niet te verstoren, met 

name door de wielen van tractoren, die diepe groeven in de bodem rijden. Aange-

zien het onderzoeksgebied reeds na de Tweede Wereldoorlog bebouwd is, lijkt de 

voornaamste impact op de bodem de bouw van de bestaande structuren te zijn.  

  

                                                 

21 www.geopunt.be 

 

 

Figuur 37. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de luchtfoto uit 
1990.21  
 



    

    

 

HEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIE    

52 

4.2.3.4 Orthofoto uit 2017 

Op de vrij gedetailleerde luchtfoto uit 2017 is de meest recente evolutie van het 

onderzoeksgebied zichtbaar. Het onderzoeksgebied is zo goed als ongewijzigd.  

 

Van noord naar zuid zijn de te behouden loods zichtbaar, alsook de loods die plaats-

maakt voor de windschuur. De woning zal worden afgebroken, de bestaande ver-

harding zal worden vervangen door een moderne, waterdoorlatende verharding in 

grind in de dreef en grasdallen op de paden naar het bos. In het zuidelijke tuinge-

deelte is een hooiland met bosrand en een poel met zachte helling gepland. De 

voornaamste bodemingrepen zijn dus de afbraak van de bestaande loods en de 

woning, het optrekken van een windschuur en het uitgraven van een poel/wadi. 

Deze schuur is gefundeerd op funderingszolen (zie bijlage van het dossier).  

 

Op basis van het historische kaartenmateriaal en de luchtfoto’s kan worden beslo-

ten dat het onderzoeksgebied ten minste sinds de 18e eeuw een zeer stabiel gebied 

is geweest. Er is sprake van een bosgebied dat waarschijnlijk al teruggaat sinds de 

volle middeleeuwen. Dat betekent dat de bodem in een spanne van tien eeuwen 

niet bewerkt is geweest, andere dan het rooien en aanplanten van bomen. Het is 

niet duidelijk in welke mate dit een effect heeft op de bodem en de bewaring van 

archeologische sporen en structuren (cf. infra). In ieder geval is er naar archeolo-

                                                 

22 www.geopunt.be 

 

 

Figuur 38. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de luchtfoto uit 
2017.22  
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gische verwachting een tijdsspanne van tien eeuwen waarin geen menselijke acti-

viteiten andere dan bosbeheer en jacht kunnen worden verondersteld. De bouw van 

de bestaande structuren binnen het onderzoeksgebied legt de verwachting naar 

een goede bewaring van archeologische structuren nog lager.  

Maar over de aanwezigheid van oudere archeologische sporen, zoals sporen uit de 

vroege middeleeuwen en de Romeinse periode, kan het historisch kaartenmateri-

aal weinig of niks aanbrengen. Het is niet duidelijk of het gebied ook een bosgebied 

was in de periode voorafgaand aan de volle middeleeuwen. Op basis van het topo-

niem kan weliswaar worden verondersteld dat het gebied ook in de vroege middel-

eeuwen deel uitmaakte van een omvangrijk bosgebied, maar dit zegt dan weer niks 

over oudere perioden.  

Voor een inschatting van het archeologisch potentieel op deze oudere sporen van 

menselijke bewoning, moet dus worden teruggegrepen op de reeds verzamelde 

archeologische data in de buurt van het onderzoeksgebied, opdat die gekende data 

parallellen kunnen leveren, of middels deductie een goede inschatting van het ar-

cheologisch kennispotentieel kan worden gemaakt.  

4.2.44.2.44.2.44.2.4 Archeologische indicatoren Archeologische indicatoren Archeologische indicatoren Archeologische indicatoren     

Het historisch kaartenmateriaal en de historische bronnen reiken in het beste geval 

tot in de late middeleeuwen. Oudere sporen blijven natuurlijk buiten de radar van 

dit kaartenmateriaal en deze sporen en sites zijn enkel gekend uit eertijds uitge-

voerd archeologisch onderzoek.  

Een groot aantal van de geregistreerde archeologische onderzoeken en vondsten 

van Vlaanderen staat geregistreerd in de databank van de Centrale Archeologische 

Inventaris (CAI). Daarnaast zijn er ook archeologische zones afgelijnd, bekrachtigde 

archeologienota’s en gebieden waar geen archeologische sporen verwacht kunnen 

worden (GGA). Deze zullen worden onderzocht om het archeologisch potentieel van 

het huidige onderzoeksgebied verder te evalueren.  

4.2.4.1 Archeologische zones  

In de regio zijn geen archeologische zones afgelijnd, waarbinnen de kans op het 

aantreffen van archeologische sporen over het algemeen hoger wordt geacht, dan 

daarbuiten. Buggenhout en het Buggenhoutbos zijn niet gekarteerd als een Vast-

gestelde Archeologische Zone (VAZ), noch is er in de directe omgeving een VAZ 

gekarteerd.  

 

De aanwezigheid van een VAZ impliceert in feite een bepaalde hogere archeolo-

gische verwachting binnen deze VAZ, maar geen specifieke verwachting buiten 

deze VAZ. Er zijn tevens, op basis van bestaande archeologische en aardkundige 

data zones gekarteerd waar net geen archeologie verwacht moet worden (GGA). 

Het onderzoeksgebied ligt buiten een GGA en in de wijde omgeving zijn geen GGA 

gekarteerd.  
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Dit impliceert dat het onderzoeksgebied geen hoge of lage verwachting naar ar-

cheologisch erfgoed kent. Het feit dat het Buggenhoutbos reeds de afgelopen 10 

eeuwen een bosgebied is geweest kan enerzijds bijdragen tot een goede bewaring 

en dus een hoge verwachting naar archeologische sporen en structuren, maar het 

feit dat de oudste bomenbestanden uit het midden van de 19e eeuw dateren, wijst 

op een sterke ontginning van het terrein. Het bos is eigenlijk jarenlang een levende 

houtopslagplaats geweest, als het ware, eerder dan een stuk natuur.  

4.2.4.2 CAI  

Het onderzoeksgebied bevindt zich niet binnen een CAI Locatie, er is binnen een 

straal van 1 kilometer slechts één CAI-locatie gekarteerd  

- CAI Locatie 31466 heeft betrekking op de Boskapel. Deze kapel heeft ei-

genlijk weinig archeologische waarde of impact, eerder dan een belangrijk 

monument. De Boskapel duidt voornamelijk op het gebruik van het gebied 

als jachtpark, wat geen of weinig archeologische impact heeft. Het feit dat 

de kapel is opgericht op de plaats waar de gedode jager zou zijn begraven, 

heeft evenmin een impact op de archeologische verwachting binnen het 

onderzoeksgebied zelf.  

 

- Ten noorden van het onderzoeksgebied bevindt zich nog CAI Locatie 31979, 

deze heeft betrekking op de zogenaamde Kasteelhoeve, een site met wal-

gracht die ten minste sinds de 13e eeuw bestond. Deze hoeve heeft eerder 

 

 

Figuur 39. Situering van de voor het onderzoeksgebied relevante archeologische 
indicatoren.  
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te maken met de abbatiale ontginningen in de streek en heeft verder geen 

invloed op het huidige onderzoeksgebied.  

 

Deze CAI-gegevens duiden dus niet op een bepaalde kans op het aantreffen van 

archeologische sporen en men moet besluiten dat er in de regio een danig lage 

frequentie van archeologisch onderzoek is uitgevoerd, dat het opmaken van een 

verwachting erg moeilijk is.  

 

In een volgend hoofdstuk worden de reeds bekrachtigde archeologienota’s in het 

gebied onderzocht, aangezien deze een goede parallel kunnen bieden voor het 

huidige onderzoek, alle voorgaande onderzoekers zijn sinds 2016 immers met de-

zelfde lacune in archeologische data geconfronteerd.  

4.2.4.3 Archeologienota’s 

(cf. plan 27). Net als in het geval van de gekarteerde CAI-locaties, zijn er ook relatief 

weinig bekrachtigde archeologienota’s opgemaakt.  

Binnen een straal van 1 kilometer rond het onderzoeksgebied is er ten zuidoosten 

van het onderzoeksgebied een bekrachtigde archeologienota gekarteerd voor de 

aanleg van een nieuwe drinkwaterleiding tussen Tisselt en Buggenhout.23 Tijdens 

dit onderzoek werd het archeologisch kennispotentieel middels een bureauonder-

zoek en een prospectie met ingreep in de bodem onderzocht, waarbij een zeer lage 

densiteit aan antropogene sporen werd aangetroffen. Er waren tevens geen aan-

wijzingen voor de bewaring van steentijdartefactensites. Er is ook melding van ero-

sie van de lemige bodem.  

 

     

                                                 

23 De Ketelare, 2018. 
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5555 BESLUITBESLUITBESLUITBESLUIT    

5.15.15.15.1 Datering en interpretatie van het ondeDatering en interpretatie van het ondeDatering en interpretatie van het ondeDatering en interpretatie van het onderzochte gebiedrzochte gebiedrzochte gebiedrzochte gebied    

Men kan zich uiteindelijk afvragen of er middels het raadplegen van de historische 

data, de historische kaarten, de luchtfoto’s en de gekende archeologische gege-

vens voldoende elementen zijn om de historische en archeologische realiteit van 

het huidige onderzoeksgebied te bepalen.  

 

De bureaustudie heeft aangetoond dat het onderzoeksgebied zich binnen een ge-

bied bevindt dat ten minste sinds de 18e eeuw een bosgebied is geweest. Het bos-

gebied gaat terug op een situatie uit de middeleeuwen, waarbij het hele gebied 

deel uitmaakte van een omvangrijk woud.  

Van dat woud blijft enkel het Buggenhoutbos over. Binnen het onderzoeksgebied 

zelf is na de Tweede Wereldoorlog een woning gebouwd, die later in gebruik is 

genomen als uitvalsbasis voor bosbeheer.  

Dit betekent dat er binnen het onderzoeksgebied enerzijds geen sporen uit de volle 

middeleeuwen tot en met 1945 moeten worden verwacht en anderzijds dat oudere 

sporen reeds door de bestaande gebouwen zijn aangetast. Binnen een gebied dat 

ten minste sinds de volle middeleeuwen niet meer als akkerland geploegd is, zou-

den de archeologische sporen en structuren zich immers niet diep in de ondergrond 

kunnen bevinden. Dit betekent dus dat de impact van de bestaande gebouwen op 

het bodemarchief nefast is geweest. Bovendien blijkt uit het gesprek met de voor-

malige boswachter dat er binnen de boswachterswoning een kelder aanwezig is. 

Uit controleboring 3 blijkt een verstoring van de bodem in het vertuinde gedeelte 

van het onderzoeksgebied.  

 

Voor archeologische sporen en structuren uit periodes voorafgaand aan de volle 

middeleeuwen en voor steentijdartefactsites (zowel Holoceen als Pleistoceen) zou 

kunnen worden teruggegrepen naar de archeologische kennis van het gebied, ware 

het niet dat er in de streek zeer weinig archeologisch onderzoek is uitgevoerd. In 

2017 is een lijntracé tussen Buggenhout en Tisselt onderzocht en daarbij werd vast-

gesteld dat de lage bevolkingsdichtheid doorheen de geschiedenis ook archeolo-

gisch een leemte lijkt te hebben nagelaten. Uit de bodemkundige data en de ge-

gevens van de DOV blijkt tevens dat het gebied bestaat uit eolische en alluviale 

vallei-afzettingen uit het Weichseliaan, wat dus betekent dat de organische toplaag 

(A en Ah) en de structuurverweringshorizont zich rechtstreeks op de Pleistocene 

sequentie bevinden. Het gevolg hiervan is dat er geen afgedekte of bewaarde hori-

zonten aanwezig zijn waarin steentijdartefactsites bewaard kunnen zijn.  

 

Wanneer tenslotte de gekende verstoringen van de ondergrond op de geplande 

toestand worden geprojecteerd, blijkt dat een groot deel van de geplande werken 

zullen plaatsvinden in zones waar ook reeds verstoringen gekend zijn:  
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- Het uitbreken en opnieuw aanbrengen van verharding: deze bodemingreep 

reikt niet dieper dan 25 centimeter (dit is gewoonlijk ook de diepte van de 

bestaande verhardingen) en heeft dus geen impact op het bodemarchief.  

- Het afbreken van de bestaande woning. De bestaande woning heeft reeds 

een nefaste impact op het bodemarchief gehad. Aangezien er geen nieuw-

bouw op deze plaats gepland wordt, is er geen reden om aan te nemen dat 

het bodemarchief meer zal verstoord worden dan reeds het geval is.  

- Het afbreken van de zuidelijke opslagplaats. Deze bevindt zich in een ver-

tuinde zone, waar de bodemopbouw reeds verstoord is.  

- Het uitgraven van een poel met zachte helling voor de opvang van hemel-

water, dit over een oppervlakte van 240m².  

- Het afbreken van een bestaande overdekte opslagruimte en het bouwen 

van een windschuur. De impact van de bestaande noordelijke opslagruimte 

op het bodemarchief is niet gekend, maar de aanwezigheid van de funde-

ringszolen kan een bepaalde impact op de bodem doen veronderstellen. 

Binnen de contouren van de bestaande opslagruimte zijn drie rijen van 9 

palen aanwezig, gefundeerd op betonnen funderingszolen van 50 x 50 cen-

timeter. Deze afmetingen doen veronderstellen dat de zolen ook 50 centi-

meter diep in de grond zijn aangebracht (meestal in een ratio van 1 x 1 x 1 

meter, ten minste op draagkrachtige en vorstvrije grond). Uit de controlebo-

ringen in de belendende zone blijkt dat de bodemopbouw reeds verstoord 

is, vergelijkbaar met de structuurverweringshorizont die in controleboring 4 

en in het DOV-bodemprofiel is vastgesteld. Het aardewerk in deze struc-

tuurverweringshorizont duidt er op dat dit in de 20e eeuw is gebeurd.  
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Deze bestaande infrastructuur, die ten dele behouden blijft en de beperkte opper-

vlakte waarbinnen een nieuwe bodemingreep gepland is, zorgen voor een zeer ver-

snipperd beeld van de bodem, indien een prospectie met ingreep in de bodem zou 

plaatsvinden om archeologische sporen en structuren aan te treffen. Gezien deze 

versnippering, de gekende verstoring en het gebrek aan concrete aanwijzingen of 

“kapstokken” voor de aanwezigheid van archeologische sporen en structuren in de 

 

 

 

Figuur 40. Situering van de geplande verstoringen in het noordelijke deel van het 
onderzoeksgebied, ten opzichte van de bestaande toestand. Onder: foto’s van de 
af te breken schuur, met een detail van de funderingszolen. 
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directe omgeving (bijvoorbeeld belendend aan het onderzoeksgebied), is de ver-

wachting naar het aantreffen van goed bewaarde archeologische sporen en struc-

turen die een aanzienlijke kenniswinst kunnen opleveren zeer beperkt.  

5.25.25.25.2 Verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoedVerwachting ten aanzien van archeologisch erfgoedVerwachting ten aanzien van archeologisch erfgoedVerwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed    

Op basis van reeds uitgevoerd archeologisch onderzoek zou een verwachting kun-

nen opgemaakt worden naar sporen uit de vroege middeleeuwen, afdalend tot spo-

ren uit het Laat-Pleistoceen en het begin van het Holoceen. Echter, het projectge-

bied is geen onbeschreven blad, en op basis van een aantal parameters dient deze 

verwachting bijgesteld te worden.  

 

1. Het projectgebied is gelegen in een bosgebied, in het alluviale gebied van 

een bosbeek. Het gebied bestaat uit afzettingen uit de laatste ijstijd (Weich-

seliaan), in het daarop volgende Holoceen vernatte de situatie aanzienlijk. 

Het onderzoeksgebied is niet gelegen in een gunstig gebied voor menselijke 

activiteiten in het verleden.  

 

2. Het projectgebied bevindt zich heden binnen een bosgebied, waarbij de im-

pact van de eventueel voordien beoefende landbouw op de archeologische 

sporen en structuren onbekend is. Men kan ter discussie stellen of het meer-

maals rooien en aanplanten van bomen niet een even grote impact op de 

bodem heeft, zoals werd vastgesteld in een bomenkwekerij te Wichelen-

Meerbos24, maar in theorie is de voormalige impact van de landbouw op het 

archeologisch erfgoed in een bosomgeving vrij gering. Uit de bodemkundige 

data en de controleboringen blijkt echter dat er toch een aanzienlijke ver-

storing en structuurverwering van de bodemopbouw heeft  

plaatsgevonden !  

 

3. Het onderzoeksgebied is na de Tweede Wereldoorlog bebouwd met een 

woning, een garage, een loods en een overdekte opslagruimte. Het rooien 

en frezen van de aanwezige bomen en het bouwen van deze gebouwen 

hebben een nefaste impact op het ondiep bewaarde (aangezien het gebied 

vanaf de volle middeleeuwen geen akkerland meer is geweest) bodemar-

chief. Dit sluit sporen binnen het onderzoeksgebied niet uit, maar het legt 

de verwachting zeer laag.  

 

4. De geplande werken binnen het onderzoeksgebied beperken zich met uit-

zondering van een deel van de geplande windschuur (circa 350 m²) tot 

reeds bebouwde en reeds verstoorde zones. De impact op het bodemar-

chief is dus zeer beperkt.  

                                                 

24Archeologienota in voorbereiding, de melding van dit vooronderzoek is bij het Agentschap 
Onroerend Erfgoed gekend.  
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Er is dus over het algemeen eenEr is dus over het algemeen eenEr is dus over het algemeen eenEr is dus over het algemeen een    zeerzeerzeerzeer    lage verwachting naar het aantreffen lage verwachting naar het aantreffen lage verwachting naar het aantreffen lage verwachting naar het aantreffen 

van archeologische sporen en structuren die kenniswinst kunnen oplvan archeologische sporen en structuren die kenniswinst kunnen oplvan archeologische sporen en structuren die kenniswinst kunnen oplvan archeologische sporen en structuren die kenniswinst kunnen oplevereneverenevereneveren    

die bovendien niet in een ruimere context geïnterpreteerd kunnen worden. die bovendien niet in een ruimere context geïnterpreteerd kunnen worden. die bovendien niet in een ruimere context geïnterpreteerd kunnen worden. die bovendien niet in een ruimere context geïnterpreteerd kunnen worden.     

5.35.35.35.3 Antwoord op de onderzoAntwoord op de onderzoAntwoord op de onderzoAntwoord op de onderzoeksvragen eksvragen eksvragen eksvragen     

Aan het begin van deze bureaustudie (zie §Onderzoeksopdracht) werden enkele 

elementaire onderzoeksvragen gesteld, die in de loop van de tekst gaandeweg be-

antwoord zijn. Hier worden deze bij wijze van besluit hernomen en beantwoord.  

 

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande landschappelijke en geologische 

bronnen aangaande de bewaringstoestand van eventueel aanwezig arche-

ologisch erfgoed? 

De bestaande landschappelijke en bodemkundige data geven aan dat het 

projectgebied zich onderaan een lemige rug bevindt, die deel uitmaakt van 

de vallei van de Bosputbeek. Het onderzoeksgebied bevindt zich op de over-

gang tussen de Vlaamse Vallei en de leemstreek. Dergelijke vochtige ge-

bieden zijn over het algemeen geen trekpleister voor menselijke activiteiten 

in het verleden. Dit kan ook verklaren waarom het gebied lange tijd als een 

bosgebied in gebruik is gebleven en niet tot akkerland is omgevormd. 

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande historische en archeologische 

bronnen over het aanwezige archeologisch erfgoed?  

De archeologische bronnen geven aan dat er binnen het onderzoeksgebied 

geen sporen uit de volle middeleeuwen tot 1945 moeten worden verwacht, 

dit door het eeuwenlange landgebruik als bosgebied. Het bos was echter 

geen ongerept natuurgebied, maar eerder eeuwenland een houtplantage ! 

Voor oudere sporen dan de volle middeleeuwen zijn er geen aanwijzingen 

en de archeologische kennis van het gebied maakt het niet mogelijk om een 

verwachting op basis van deductie te gaan opmaken. De prospectie met 

ingreep in de bodem ten zuidoosten van het onderzoeksgebied kan geen 

aanvullende informatie bieden, andere dan dat het er op lijkt dat de lage 

bevolkingsdichtheid zich ook in het bodemarchief vertaalt. Er zijn dus geen 

aanwijzingen voor de aanwezigheid van archeologische sporen en struc-

turen. Integendeel: er zijn parameters die aangeven dat de kans op het aan-

treffen van archeologische sporen en structuren zeer laag is.  

- Wat is de impact van de geplande werken op het eventueel aanwezige ar-

cheologisch erfgoed?  

De geplande werken omvatten het slopen van een woning, het slopen van 

een overdekte opslagruimte, het bouwen van een windschuur op dezelfde 

plaats, het aanleggen van een poel voor de opvang van hemelwater en het 

vervangen van de bestaande verhardingen in asfalt door een waterdoorla-

tende verharding. Er is een bodemingreep van circa 590m² in zones waar 
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nog geen gebouwen aanwezig zijn, dit komt neer op minder dan 20% van 

het onderzoeksgebied van circa 3700m² in oppervlakte.  

- Is vervolgonderzoek noodzakelijk? Zo ja, welke is de te volgen strategie? 

Op basis van de geraadpleegde data is verder onderzoek niet noodzakelijk.  

De kans op het aantreffen van goed bewaarde archeologische sporen en 

structuren is dermate klein dat archeologisch onderzoek op de site niet wen-

selijk is. En zelfs bij het aantreffen van archeologische En zelfs bij het aantreffen van archeologische En zelfs bij het aantreffen van archeologische En zelfs bij het aantreffen van archeologische sporen kunnen deze sporen kunnen deze sporen kunnen deze sporen kunnen deze 

niet in een ruimere context geïnterpreteerd worden, waardoor het kennis-niet in een ruimere context geïnterpreteerd worden, waardoor het kennis-niet in een ruimere context geïnterpreteerd worden, waardoor het kennis-niet in een ruimere context geïnterpreteerd worden, waardoor het kennis-

vermeerderingspotentieel van de site te beperkt isvermeerderingspotentieel van de site te beperkt isvermeerderingspotentieel van de site te beperkt isvermeerderingspotentieel van de site te beperkt is.  

5.45.45.45.4 Besluit voor eeBesluit voor eeBesluit voor eeBesluit voor een algemeen publiek n algemeen publiek n algemeen publiek n algemeen publiek     

De bureaustudie heeft aangetoond dat het onderzoeksgebied aan de Kasteeldreef 

206 te Buggenhout zich bevindt in een gebied dat vermoedelijk al sinds de volle 

middeleeuwen in een bosgebied lag. Dit bosgebied is doorheen de eeuwen ge-

bruikt als opbrengstbos (houtplantage) en jachtdomein. Een zeer groot deel van het 

bosgebied is tijdens de Eerste Wereldoorlog gerooid. Het bos kwam in 1936 in han-

den van de Belgische staat, waarna het nog steeds als een opbrengstbos werd 

gebruikt. Na de Tweede Wereldoorlog werden binnen het onderzoeksgebied alle 

bomen gerooid en werden een woning, een garage en twee opslagplaatsen ge-

bouwd. Deze zijn heden de uitvalsbasis voor het bosbeheer van het Buggenhout-

bos, dat zich in opdracht van de Vlaamse Overheid toespitst op zowel houtop-

brengst als op recreatie en natuurbehoud.  

Het onderzoeksgebied bevond zich in een nat zandlemig tot lemig gebied, dat niet 

ideaal is voor het uitbouwen van een nederzetting of een grafveld in het verleden. 

De verwachting naar de aanwezigheid van archeologische sporen en structuren 

binnen het onderzoeksgebied, dat bovendien vrij beperkt is in oppervlakte, is dus 

zeer laag. In combinatie met de bodemkundige data en de data uit de controlebo-

ringen, is deze verwachting nog aanzienlijk lager.  

Aangezien de geplande bouwwerken zich hoofdzakelijk beperken tot de zones die 

reeds in de 20e eeuw sterk verstoord zijn en de bodem in het zuidelijke tuingedeelte 

ook verstoord is, lijkt een landschappelijk bodemonderzoek en/of een prospectie 

met ingreep in de bodem om eventuele archeologische sporen en structuren op te 

sporen en te waarderen niet noodzakelijk.  

Op basis van de beschikbare data kan immers worden gesteld dat de kans op het 

aantreffen van archeologische resten die een potentieel op kenniswinst herbergen, 

heel erg klein is. Er wordt dan ook geen verder onderzoek geadviseerd en na het 

bekomen van de omgevingsvergunning voor de geplande bouwwerken is enkel de 

melding van archeologische toevalsvondsten wettelijk verplicht (artikel 5.1.4 van het 

Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013).  
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