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1 Situering binnen het archeologietraject 

  

HUIDIG 

ONDERZOEK 

een archeologienota met uitgesteld traject, 

bestaande uit een bureaustudie 

  

ADVIES Geen verder onderzoek 

 

Het huidige onderzoek situeert zich binnen het archeologisch traject als volgt:  

    

Regulier traject Archeologienota 

Bureauonderzoek << 

Vooronderzoek zonder 

ingreep in de bodem 

 

Vooronderzoek met 

ingreep in de bodem 

 

Uitgesteld traject Nota 

Vooronderzoek zonder 

ingreep in de bodem 

 

Vooronderzoek met 

ingreep in de bodem 

 

 Archeologierapport Opgraving  
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2 Inhoud en opbouw van het document  

Het voorliggende document bevat volgende onderdelen:  

 

DEEL 1 Administratieve fiche + 

DEEL 2 Beschrijving van het onderzoeksgebied + 

DEEL 3 Onderzoeksopdracht: bureaustudie + 

DEEL 4 Onderzoeksopdracht: landschappelijke boringen  

DEEL 5 

Onderzoeksopdracht: prospectie met ingreep in de 

bodem 

 

DEEL 6 Assessment van landschappelijke data   

DEEL 7 Assessment van aardkundige data   

DEEL 8 Assessment van historische data   

DEEL 9 Assessment van archeologische data   

DEEL 10 Synthese en waardering  + 

DEEL 11 Omschrijving van de maatregelen   

 

3 Bijlagen  

Het voorliggende document is voorzien van volgende bijlagen:  

 

BIJLAGE 1 Inventaris (plannen) 

BIJLAGE 2 

Kaarten op A4, A3 of A2 (topografisch kaart, kadasterkaart, 

…)  

BIJLAGE 3 Boorrapporten extern (DOV,…) 

BIJLAGE 4  

BIJLAGE 5 

Geplande toestand van het onderzoeksgebied: plannen, 

sneden, ruimtelijke visie, …  

BIJLAGE 6   
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1111 Situering van het onderzoekSituering van het onderzoekSituering van het onderzoekSituering van het onderzoek    

        

Gewest Gewest Gewest Gewest     Vlaams Gewest  

GemeenteGemeenteGemeenteGemeente    Izegem  

Deelgemeente Deelgemeente Deelgemeente Deelgemeente     n.v.t. 

Straat en straatnummerStraat en straatnummerStraat en straatnummerStraat en straatnummer    Italianenlaan 30 

Kadastrale situering Kadastrale situering Kadastrale situering Kadastrale situering     Sectie  B 

    Afdeling  3 

    Percelen  89P; 89K; 89L 

Lambert 72Lambert 72Lambert 72Lambert 72----coördinatencoördinatencoördinatencoördinaten    NW X: 69955,642 x Y: 179478,858m 

    ZO X: 70144,615 x Y: 179275,507 m 

Oppervlakte Oppervlakte Oppervlakte Oppervlakte     29472,588 m² 2,94 ha 

Oppervlakte bodemingreep Oppervlakte bodemingreep Oppervlakte bodemingreep Oppervlakte bodemingreep     5629,511 m² 0,56 ha 

      

Datum van toekenning van de opdrachtDatum van toekenning van de opdrachtDatum van toekenning van de opdrachtDatum van toekenning van de opdracht    19 september 2018 

Wettelijk kader Wettelijk kader Wettelijk kader Wettelijk kader     Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 

2013.  

Onroerenderfgoedbesluit van 16 mei 

2014.  

Opgemaakt volgens CGP Opgemaakt volgens CGP Opgemaakt volgens CGP Opgemaakt volgens CGP     Versie 3.0 

Duur van het onderzoek Duur van het onderzoek Duur van het onderzoek Duur van het onderzoek     7 werkdagen 

Kostprijs van het onderzoek Kostprijs van het onderzoek Kostprijs van het onderzoek Kostprijs van het onderzoek 

(privacyfiche)(privacyfiche)(privacyfiche)(privacyfiche)    

2799 € 
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2222 Projectcodes Projectcodes Projectcodes Projectcodes     

        

BureaustudieBureaustudieBureaustudieBureaustudie    2018 J 353 

Landschappelijke boringen Landschappelijke boringen Landschappelijke boringen Landschappelijke boringen     n.v.t. 

Verkennende boringen Verkennende boringen Verkennende boringen Verkennende boringen     n.v.t. 

Waarderende boringen Waarderende boringen Waarderende boringen Waarderende boringen     n.v.t. 

Prospectie met ingreep in de bodem Prospectie met ingreep in de bodem Prospectie met ingreep in de bodem Prospectie met ingreep in de bodem     n.v.t. 

Opgraving Opgraving Opgraving Opgraving     n.v.t. 

     

Interne projectInterne projectInterne projectInterne projectsiglesiglesiglesigle    Hembyse bvbaHembyse bvbaHembyse bvbaHembyse bvba    IZE-VTI 

 

  

 

 

Figuur 1. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de Vlaamse 
gemeenten.  
 



    

    

 

HEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIE    

4 

3333 Betrokken actoren Betrokken actoren Betrokken actoren Betrokken actoren     

        

Erkend archeoloog (rechtspersoon)Erkend archeoloog (rechtspersoon)Erkend archeoloog (rechtspersoon)Erkend archeoloog (rechtspersoon)    Hembyse bvba 

(OE/ER/Archeoloog/2017/00193) 

Erkend archeoloog (natuurlijk Erkend archeoloog (natuurlijk Erkend archeoloog (natuurlijk Erkend archeoloog (natuurlijk 

persoon)persoon)persoon)persoon)    

Bart De Smaele 

(OE/ERK/Archeoloog/2015/00070) 

Hadewijch Pieters 

(OE/ERK/Archeoloog/2017/00168) 

 

Geraadpleegde (regio)specialisten Geraadpleegde (regio)specialisten Geraadpleegde (regio)specialisten Geraadpleegde (regio)specialisten     n.v.t. 

 

Initiatiefnemer (Initiatiefnemer (Initiatiefnemer (Initiatiefnemer (privacyfiche) privacyfiche) privacyfiche) privacyfiche)     VZW PRIZMA 

Burgemeester Vandenbogaerdelaan 53 

8870 Izegem 

Privaatrechtelijk Publiekrechtelijk  

Omgevingsvergunning: Omgevingsvergunning: Omgevingsvergunning: Omgevingsvergunning:     Stedenbouwkundige 

handelingen  

Verkaveling van 

gronden  

 

4444 Bewaring van de data Bewaring van de data Bewaring van de data Bewaring van de data     

        

Plaats en jaar van uitgavePlaats en jaar van uitgavePlaats en jaar van uitgavePlaats en jaar van uitgave    Gent, 2018 

Wettelijk depot Wettelijk depot Wettelijk depot Wettelijk depot     ISSN 2566-2732 

     

Onderzoeksrapport Hembyse Onderzoeksrapport Hembyse Onderzoeksrapport Hembyse Onderzoeksrapport Hembyse 

Archeologie, volgnummer: Archeologie, volgnummer: Archeologie, volgnummer: Archeologie, volgnummer:     

63 

Bibliografische referentiesBibliografische referentiesBibliografische referentiesBibliografische referenties    De Smaele B. & Pieters H., 2018. 

Archeologienota naar aanleiding van de 

herinrichting van een schoolcomplex te 

Izegem, Italianenlaan 30, 

Onderzoeksrapport Hembyse 

Archeologie 63, Gent. 

 

Bewaring van archief en ruwe dataBewaring van archief en ruwe dataBewaring van archief en ruwe dataBewaring van archief en ruwe data    Hembyse bvba 

Kastanjestraat 26, 9000 Gent  

Zakelijkrechthouder van het Zakelijkrechthouder van het Zakelijkrechthouder van het Zakelijkrechthouder van het 

archeologisch ensemble archeologisch ensemble archeologisch ensemble archeologisch ensemble 

(privacyfiche)(privacyfiche)(privacyfiche)(privacyfiche)    

VZW PRIZMA 

Burgemeester Vandenbogaerdelaan 53 

8870 Izegem 

Bewaring archeologisch ensembleBewaring archeologisch ensembleBewaring archeologisch ensembleBewaring archeologisch ensemble    n.v.t. 
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Gebruiker van het archeologisch Gebruiker van het archeologisch Gebruiker van het archeologisch Gebruiker van het archeologisch 

ensembleensembleensembleensemble        

n.v.t. 

Bevoegde IOEDBevoegde IOEDBevoegde IOEDBevoegde IOED    BieRADAR 

Bevoegd OnroerendBevoegd OnroerendBevoegd OnroerendBevoegd Onroerend    EEEErfgoeddepotrfgoeddepotrfgoeddepotrfgoeddepot    

(definitieve bewaarplaats van het (definitieve bewaarplaats van het (definitieve bewaarplaats van het (definitieve bewaarplaats van het 

archeologisch ensemble) archeologisch ensemble) archeologisch ensemble) archeologisch ensemble)     

Geen erkend depot van toepassing 
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1111 Beschrijvend gedeelteBeschrijvend gedeelteBeschrijvend gedeelteBeschrijvend gedeelte    

1.11.11.11.1 Huidige situatie: landgebruikHuidige situatie: landgebruikHuidige situatie: landgebruikHuidige situatie: landgebruik    

De huidige fysieke situatie van het onderzoeksgebied dient te worden onderzocht 

om het archeologietraject correct te bepalen. Met andere woorden: welke impact 

heeft het huidige bodemgebruik op het archeologietraject ?  

Hiervoor kunnen zowel het Bodemgebruiksbestand als de Bodembedekkingskaart 

worden aangewend. Deze kaarten geven een eerste indruk van het landgebruik, 

waaruit de eerste stappen in het archeologietraject kunnen worden bepaald. De 

kaarten geven tevens een eerste indruk van bodemingrepen die mogelijk reeds 

binnen het onderzoeksgebied hebben plaatsgevonden.  

 

Het onderzoeksgebied staat voor het grootste deel ingekleurd als een bebouwde 

zone, wat neerkomt op een situatie waarbij het grootste deel van het gebied door 

structuren wordt bedekt. Het zijn gebouwen, wegen en artificiële oppervlakten met 

groene oppervlakten en open bodem, (tussen 30 en 80% is verhard).  

Enkel in de noordwestelijke hoek van het onderzoeksgebied staat een klein deel 

ingekleurd als weiland, wat neerkomt op een bodem die bedekt is met gras en die 

niet gelegen is in het overstromingsgebied van een rivier. De oorsprong voor deze 

laatste kartering ligt in het feit dat zich hier een grasperk bevindt.  

Dit landgebruik komt ten dele terug op de bodembedekkingskaart voor Vlaanderen.  

 

 

Figuur 1. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het 
bodemgebruiksbestand van de regio.  
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1.21.21.21.2 Huidige situatie: bodembedekkingHuidige situatie: bodembedekkingHuidige situatie: bodembedekkingHuidige situatie: bodembedekking    

Op de bodembedekkingskaart is de 21e-eeuwse situatie grafisch weergegeven, 

weliswaar op een meer gedetailleerde en bijgevolg meer accurate manier. Hoewel 

de opname van het bodembedekkingsbestand reeds dateert uit 2012 is de situatie 

tot op heden ongewijzigd waardoor deze kaart nog steeds van toepassing is.  

 

Het grootste deel van het onderzoeksgebied staat inderdaad gekarteerd als 

bebouwd, wat verwijst naar de aanwezige schoolgebouwen en overdekte ruimtes. 

De tussenliggende zones bestaan grotendeels uit verharding, die in gebruik is als 

speelplaats en voor de plaatsing van fietsenstallingen. Enkele kleinere zones staan 

gekarteerd als groenzones. Het betreft in hoofdzaak grasperken die op de 

perceelsgrens omrand zijn met bomen.  

 

Dit komt overeen met de situatie zoals deze tijdens het plaatsbezoek op 7 

november 2018 werd vastgesteld. Voor alle foto’s van de situatie ten tijde van het 

plaatsbezoek wordt verwezen naar de bijlage.  

  

 

 

Figuur 2. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het 
bodembedekkingsbestand. 
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De te slopen gebouwen bevinden zich centraal in het onderzoeksgebied en zijn niet 

onderkelderd. Tussen de gebouwen ligt een verharde speelplaats.  

 

Opvallend is echter dat dit centrale gedeelte van het onderzoeksgebied beduidend 

lager gelegen is dan de rest van het terrein. Dit werd enerzijds visueel duidelijk 

doordat de fundering van deze te slopen gebouwen, net als de tussenliggende 

speelplaats, lager ligt dan de bestaande parkeerzone ten westen hiervan. 

Anderzijds kon ook vastgesteld worden dat het zuidelijke te slopen gebouw lager 

ligt dan de toegangsweg in het zuiden van het onderzoeksgebied.  

 

 

 

Figuur 3. Zicht op de te slopen gebouwen in noordelijke (boven) en zuidelijke 
(onder) richting (©Hembyse).  
 



    

    

 

HEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIE    

5 

 

Ook het opmetingsplan van de bestaande toestand toont zichtbaar aan dat het 

westelijke gedeelte van het schoolcomplex 50 tot 70 centimeter hoger50 tot 70 centimeter hoger50 tot 70 centimeter hoger50 tot 70 centimeter hoger gelegen is 

dan het centrale deel waarbinnen de geplande werkzaamheden worden 

uitgevoerd. Het bestaande hoogteverschil bedraagt ongeveer een halve meter, wat 

eveneens wordt aangetoond door het hoogteprofiel van het terrein (cf. infra). Dit 

laatste toont daarenboven een onnatuurlijk hoogteverloop aan, wat betekent dat er 

 

 

 

Figuur 4. Zicht op het hoogteverschil tussen de parkeerzone en de speelplaats 
(boven) en tussen het zuidelijke gebouw en de toegangsweg (onder) (©Hembyse).  
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sprake is van een sterke antropogene invloed op de bestaande bodemopbouw, en 

bijgevolg ook op het eventueel aanwezige bodemarchief.  

 

Op basis van het gekende landgebruik en de bodembedekking kan tevens worden 

besloten dat een vooronderzoek met ingreep in de bodem, zo dit noodzakelijk zou 

blijken voor de inschatting van het archeologisch kennispotentieel van de site, in 

een uitgesteld traject dient te gebeuren: er zijn immers te veel fysieke 

belemmeringen voor de uitvoering van een volledige prospectie.  

1.31.31.31.3 Ruimtelijke ordening Ruimtelijke ordening Ruimtelijke ordening Ruimtelijke ordening     

1.3.11.3.11.3.11.3.1 Gewestplan Gewestplan Gewestplan Gewestplan     

De stad Izegem valt binnen het gewestplan ‘Roeselare – Tielt’, dat dateert uit 1980. 

Het onderzoeksgebied bevindt zich volgens dat gewestplan binnen een gebied voor 

gemeenschapsvoorzieningen en openbaar nut (code 0200).  

 

Het Gewestplan is een verouderd planningsinstrument dat van kracht is op die 

plekken waar het niet vervangen werd door een nieuwer plan. De meest recente 

gewestplannen dateren van het jaar 2000.  

1.3.21.3.21.3.21.3.2 RUP/PRUP/BPA ?RUP/PRUP/BPA ?RUP/PRUP/BPA ?RUP/PRUP/BPA ?    

Hierna zijn de bestemmingen van het gewestplan op vele plaatsen gewijzigd door 

de opmaak van “ruimtelijke uitvoeringsplannen” (RUP), maar dat geldt niet voor het 

 

 

Figuur 5. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het gewestplan 
‘Roeselare – Tielt’.  
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huidige onderzoeksgebied. Izegem werd wel opgenomen in het RUP uit 2008, met 

name de “Afbakening van het regionaalstedelijk gebied Roeselare”, maar dit 

behelsde geen bestemmingswijziging voor het hier besproken onderzoeksgebied.  

 

Binnen het kader van deze bestemming plant de initiatiefnemer het slopen van een 

aantal oudere gebouwen, de nieuwbouw van twee gebouwen, en een heraanleg 

van de vrijgekomen ruimte. Hiervoor is een omgevingsvergunning voor 

stedenbouwkundige handelingen vereist.  

1.41.41.41.4 Beschrijving geplande werkenBeschrijving geplande werkenBeschrijving geplande werkenBeschrijving geplande werken    

Voor de geplande werkzaamheden is een omgevingsvergunning voor 

stedenbouwkundige handelingen vereist. Het onderzoeksgebied bevindt zich 

buiten een vastgestelde archeologische zonebuiten een vastgestelde archeologische zonebuiten een vastgestelde archeologische zonebuiten een vastgestelde archeologische zone; en tevens buiten woon- of 

recreatiegebied, maar de vergunningsplichtige bodemingreep bedraagt meer dan 

5000m² waardoor de privaatrechtelijke aanvrager genoodzaakt is een 

archeologienota toe te voegen aan de omgevingsvergunningsaanvraag.  

 

De geplande werkzaamheden binnen het onderzoeksgebied behelzen:  

- Het slopen van een aantal oudere gebouwen (4138,06 m²) 

- Nieuwbouw van een niet-onderkelderde sporthal met kleedruimte (1119,75 

m²) 

- Nieuwbouw van een niet-onderkelderde praktijkruimte met een overdekte 

buitenruimte (1092,09 m²) 

- Heraanleg van de verharding tussen deze nieuwbouwblokken (903,96 m²) 

en een overdekte speelplaats (226,92 m²) 

- Aanleg van een aantal groenzones (1722,67 m²) 
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Figuur 6. Inplantingsplan bestaande en geplande toestand (©opdrachtgever).  
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Deze geplande werken maken de opmaak van een archeologienota, die deel 

uitmaakt van de omgevingsvergunning, noodzakelijk.  

 

1.51.51.51.5 Impact op het archeologietraject Impact op het archeologietraject Impact op het archeologietraject Impact op het archeologietraject     

Het reguliere archeologietraject bestaat uit 1. een vooronderzoek zonder ingreep in 

de bodem en indien noodzakelijk 2. een vooronderzoek met ingreep in de bodem.  

1. Een vooronderzoek zonder ingreep in de bodem bestaat uit een 

bureauonderzoek (zie Deel 3) en niet-intrusief vooronderzoek op terrein (in 

dit geval terreininspectie).  

2. Een vooronderzoek met ingreep in de bodem bestaat uit één of meerdere 

intrusieve vooronderzoeken.  

 

Gezien de huidige staat van het terrein is enkel een vooronderzoek zonder ingreep 

in de bodem mogelijk, met andere woorden: er is enkel een bureauonderzoek 

mogelijk. Alle andere vooronderzoeken, zij het niet-intrusief, zij het intrusief, kunnen 

enkel gebeuren na het slopen van de bestaande bebouwing. Dit is echter 

verbonden aan de omgevingsvergunning.  

Indien uit de bureaustudie blijkt dat één of meerdere vooronderzoeken noodzakelijk Indien uit de bureaustudie blijkt dat één of meerdere vooronderzoeken noodzakelijk Indien uit de bureaustudie blijkt dat één of meerdere vooronderzoeken noodzakelijk Indien uit de bureaustudie blijkt dat één of meerdere vooronderzoeken noodzakelijk 

zouden zijn voor een inschatting en een waardering van het archeologisch zouden zijn voor een inschatting en een waardering van het archeologisch zouden zijn voor een inschatting en een waardering van het archeologisch zouden zijn voor een inschatting en een waardering van het archeologisch 

kennispotentieel, dan dient dit te gebeuren kennispotentieel, dan dient dit te gebeuren kennispotentieel, dan dient dit te gebeuren kennispotentieel, dan dient dit te gebeuren na na na na het afleveren van de het afleveren van de het afleveren van de het afleveren van de 

omgevingsvomgevingsvomgevingsvomgevingsvergunning. ergunning. ergunning. ergunning. Het archeologietraject is daardoor beïnvloed: alle overige 

 

 

Figuur 7. Projectie van de te slopen gebouwen op de geplande toestand.  
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vooronderzoeken dienen te worden uitgesteld, i.e. het archeologietraject is een zgn. 

uitgesteld traject.  
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2222 Tussentijds besluitTussentijds besluitTussentijds besluitTussentijds besluit    

Op basis van de data van de bestaande toestand blijkt dat het onderzoeksgebied 

grotendeels bebouwd is met klasruimtes, administratieve ruimtes en overdekte 

speelplaatsen. Tevens kon tijdens het plaatsbezoek worden vastgesteld dat het 

centrale deel van het onderzoeksgebied gemiddeld een halve meter lager ligt dan 

de rest van het terrein. Verder in de archeologienota zal worden onderzocht wat de 

mogelijke oorzaak hiervan is en wat de impact op het archeologisch 

kennispotentieel is.  

 

Een groot deel van het onderzoeksgebied wordt in de geplande werken niet 

geraakt: er vinden enkel werkzaamheden plaats in het centrale, lager gelegen, deel 

van het onderzoeksgebied. Hierbinnen worden de bestaande gebouwen 

afgebroken. In het noorden en het zuiden van deze zone worden twee nieuwe 

gebouwen opgericht, terwijl het centrale gedeelte wordt ingericht als speelplaats 

met een aantal groenzones die verbonden worden middels een verharding.  

Op basis van de huidige toestand en de huidige bodembedekking, bestaat het 

archeologietraject voorafgaand aan het bekomen van een omgevingsvergunning 

uit een bureaustudie.  
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1111 Onderzoeksopdracht Onderzoeksopdracht Onderzoeksopdracht Onderzoeksopdracht     

1.11.11.11.1 OnderzoeksdoelOnderzoeksdoelOnderzoeksdoelOnderzoeksdoel    

De huidige onderzoeksopdracht bestaat uit een bureaustudie om te bepalen wat 

het archeologisch kennispotentieel van de site is, hoe dit eventueel moet worden 

vastgesteld en wat de te nemen maatregelen zijn, zonder de mogelijk aanwezige 

archeologische resten wezenlijk aan te tasten.  

Concreet wordt getracht vast te stellen of een archeologische site binnen het 

onderzoeksgebied aanwezig is en wat de karakteristieken en de 

bewaringstoestand hiervan zijn. Tevens wordt de impact van de toekomstige 

werken op de ondergrond en het eventueel archeologische erfgoed vastgesteld.  

De resultaten van dit onderzoek laten dan toe een gemotiveerd advies te 

formuleren met betrekking tot de vervolgstrategie en de methodiek hiervan. De 

bureaustudie kan worden gedistilleerd tot onderstaande basisonderzoeksvragen:  

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande landschappelijke en geologische 

bronnen aangaande de bewaringstoestand van eventueel aanwezig 

archeologisch erfgoed?  

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande historische en archeologische 

bronnen over het aanwezige archeologisch erfgoed?  

- Wat is de impact van de geplande werken op het eventueel aanwezige 

archeologisch erfgoed?  

- Is verder (uitgesteld) vooronderzoek of onderzoek noodzakelijk? Zo ja, welke 

is de te volgen strategie? 

1.21.21.21.2 Methodiek Methodiek Methodiek Methodiek     

Om de huidige onderzoeksopdracht te volbrengen en een correcte inschatting te 

maken van het eventueel aanwezige archeologisch erfgoed en kennispotentieel 

binnen het onderzoeksgebied, worden bestaande en publiek beschikbare bronnen 

geselecteerd, geraadpleegd en geïnterpreteerd. Dit leidt tot de 

voorwaardelijkheidsverklaring dat het onderzoek niet exhaustief is en een specifiek 

doel voor ogen houdt .Daarvoor worden zowel historisch kaart- en fotomateriaal, 

als archeologische en geologische bronnen geselecteerd, geraadpleegd en 

geïnterpreteerd. 

 

Hieraan gekoppeld werd op 7 november 2018 een terreininspectie uitgevoerd, met 

het oog op het waarnemen van relevante archeologische en landschappelijke 

indicatoren.  

 

Aangezien de opmaak van de archeologienota kadert in het 

Onroerenderfgoeddecreet, is de bureaustudie voor de archeologienota met 

uitgesteld traject opgemaakt conform de vigerende “Code Van Goede Praktijk voor 
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de uitvoering van en rapportering over archeologisch vooronderzoek en 

archeologische opgravingen en het gebruik van metaaldetectoren”, versie 3.0.  

1.31.31.31.3 Personele inzet Personele inzet Personele inzet Personele inzet     

Het bureauonderzoek werd uitgevoerd door erkende archeologen van Hembyse 

Archeologie, namelijk: 

- Hadewijch Pieters (erkend archeoloog, assistent-aardkundige) 

- Bart De Smaele (erkend archeoloog, assistent-aardkundige) 

Alle geloofsbrieven zijn aantoonbaar via CV.  

1.41.41.41.4 AAAAfwijkingen fwijkingen fwijkingen fwijkingen op de CGPop de CGPop de CGPop de CGP        

Alle afwijkingen ten opzichte van de Code van Goede Praktijk, de geldende 

wettelijke basis voor het uitvoeren van archeologisch onderzoek in Vlaanderen, 

moeten worden gemeld en gemotiveerd.  

 

In het Verslag van Resultaten zijn er geen afwijkingen ten opzichte van de Code van 

Goede Prakrijk. In het Programma van Maatregelen voor dit onderzoeksgebied (cf. 

Deel 10, Synthese en waardering) worden geen afwijkingen ten opzichte van de 

Code van Goede Prakrijk voorzien.  
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1.51.51.51.5 RandvoorwaardenRandvoorwaardenRandvoorwaardenRandvoorwaarden    

Niet van toepassing.  

 

Zolang er geen uitsluitsel gegeven kan worden aangaande de aan- of afwezigheid 

van archeologische sporen binnen het onderzoeksgebied, dient het volledige 

onderzoeksgebied als een archeologische site beschouwd te worden. Concreet 

betekent dit dat er tot de bekrachtiging van de archeologienota of nota geen 

bodemingrepen mogen plaatsvinden teneinde het eventueel aanwezige 

archeologisch bodemarchief niet te vernietigen.  
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2222 Tussentijds bTussentijds bTussentijds bTussentijds besluitesluitesluitesluit    

Het archeologisch onderzoek op de site aan de Italianenlaan 30 te Izegem bestaat 

noodzakelijkerwijs enkel uit een bureauonderzoek. Alle andere onderzoeken 

worden gehinderd door de huidige fysieke staat van het terrein en kunnen indien 

noodzakelijk enkel in een uitgesteld traject worden uitgevoerd.  

Het huidige onderzoek wordt uitgevoerd door gekwalificeerd personeel en conform 

de Code van Goede Praktijk, versie 3.0.  
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Code Van Goede Praktijk voor de uitvoering van en rapportering over archeologisch 

vooronderzoek en archeologische opgravingen en het gebruik van 

metaaldetectoren, versie 3.0.  
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Geen gegevens voor lijst met afbeeldingen gevonden. 
 

 

 

 



ONDERZOEK:   

Izegem, Italianenlaan 30 

 

ONDERDEEL  10 

Synthese en waardering  

 

INHOUDSOPGAVEINHOUDSOPGAVEINHOUDSOPGAVEINHOUDSOPGAVE        

1 Synthese......................................................................................................... 2 

1.1 Datering en interpretatie van de dataset ................................................. 2 

1.1.1 Volledigheid van de dataset .............................................................. 2 

1.1.2 Huidige dataset ................................................................................. 3 

1.1.3 Waardering van de archeologische site ............................................ 5 

1.2 Antwoord op de onderzoeksvragen ......................................................... 6 

2 Vervolgtraject ................................................................................................. 7 

2.1 Impact van de geplande werken ............................................................. 7 

2.2 Afweging van de te nemen maatregelen ................................................ 8 

2.3 Bepaling van de te nemen maatregelen ................................................. 8 

2.4 Randvoorwaarden .................................................................................... 9 

3 Bibliografie .................................................................................................... 10 

4 Lijst van figuren ............................................................................................ 11 

 

 

 

 

     



    

    

 

HEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIE    

2 

1111 Synthese Synthese Synthese Synthese     

1.11.11.11.1 Datering en interpretatie van de dataset Datering en interpretatie van de dataset Datering en interpretatie van de dataset Datering en interpretatie van de dataset     

1.1.11.1.11.1.11.1.1 Volledigheid van Volledigheid van Volledigheid van Volledigheid van de dataset de dataset de dataset de dataset     

Het onderzoek kadert in de aanvraag van een omgevingsvergunning voor het 

uitvoeren van stedenbouwkundige handelingen (slopen van een deel van de 

bestaande bebouwing en nieuwbouw van enkele nieuwe klasgebouwen).  

Het uitgevoerde vooronderzoek dat in het Verslag van Resultaten is verwerkt, is een 

vooronderzoek zonder ingreep in de bodem in de vorm van een bureaustudie.  

 

Het bureauonderzoek kon volledig worden uitgevoerd:  

- het plangebied kon worden afgebakend, zowel landschappelijk als 

kadastraal 

- reeds verstoorde zones zijn in kaart gebracht (= bestaande gebouwen) 

- de gekende ecologische en aardkundige data zijn geïnventariseerd  

- de gekende archeologische en historische waarden en indicatoren van het 

onderzoeksgebied zijn geïnventariseerd 

- het betreft een archeologienota in het kader van de aanvraag van een 

omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, waarbij de 

geplande bodemingrepen in kaart zijn gebracht  

- er werd een terreinbezoek en een visuele inspectie van het projectgebied 

uitgevoerd zowel met het oog op het bepalen van de verdere 

onderzoeksstrategie als voor het registreren van relevante archeologische 

en landschappelijke indicatoren 

 

Het onderzoek heeft, in zijn huidige vorm, de mogelijkheid geboden een historisch 

en archeologisch overzicht van het projectgebied te schetsen en om op basis van 

de gegenereerde dataset gepaste maatregelen –enkel indien er aanwijzingen zijn 

voor bewaarde archeologische sites- voor het verdere verloop van het 

archeologische traject uit te tekenen.  
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1.1.21.1.21.1.21.1.2 HuidigeHuidigeHuidigeHuidige    datadatadatadataset set set set     

Op basis van het assessment van de landschappelijke, aardkundige, historische en 

archeologische data voor het onderzoeksgebied kan worden gesteld dat een 

dataset is gegenereerd, die toelaat om het archeologisch kennispotentieel ervan te 

bepalen. Deze data zijn objectief: mits het toepassen van eenzelfde 

onderzoeksmethode met dezelfde parameters moet een onderzoeker tot 

eenzelfde dataset en besluit komen. Men kan zich uiteindelijk afvragen of er 

middels het raadplegen van de historische data, de historische kaarten, de 

luchtfoto’s en de gekende archeologische gegevens voldoende elementen zijn om 

de historische en archeologische realiteit van het huidige onderzoeksgebied te 

bepalen.  

 

De bureaustudie heeft aangetoond dat het onderzoeksgebied zich in de alluviale 

vlakte van de Mandel bevindt, deze rivier is een zijrivier van de Leie. Tijdens de Laat-

Pleistocene periode wordt het gebied gekenmerkt door een breed vertakt 

meanderend rivierennetwerk, waarin bewoning en menselijke activiteiten niet 

mogelijk zijn. De mens koos voor zijn nederzettingen en kampen doelbewust voor 

de hogere delen van het landschap.  

Tijdens het Holoceen volgt een opwarming van het klimaat met een stijging van de 

zeespiegel tot gevolg. Dit resulteert in een vernatting van het landschap met een 

meer stabiele loop van de rivieren als gevolg. Hierbij kwamen de lager gelegen 

gebieden binnen een alluviale vlakte te liggen, waardoor deze slechts geschikt zijn 

voor landbouw en veeteelt wanneer de rivier op een laag peil staat (seizoenaal). In 

de laagste delen van het landschap zijn de menselijke activiteiten in het verleden 

vermoedelijk kleinschalig, zoals de restanten van knuppelpaden die werden 

teruggevonden op de linkeroever van de Mandel. Deze knuppelpaden bevinden 

zich in de verveende delen van de Mandelvallei, de aangetroffen structuur (zie Deel 

9 van de archeologienota) gaat terug tot de Bronstijd. De mogelijkheden in de 

alluviale vallei zijn dus beperkt en de meeste activiteiten in deze lage gebieden laten 

relatief weinig tot geen archeologische sporen na, vooral niet na de veranderingen 

in het gebied vanaf de Industriële Revolutie. De verveende delen van het landschap 

zijn tevens grotendeels verdenen.  

Permanente activiteit was wel mogelijk op de hoger gelegen gronden ten zuiden 

van het onderzoeksgebied, waarvan op basis van archeologisch onderzoek gesteld 

kan worden dat deze reeds in gebruik zijn sinds de inheems-Romeinse periode, of 

zelfs al eerder. Deze droge en zandlemige oevers hebben een sterke 

aantrekkingskracht op de mens uitgeoefend, omwille van strategische en 

economische redenen.  

Wanneer deze kennis op de ligging van het onderzoeksgebied geprojecteerd wordt, 

dan sluit het onderzoeksgebied dus het beste aan bij de alluviale gebieden van de 

Mandel, waar de archeologische kennis beperkt is. De bouw van de 

spoorwegbedding en het intensief afwateren van het gebied geeft heden de indruk 
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dat het een droog gebied betreft, terwijl voorafgaand aan deze waterkundige 

ingrepen het gebied waarschijnlijk in de winter te nat was, zoals het historische 

kaartenmateriaal ook aangeeft. Permanente bewoning in het Holoceen lijkt dus 

weinig waarschijnlijk. Vermoedelijk stond het onderzoeksgebied in de schaduw van 

de drukker gebruikte gronden hoger op de oevers, waar nederzettingen, wegen en 

dodenakkers elkaar doorheen de eeuwen opvolgden. Er is immers reeds sprake 

van menselijke bewoning in het gebied vanaf de Karolingische periode. Deze 

beperkt zich echter tot de oudste stadskern van Izegem, nabij de kerk, ten westen 

van het onderzoeksgebied. De huidige Gentseheerweg werd slechts aangelegd in 

1811 en wordt tot en met de jaren ’30 van de 20e eeuw gekenmerkt door weinig 

bebouwing. Het onderzoeksgebied zelf, en de gebieden ten oosten en ten westen 

hiervan op de oever van de Mandel blijven echter nog lange tijd in gebruik als akker- 

en/of weideland. Ze worden al die tijd ook gekenmerkt door een zeer hoge 

overstromingsgevoeligheid, te meer omdat het centrale deel van het terrein lijkt 

afgegraven te zijn ! De oorzaak van deze uitgraving, die vermoedelijk in het begin 

van de 20e eeuw plaatsvond, kon niet achterhaald worden, maar kan kaderen in de 

ontginning van het gebied door de bewoners van de ondertussen verdwenen hoeve 

aan de Gentseheerweg 47. De luchtfoto uit 1952 toont in ieder geval een lager 

gelegen, overstroomd gebied aan, waarvan de zuidelijke uitloper tot op heden 

zichtbaar is in het straatbeeld. De aanwezigheid van een uitgraving wordt op de 

bodemkaart bevestigd, zij het op een indirecte manier (gebrek aan 

profielontwikkeling). De combinatie van een Holoceen alluviaal gebied, een 

perceelsgebonden uitgraving op de luchtfoto en de aanwijzingen op de bodemkaart 

bieden een zeer lage verwachting naar de aanwezigheid van archeologische 

sporen en structuren. Combineer daarmee de bestaande bebouwing, dan lijkt de 

kans op het aantreffen van goed bewaarde archeologische sporen en structuren zo 

goed als nihil. In de tweede helft van de 20e eeuw wordt het onderzoeksgebied in 

gebruik genomen, wanneer het eerste schoolgebouw wordt in dit centrale deel 

opgericht, een deel van het gebied dat hiervoor genivelleerd wordt. De 

oorspronkelijke laagte weerspiegelt zich wel nog in de huidige topografie, men kan 

vermoeden dat het volledig aanvullen en ophogen van het gebied economisch 

onwenselijk was.  

Het schoolcomplex kent daarna een gestage groei waarbij verschillende fasen van 

nieuwbouw elkaar snel opvolgen, wat een nefaste impact heeft gehad op het 

aanwezige bodemarchief. Uit het plaatsbezoek en de inspectie van 

schoolgebouwen, blijkt dat de gebouwen gefundeerd zijn op gegoten betonnen 

balken, deze bevinden zich tot op de vorstvrije en draagkrachtige grond, wat in dit 

geval betekent dat deze op de quartaire sedimenten gefundeerd zijn. Deze 

funderingen zijn een nefaste verstoring voor het archeologisch bodemarchief.  

Enkel het westelijke deel, dat de oorspronkelijke topografie volgt en dus iets hoger 

gelegen is, blijft tot op heden een intacte groenzone. Deze zone wordt echter niet 

bedreigd: de geplande werkzaamheden situeren zich in het centrale deel van het 

onderzoeksgebied dat duidelijk -onnatuurlijk- lager gelegen is.  
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1.1.31.1.31.1.31.1.3 WWWWaardering van aardering van aardering van aardering van de archeologischde archeologischde archeologischde archeologische sitee sitee sitee site        

Op basis van de gegevens van de gegevens uit het verslag van resultaten kan dus 

worden gesteld dat:  

1. Het projectgebied is gelegen binnen de alluviale vlakte van de Mandel en 

gekenmerkt wordt door een hoge overstromingsgevoeligheid, zowel in het 

Pleistoceen als in het Holoceen. In het Pleistoceen is er sprake van een 

verwilderd arctische rivierensysteem, waarin menselijke bewoning niet 

voorkwam. In het Holoceen stabiliseerde dit systeem zich tot Leie en 

Mandel, maar door een gestegen grondwatertafel lenen de alluviale 

gebieden van de Mandel zich niet voor permanente menselijke activiteiten.  

2. Het gebied is dus landschappelijk (in het Holoceen, weliswaar) een alluviaal 

gebied met een lage archeologische verwachting.  

3. Het centrale deel van het onderzoeksgebied bevindt zich niet alleen lager 

gelegen, maar vertoont ook een onnatuurlijke afgraving, die mogelijks in 

verband gebracht kan worden met ontginning van het gebied aan het begin 

van de 20e eeuw. De aanwezigheid van dit onnatuurlijk hoogteverschil wordt 

bevestigd door de luchtfoto uit 1952, de DHM en de vaststellingen tijdens 

de terreininspectie. Op de bodemkaart is er waarschijnlijk ook een subtiele 

aardkundige weerslag van deze afgraving opgenomen.  

4. Enkele decennia later wordt deze afgraving genivelleerd, in het kader van 

de oprichting van een nieuw schoolcomplex. Stelselmatig breidt het 

gebouwencomplex uit, waarbij enkel het westelijke deel van het 

onderzoeksgebied onaangeroerd blijft. Het centrale en oostelijke deel van 

het onderzoeksgebied wordt uiteindelijk zo goed als volledig volgebouwd en 

verhard.  

 

Op basis van deze data kan dus worden gesteld dat de kans op de aanwezigheid Op basis van deze data kan dus worden gesteld dat de kans op de aanwezigheid Op basis van deze data kan dus worden gesteld dat de kans op de aanwezigheid Op basis van deze data kan dus worden gesteld dat de kans op de aanwezigheid 

van goed bewaarde archeologische sporen en structuren zeer laagvan goed bewaarde archeologische sporen en structuren zeer laagvan goed bewaarde archeologische sporen en structuren zeer laagvan goed bewaarde archeologische sporen en structuren zeer laag. Bijgevolg . Bijgevolg . Bijgevolg . Bijgevolg kan kan kan kan 

worden gesteld dat het worden gesteld dat het worden gesteld dat het worden gesteld dat het kennisvermeerderingspotentieel van de site kennisvermeerderingspotentieel van de site kennisvermeerderingspotentieel van de site kennisvermeerderingspotentieel van de site nnnnihil isihil isihil isihil is. . . .     
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1.21.21.21.2 Antwoord op dAntwoord op dAntwoord op dAntwoord op de onderzoeksvragen e onderzoeksvragen e onderzoeksvragen e onderzoeksvragen     

Voorafgaand aan het onderzoek is een aantal onderzoeksvragen gesteld, die 

onderliggend kader vormen voor de opzet van het onderzoek.  

Bureauonderzoek: Bureauonderzoek: Bureauonderzoek: Bureauonderzoek:     

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande landschappelijke en geologische 

bronnen aangaande de bewaringstoestand van eventueel aanwezig 

archeologisch erfgoed?  

De bestaande landschappelijke en geologische bronnen duiden op een 

Laat-Pleistocene situatie die ongunstig is voor het aantreffen van sporen van 

menselijke activiteiten. De bestaande landschappelijke en geologische 

bronnen duiden ook op een Holocene landschappelijke overgangssituatie 

tussen de hogere zandruggen langs de Mandel en de lagere vallei van de 

Mandel. Naar bewaring van archeologische sporen en structuren bieden 

deze data geen specifieke verwachting.  

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande historische en archeologische 

bronnen over het aanwezige archeologisch erfgoed?  

Het gebied bevindt zich op een landschappelijke overgangssituatie, die 

traditioneel beschouwd wordt als archeologisch waardevol of een hoog 

potentieel bevattend. Het onderzoeksgebied wordt op het historische 

kaartenmateriaal echter gekarteerd als overstromingsgevoelig gebied en 

blijft lange tijd in gebruik als akker- en/of weideland. Aan het begin van de 

20e eeuw wordt het gebied gedeeltelijke afgegraven (mogelijk in het kader 

van ontginning van zand ?) waardoor de natuurlijke bodemopbouw ernstig 

verstoord wordt. Enkele decennia later wordt gestart met de bouw van een 

schoolcomplex dat stelselmatig wordt uitgebreid. 

- Wat is de impact van de geplande werken op het eventueel aanwezige 

archeologisch erfgoed?  

De geplande werken beperken zich tot het centrale deel van het 

onderzoeksgebied. Op basis van de resultaten uit het verslag van resultaten 

kan echter gesteld worden dat de natuurlijke bodemopbouw hier volledig 

verdwenen is en er bijgevolg een zeer lage kans is op het aantreffen van 

archeologisch erfgoed.  

- Is verder vooronderzoek of onderzoek noodzakelijk? Zo ja, welke is de te 

volgen strategie? 

Verder onderzoek op de site is niet noodzakelijk.  
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2222 Vervolgtraject Vervolgtraject Vervolgtraject Vervolgtraject     

2.12.12.12.1 Impact van de geplande werken Impact van de geplande werken Impact van de geplande werken Impact van de geplande werken     

Op basis van de inzichten, verworven in de geplande werken binnen het 

projectgebied, kan worden gesteld dat de impact van de geplande werken bestaat 

uit een bodemingreep van in totaal 5629,5 m², wat overeenkomt met 19,10% van 19,10% van 19,10% van 19,10% van 

het volledige onderzoeksgebiedhet volledige onderzoeksgebiedhet volledige onderzoeksgebiedhet volledige onderzoeksgebied.  

Hiervoor is gepland:  

- Het slopen van een aantal oudere gebouwen (4138,06 m²) 

- Nieuwbouw van een niet-onderkelderde sporthal met kleedruimte (1119,75 

m²) 

- Nieuwbouw van een niet-onderkelderde praktijkruimte met een overdekte 

buitenruimte (1092,09 m²) 

- Heraanleg van de verharding tussen deze nieuwbouwblokken (903,96 m²) 

en een overdekte speelplaats (226,92 m²) 

- Aanleg van een aantal groenzones (1722,67 m²) 

 

Er kan dus worden benadrukt dat de geplande nieuwbouw geen diepere verstoring 

aanbrengt dan de bestaande. De bestaande verstoring van de bodem bestaat uit 

een combinatie van een historische afgraving (zandwinning ?) en de 20e-eeuwse 

schoolinfrastructuur. Tevens gelet op het zeer lage potentieel op archeologische 

kenniswinst als uitgangspunt op basis van het assessment, dienen geen 

maatregelen genomen te worden teneinde deze archeologische waarden vast te 

stellen, te registreren en waarderen, of te behoeden van vernietiging. Zie 

§Programma van Maatregelen. 
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2.22.22.22.2 Afweging Afweging Afweging Afweging van de van de van de van de te nemen te nemen te nemen te nemen maatregelenmaatregelenmaatregelenmaatregelen    

Het volledige archeologietraject wordt bepaald als een traject van verschillende 

onderzoeksmethodes, waarbij dient te worden afgewogen of deze individuele 

onderzoeksmethodes mogelijk, nuttig, schadelijk en/of noodzakelijk zijn. In deze 

fase van het onderzoekstraject is een bureauonderzoek (inclusief controleboringen) 

en een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd en de onderstaande tabel geeft weer 

welke onderzoeksmethodes in het volledige archeologietraject MOGELIJK, NUTTIG, 

SCHADELIJK en NOODZAKELIJK zijn.  

 

      

Soort onderzoek Mogelijk Nuttig Schadelijk Noodzakelijk Evaluatie 

BureauonderzoekBureauonderzoekBureauonderzoekBureauonderzoek    JA JA NEE JA Is reeds uitgevoerd.  

ArchiefonderzoekArchiefonderzoekArchiefonderzoekArchiefonderzoek    JA NEE NEE NEE 
Biedt geen aanvullende met 

betrekking tot oudere sporen. 

Geofysisch Geofysisch Geofysisch Geofysisch 

onderzoekonderzoekonderzoekonderzoek    
JA NEE NEE NEE 

De bodembedekking laat dit niet 

toe. 

VeldkarteringVeldkarteringVeldkarteringVeldkartering    NEE NEE NEE NEE 
De bodembedekking laat dit niet 

toe. 

Landschappelijke Landschappelijke Landschappelijke Landschappelijke 

boringenboringenboringenboringen    
JA NEE NEE NEE 

De bodemkundige data bieden 

geen aanwijzingen dat het 

onderzoeksgebied afgedekte of 

bewaarde paleo-horizonten 

bevat, wel integendeel.  

Verkennende en Verkennende en Verkennende en Verkennende en 

waarnemende waarnemende waarnemende waarnemende 

archeologische archeologische archeologische archeologische 

boringenboringenboringenboringen    

JA NEE NEE NEE 

De bodemkundige data bieden 

geen aanwijzingen dat het 

onderzoeksgebied afgedekte of 

bewaarde paleo-horizonten 

bevat, wel integendeel.  

ProefsleuvenProefsleuvenProefsleuvenProefsleuven    JA JA NEE JA 

De kans op het aantreffen van 

bewaarde grondsporen is gering 

tot onbestaand. 

AndereAndereAndereAndere    NEE NEE NEE NEE Nvt. 

 

Op basis van deze evaluatie van het reeds gevolgde archeologietraject, kan worden 

gesteld dat er geen verdere maatregelen dienen te worden genomen (zie 

§Randvoorwaarden).  

2.32.32.32.3 Bepaling van de te nemen maatregelen Bepaling van de te nemen maatregelen Bepaling van de te nemen maatregelen Bepaling van de te nemen maatregelen     

Niet van toepassing, er dienen geen maatregelen te worden genomen.  

 

In deze optiek is het uittekenen van het vervolgtraject niet noodzakelijk en het In deze optiek is het uittekenen van het vervolgtraject niet noodzakelijk en het In deze optiek is het uittekenen van het vervolgtraject niet noodzakelijk en het In deze optiek is het uittekenen van het vervolgtraject niet noodzakelijk en het 

omschrijven van gedetailleerde maatregelen is niet noodzakelijk. omschrijven van gedetailleerde maatregelen is niet noodzakelijk. omschrijven van gedetailleerde maatregelen is niet noodzakelijk. omschrijven van gedetailleerde maatregelen is niet noodzakelijk.     
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2.42.42.42.4 Randvoorwaarden Randvoorwaarden Randvoorwaarden Randvoorwaarden     

Op basis van de beschikbare data kan worden gesteld dat de kans op het 

aantreffen van archeologische resten die een potentieel op kenniswinst herbergen, 

heel erg klein is. Er wordt geen verder onderzoek geadviseerd en het opnemen van 

randvoorwaarden bij de omgevingsvergunning is niet noodzakelijk.  

Na het bekomen van de omgevingsvergunning voor de geplande bouwwerken is 

de melding van archeologische toevalsvondsten wettelijk verplicht (artikel 5.1.4 van 

het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013).  
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4444 LLLLijst van ijst van ijst van ijst van figurenfigurenfigurenfiguren    

Geen gegevens voor lijst met afbeeldingen gevonden. 
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