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1 Inleiding 

Het Vlaams Erfgoed Centrum heeft in januari 2019 nota opgesteld naar de archeologische waarde van de 

locatie Diest Nijverheidslaan (afb. 1). De nota bestaat uit een landschappelijk bodemonderzoek (prospectie 

zonder ingreep in de bodem) en is uitgevoerd naar aanleiding van de voorgenomen bouw van een 

tandartsenpraktijk en bijhorende wegen en parking. 

 

 
Afb. 1. Locatiekaart van het plangebied. 

 

2 Het vooronderzoek zonder of met ingreep in de bodem 

2.1 Het uitgevoerde vooronderzoek 

Binnen het plangebied werd een landschappelijk bodemonderzoek, bestaande uit 10 boringen uitgevoerd. 

De afzettingen in het plangebied bestaan grotendeels uit matig fijn tot matig grof, sterk ijzerhoudend zand, 

met af en toe een groene verkleuring. De groene verkleuring wordt veroorzaakt door het in deze afzettingen 

aanwezige glauconiet. Deze afzettingen worden geïnterpreteerd als beddingafzettingen, bestaande uit 

verspoelde zanden van de Formatie van Diest. Gezien de korrelgrootte van het sediment, in combinatie met 

de matige sortering van het materiaal, moet het zand onder redelijk hoog-energetische omstandigheden 

zijn afgezet. Waarschijnlijk is het debiet van de Demer in het Holoceen nooit hoog genoeg geweest om 

dergelijke afzettingen te veroorzaken. Deze zullen daarom eerder in het Pleistoceen zijn afgezet, mogelijk in 

een vlechtend systeem. 
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Afb. 2. Boring 2. 

 

De kleiafzettingen aan de basis van boring 2 en 9 zijn geïnterpreteerd als geulafzettingen. De overgang van 

de top van deze laag naar de bovenliggende zandige beddingafzettingen verloopt erosief. 

De overgang van de onderliggend afzettingen naar de bouwboor verloopt in alle gevallen abrupt, en in 

boring 5, 6 en 8 ontbreekt de bouwvoor volledig. Hoewel dergelijke afzettingen zich slecht lenen voor goed 

ontwikkelde bodems, en er vrijwel zeker sprake zou zijn geweest van een AC-profiel van een bodem zonder 

profielverloop, lijkt het er in het onderhavige plangebied sterk op dat deze overgang eerder het gevolg is 

van eventuele egalisaties, bijvoorbeeld boor de bouw van de voor 2013 gesloopte structuur, maar zeker van 

de sloop van dit gebouw naderhand. Het feit dat drie van de tien boringen (boring 1, 6 en 8) na meerdere 

pogingen gestopt zijn op ondoordringbaar puin is niet enkel een indicatie voor de verstoring van de bodem 

in het plangebied, maar ook voor de aanwezigheid van puinresten en/of funderingen in de ondergrond. 

Het onderzoek heeft geen vondstmateriaal opgeleverd en er zijn geen monsters genomen. 
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Afb. 3. Boring 3. 
 

2.2 Aan- of afwezigheid van archeologisch erfgoed 

De bodemopbouw in het plangebied bestaat uit matig fijne, tot matig grove beddingafzettingen, 

waarschijnlijk uit het Pleistoceen. Landschappelijk gezien ligt het in een laaggelegen en natte zone. Op 

historische kaarten is goed te zien dat afwateringssloten nodig waren om de weilanden droog te houden. 

Tijdens het landschappelijk bodemonderzoek zijn geen aanwijzingen gevonden voor (resten van) 

landschappelijke eenheden binnen het plangebied die voor gebruik in de steentijd aantrekkelijk zouden zijn 

geweest. Tevens kan uit het veldonderzoek worden geconcludeerd dat de bodem in het plangebied zwaar 

verstoord is als gevolg van bouw- en sloopactiviteiten. Bij het rooien van de bomen is de bodem lokaal 

opnieuw omgewoeld, maar zeer waarschijnlijk heeft dit niet tot nieuwe verstoringen geleid. Op grond van 

de aanwezige verstoringen is de kans vrijwel afwezig dat eventueel aanwezige archeologische resten 

ongeschonden aanwezig zullen zijn. 

Op basis van de geringe kans op de aanwezigheid van archeologische resten, en de grote kans dat deze, 

indien alsnog aanwezig, voldoende geconserveerd zullen zijn om vervolgonderzoek te valideren, 

concluderen wij dat het kennispotentieel van het plangebied vrijwel nihil is. Bovenstaande leidt tot de 

conclusie dat vervolgonderzoek, beschreven in het programma van maatregelen, niet noodzakelijk is. 

 

3 Advies op basis van de resultaten 

Op basis van deze gegevens wordt door het Vlaams Erfgoed Centrum geen verder onderzoek geadviseerd. 

De geplande werkzaamheden vormen geen bedreiging voor het bodemarchief. Er hoeft geen programma 

van maatregelen te worden opgesteld. 

 

Ondanks het advies tot vrijgeven van het terrein, blijven de bepalingen voor het melden van 

toevalsvondsten van kracht, conform artikel 5.4.1 van het Onroerenderfgoeddecreet. De civieltechnisch 

uitvoerder is verplicht eventuele toevalsvondsten binnen drie dagen na ontdekking te melden bij Onroerend 

Erfgoed. 

 


