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1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

 

Projectcode J. Verrijckt  2018-0141 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2018J264  

2018L179  

2019A90 

locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Wilrijk 

 Straat Bloemenveld 

Kadastrale gegevens Gemeente Antwerpen 

 Afdeling Afdeling 42 Wilrijk 

 Sectie C 

 Percelen 106G (partim), 68W4 (partim) 

Coördinaten Noord X: 152647.347049905 

Y: 206490.349058749 

 Oost X: 152699.516500316 

Y: 206459.560530638 

 Zuid X: 152684.977473152 

Y: 206329.136904611 

 West X: 152652.478471257 

Y: 206386.010157928 

Oppervlakte plangebied  Ca. 7363 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 

 

1 Inleiding 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

                                                      
1 AGIV 2018a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

                                                      
2 AGIV 2018d 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota FERKET, R. en N. REYNS 

2018: Archeologienota Wilrijk (Antwerpen) Edegemsesteenweg, Temse met ID 8378 en projectcode 

2018G86. Deze archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van de bouw van een 

Topsportinternaat aan de Edegemsesteenweg te Wilrijk. Dit vooronderzoek met ingreep in de bodem 

maakt onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek in het kader van het 

Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd een archeologisch 

vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, in de vorm van landschappelijke boringen opgelegd. 

Afhankelijk van de resultaten van dit landschappelijke booronderzoek is een vooronderzoek met 

ingreep in de bodem, in de vorm van archeologische boringen en/of een proefsleuvenonderzoek 

noodzakelijk.  Op basis hiervan wordt beoordeeld of er eventuele archeologische waarden aanwezig 

zijn, wat hun aard, omvang en verspreiding is. Er wordt gekeken of deze archeologische waarden 

verstoord worden én dat er een potentiele kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken binnen 

het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermt of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed. 

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 

- Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 

- Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 

- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 

- Zijn steentijd artefacten aangetroffen binnen het onderzoeksgebied? 

- Zijn archeologische sporen aanwezig binnen het onderzoeksgebied en zo ja, wat is de 
precieze afbakening ervan in de ruimte en in de tijd? 

- Wat is het type vindplaats (bewoning, begraving, …), aanwezig binnen het 
onderzoeksgebied? 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische sporen? 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen materiële cultuur? 

- Wat is de potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving? 

- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om aan het 
behoudsprincipe te voldoen? 
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- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in het kader 
van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden van bepaalde 
delen van het terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht worden? 

1.2 Aanleiding3 

Het archeologische vooronderzoek kadert in de aanvraag van een omgevingsvergunning voor een 

stedenbouwkundige handelingen. De opdrachtgever plant op het terrein een topsportinternaat. 

In de archeologienota opgemaakt door All Archeo staan de geplande werkzaamheden als volgt 

omschreven: 

De nieuwbouw zal bestaan uit drie volumes, waarvan twee binnen de huidige bouwaanvraag 
kaderen. Het eerste gebouw betreft een gebouw voor 60 internen (1293 m²) opgetrokken in het zuiden 
van het onderzoeksgebied (Figuur 5). Ten noordoosten van het gebouw komt een fietsenstalling met 
62 plaatsen (86 m²) en ten noordwesten worden twee kiss and ride-plaatsen aangelegd. 

Het tweede gebouw betreft een gebouw voor 40 internen (768 m²) in de noordelijke helft van het 
onderzoeksgebied (Figuur 6). In het noordoosten van het onderzoeksterrein komt een fietsenstalling 
met 42 plaatsen (62 m²). In het noordwesten worden 12 parkeerplaatsen voorzien. Rondom de 
gebouwen en in het noordwesten van het onderzoeksgebied wordt een zone met verharding, 
grasdallen en plantvakken (1980 m²) gerealiseerd. 

De nieuwe gebouwen worden niet onderkelderd (Figuur 7-Figuur 8). De fundering bestaat uit 
funderingssleuven. Ter hoogte van de gebouwen en de fietsenstallingen wordt de grond afgegraven 
tot op een diepte van ca. 50 cm (Figuur 9). De realisatie van de verharding, grasdallen en 
plantvakken betekent een verstoring tot een diepte van ca. 20 cm. 

De afvoer van regenwater verloopt via twee wadi’s en twee regenwaterputten. De regenwaterputten 
(28 m² en 34 m²) bevinden zich ten noordwesten van gebouw fase I en ten noordoosten van gebouw 
fase II. De twee wadi’s worden respectievelijk ten westen van het gebouw uit fase I en ten oosten van 
het gebouw uit fase II voorzien. Ze hebben een oppervlakte van respectievelijk 108 m² en 160 m². 
Het fecaal water wordt afgevoerd via twee septische putten van 35 m² en 30 m² aan de westzijde 
van gebouw fase I en aan de zuidzijde van gebouw fase II. 

De realisatie van de wadi’s zorgt voor een verstoring van ca. 20 cm diepte. De septische putten en 
regenwaterputten zullen een verstoring veroorzaken van 300 cm onder het maaiveld. Het 
huishoudelijk afvalwater wordt afgevoerd via de openbare riolering. De rioolbuizen voor de afvoer 
van regenwater hebben een diameter van 90 tot 250 cm. De diameter van de rioolbuizen voor de 
afvoer van het fecaal water varieert van 90 tot 110 cm. De afvoerbuizen van het huishoudelijk 
afvalwater zijn over het algemeen smaller en hebben een diameter tussen 40 en 110 cm (Figuur 10-
Figuur 11). 

Nutsleidingen worden aangelegd langs het westen van het gebouw dat tijdens de eerste fase 
gepland wordt en ten zuiden en ten oosten van het gebouw dat tijdens de tweede fase gerealiseerd 
zal worden (Figuur 12). Hiervoor wordt een sleuf van 58 m² gegraven langs de westelijke zijde van 
het gebouw uit fase I tot aan de zuidzijde van het gebouw uit fase II. De verstoringsdiepte van deze 
sleuf, van de nutsleidingen en van de riolering bedraagt ca. 1,00 m. Elders op het terrein wordt de 
bodem slechts tot 5 cm onder het maaiveld geroerd. Wel dient daarbij de opmerking gemaakt te 
worden dat wanneer zware machines op het terrein ingezet worden bij slechte 

                                                      
3 Ferket e.a. 2018 
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weersomstandigheden, spoorvorming kan optreden, of dat bijvoorbeeld bouwpuin ingereden kan 
worden. Er moet bij de bepaling van de impact van de geplande werken op het bodemarchief 
daarom rekening gehouden worden met een verstoringsdiepte die mogelijk groter is dan 5 cm. 

 

 
Figuur 3: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting4 op orthofoto5 

                                                      
4 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
5 AGIV 2018e 
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1.3 Archeologische voorkennis en resultaten bureauonderzoek6 

Het onderzoeksgebied is gelegen op een landschappelijk gunstige locatie, met name op de 
Boomse Cuesta. Dat dit een gunstige locatie is en dat het terrein daarom archeologisch potentieel 
kent, wordt ook gestaafd door de vele gekende archeologische waarden in de nabije omgeving van 
het onderzoeksgebied. Zo zijn er in de omgeving steentijd artefacten, sporen van bewoning en van 
begraving uit de ijzertijd, sporen van bewoning uit de Romeinse tijd, sporen van bewoning en van 
religie uit de middeleeuwen en heel wat hoven van plaisantie uit de nieuwe tijd gekend. Verder is ook 
te vermelden dat het terrein op eerder korte afstand ten opzichte van de historische dorpskern van 
Wilrijk te situeren is. Tot slot beschikken we nog over historische kaarten en luchtfoto’s op de 
gebruiksevolutie van het terrein sinds de 18de eeuw te reconstrueren. Historische kaarten tonen dat 
het terrein in de 18de eeuw in gebruik was als akkerland. Sindsdien bleef het tot op heden in gebruik 
als akkerland of als grasland. Op basis daarvan zijn geen grootschalige verstoringen van de bodem 
te verwachten. In de periode 1859-1864 werd ten zuidoosten van het onderzoeksgebied een fort 
aangelegd. 

Het bureauonderzoek toont aan dat het onderzoeksgebied archeologisch potentieel kent. Er is een 
concrete verwachting naar archeologische resten uit de steentijd, de metaaltijden, de Romeinse tijd, 
de middeleeuwen en de nieuwe tijd. Op basis van de gebruiksevolutie van het terrein die we sinds 
de 18de eeuw konden reconstrueren, zijn geen grootschalige verstoringen binnen het 
onderzoeksgebied te verwachten. De geplande werken blijken een negatieve impact op het 
aanwezige bodemarchief binnen het volledige onderzoeksgebied te hebben. Daarom is bijkomend 
archeologisch vooronderzoek nodig. 

  

                                                      
6 Ferket e.a. 2018 
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2.1 Beschrijvend gedeelte  

2.1.1 Administratieve gegevens 

Laagland Archeologie VOF werd door Jeroen Verrijckt Bvba aangesteld om een landschappelijk 

booronderzoek uit te voeren op een terrein gelegen aan de Edegemsesteenweg te Wilrijk. Het terrein 

is in gebruik als paardenwei. 

Op het kadastraal perceel: Antwerpen, Afdeling 42/Wilrijk, Afdeling 1, sectie C, nummer 106g (partim) 

van ca. 7363 m² wenst de  eigenaar een topsportinternaat 

Onderstaande tabel vat de administratieve gegevens van het project samen. 

Projectnummer Laagland Archeologie EDWI18 

Projectnr. klant n.v.t. 

Projectnaam Bloemenveld te Wilrijk 

Werf Bloemenveld te Wilrijk 

Kadastrale Gegevens Antwerpen, Afdeling 42/Wilrijk, Afdeling 1, sectie 

C, nummer 106G (partim), 68W4 (partim) 

Bounding Box        X,        Y 

- 152701, 206460  

- 152725, 206335  

- 152685, 206329  

- 152630, 206489  

Topografische kaart 15/7 Hoboken 

Geplande ingreep Realisering twee bouwvolumes als onderdeel 

van een topsportinternaat 

Oppervlakte plangebied 7363 m2 

Datum uitvoering 7-11-2018 

Datum rapportage 23-11-2018 

Projectleider Dr. Jeroen Wijnen  

Senior KNA Prospector en senior KNA Fysisch 

Geografisch Specialist (Registratienummer 

Actorregister Archeologie: 31527042) 

/Aardkundige 

Thesaurus Landschappelijk bodemonderzoek 

  

2 Landschappelijk bodemonderzoek 
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2.1.2 Onderzoeksopdracht 

De doelstellingen van het landschappelijke booronderzoek hebben betrekking op de analyse van 

de opbouw en genese van het huidige bodemarchief ter hoogte van het onderzoeksterrein. Hierbij 

dient de bodemopbouw gelinkt te worden aan het archeologische potentieel van het plangebied. 

Tevens dient er na gegaan te worden op welk niveau eventuele archeologische sites zich 

manifesteren en of deze verstoord worden door de geplande werkzaamheden. Volgende 

onderzoeksvragen moeten hierbij beantwoord worden: 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

 

o Wat is de aard van dit niveau? 

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

o Kan dit niveau gedateerd worden? 

o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 

archeologische site? 

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

 

2.2 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek 

2.2.1 Methode en technieken 

Binnen het plangebied is een boorgrid van 30 x 40 m gehanteerd (Afbeelding 1). Het booronderzoek 

is uitgevoerd met een edelmanboor met een diameter van 7 cm. De bodemstalen zijn door 

aardkundige dr. Jeroen Wijnen beschreven conform de methodiek om bodems te beschrijven 

volgens de FAO guidelines for soil description, gepubliceerd in: FAO (2006) Guidelines for Soil 

Description, 4e editie, Rome. De beschrijvingen en het pedogenetisch profiel werden geregistreerd 

in het softwarepakket Boorstaten!. De boorprofielen werden gefotografeerd. 
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Figuur 4: Situering van de landschappelijke boringen op het orthofoto, zoals voorgesteld in de archeologienota ID 8378 
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2.3 Assessmentrapport landschappelijk bodemonderzoek 

2.3.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

 

2.3.2 Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

 

2.3.3 Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

2.3.4 Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

 

2.3.5 Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

De aangetroffen ondergrond bestaat uit lichtgeel zeer fijn zand (Z2), bruingeel lemig zand (S), 

bruingele of witgrijze zandleem (L). Deze afzettingen zijn allemaal zwak tot matig roestig en zijn 

ingedeeld onder de Cg-horizont en bevinden zich op 40 à 60 cm -mv. Verder is in boring 2 en 4 

een oranjebruine horizont bestaande uit zandleem met roestvlekken en mangaanspikkels 

aanwezig, die als Bt-horizont is geïnterpreteerd. Deze afzettingen zijn geïnterpreteerd als 

dekzandafzettingen van het Lid van Opgrimbie van de Formatie van Gent. De dekzandafzettingen 

van het Lid van Opgrimbie van de Formatie van Gent, die zijn afgezet in het Late Pleniglaciaal en 

Laat-Glaciaal van de laatste ijstijd (Weichseliaan), onder een poolwoestijnklimaat.7 Gedurende het 

Holoceen hebben zich onder invloed van de vegetatie bodems  met een textuur-B-horizont kunnen 

vormen. Nadat deze zich tot ongeveer het climaxstadium van bodemvorming kunnen ontwikkelen, 

zijn de oppervlaktelagen verder verarmt en werd de Bt-horizont sterk gevlekt.8  

Verder is overal een A-horizont aanwezig, die uit twee subhorizonten bestaat. De totale dikte van de 

A-horizont is 40 à 60 cm dik De bovenste subhorizont van 20 à 40 cm dikte bestaat uit donker 

grijsbruin, zwak humeus zand. De onderste 10 à 20 cm dikke subhorizont bestaat in vrijwel alle 

gevallen uit bruin, zwak humeus lemig zand. Alleen in boring 108 bestaat deze uit bruine, zwak 

humeuze zandleem. In boring 1 is in de onderste subhorizont één houtskoolspikkel aangetroffen. In 

boring 102, 103, 105, 106, 107 en 108 is weinig tot wat baksteen aangetroffen in de bovenste 

subhorizont. In boring 102 en 103 is in de bovenste subhorizont wat kolengruis aangetroffen. 

Overal, is een enigszins intacte bodemopbouw aangetroffen, al kunnen bepaalde profielen 

afgetopt zijn. Volgens de bodemclassificatie van België komen er op terrein bodems voor die 

geclassificeerd zijn als Sdm (boring 101), Ldc (boring 2 en 4), Sdx (boring 5) en Ldx (boring 6 t/m 

8). Het bodemtype Ldc representeert het oorspronkelijke bodemtype, terwijl bij Sdm, Sdx en Ldx de 

                                                      
7 Adams et al, 14-15, Beerten et al, 2017. 
8 Baeyens, 1976 
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oorspronkelijke bodemhorizonten verspit en vermengd geraakt met de A-horizont en mogelijk zijn 

afgetopt. 

 

2.3.1 Beantwoording onderzoeksvragen 

 

Volgende onderzoeksvragen worden behandeld:  

 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 

 

Het archeologische niveau bevindt zich direct onder de A-horizont op 40 à 60 cm –mv.  

 

- Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel?  

 

De hoogste grondwaterspiegel van het jaarlijks fluctuerende grondwater bevindt zich op ca. 40 cm 
mv. Deze grondwaterstand is bepaald op basis van hydromorfe kenmerken. Om die reden is de 
drainageklasse d toegekend aan alle verkende bodemprofielen.  

 

- Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 

 

Het bodemtype Ldc representeert het oorspronkelijke bodemtype, terwijl bij Sdm, Sdx en Lmx de 
oorspronkelijke bodemhorizonten verspit en vermengd geraakt met de A-horizont en mogelijk zijn 
afgetopt. De bodems zijn in zo verre intact dat nog overal sporensites in-situ aanwezig kunnen zijn. 
De profielen van boring 2 en 4 waarin een gevlekte textuur B horizont is vastgesteld, zijn zo goed 
bewaard gebleven dat eventuele steentijdsites in-situ zouden kunnen zijn. 

 

- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord?  

 

Er zijn geen in het oog springende verstoringen aangetroffen. 
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Figuur 5: Syntheseplan: Aangetroffen bodemopbouw bij het landschappelijke booronderzoek.  
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3 Verkennend archeologisch booronderzoek 

3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2018-0141 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2018L179  

locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Wilrijk 

 Straat Bloemenveld 

Kadastrale gegevens Gemeente Antwerpen 

 Afdeling Afdeling 42 Wilrijk 

 Sectie C 

 Percelen 106G (partim), 68W4 (partim) 

Coördinaten Noord X: 152647.347049905 

Y: 206490.349058749 

 Oost X: 152699.516500316 

Y: 206459.560530638 

 Zuid X: 152684.977473152 

Y: 206329.136904611 

 West X: 152652.478471257 

Y: 206386.010157928 

Oppervlakte plangebied  Ca. 7363 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 
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3.2 Werkwijze en strategie 

3.2.1 Algemene bepalingen 

Archeologisch booronderzoek heeft tot doel het opsporen van steentijdvindplaatsen. Dergelijke 

vindplaatsen kenmerken zich voornamelijk door een verspreiding van losse vondsten. Bij een 

archeologisch booronderzoek wordt de bodem op een systematische wijze bemonsterd waardoor 

eventuele verspreidingen van vondsten in kaart worden gebracht.  

Een verkennend archeologisch booronderzoek is een evaluatie van een terrein waar een goede 

bodembewaring werd aangetroffen. Indien hieruit blijkt dat er steentijdvindplaatsen aanwezig zijn, 

dient een waarderend archeologisch booronderzoek uitgevoerd te worden, waarbij de aangetroffen 

site verder geëvalueerd en afgebakend wordt.  

De algemene bepalingen van een archeologisch booronderzoek, zoals vastgesteld in de Code van 

Goede Praktijk zijn hier van toepassing. 

 

3.2.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota FERKET, R. en N. 

REYNS 2018: Archeologienota Wilrijk (Antwerpen) Edegemsesteenweg, Temse met ID 8378 is 

opgenomen dat de boringen geplaatst moeten worden conform de Code van Goede Praktijk. Dit 

houdt in dat: 

Het grid bedraagt 10 bij 12 m, waarbij 10 m de afstand is tussen de raaien en 12 m de afstand 
tussen de boringen op een raai. De boringen worden geplaatst in een regelmatig en verspringend 
driehoeksgrid en door middel van een Edelmanboor van minimaal 10 cm in diameter. Het 
opgeboorde sediment wordt gezeefd, op een maximale maaswijdte van 2 mm voor steentijd 
artefactensites. Indien de sedimenten zich niet lenen tot zeven, worden de boorresidu’s gesneden op 
een manier die toelaat om vondsten van kleine omvang visueel waar te nemen. De zeefresidu’s 
worden uitgezocht en gecontroleerd op de aanwezigheid van archeologische vondsten en 
indicatoren, zowel van menselijke als natuurlijke aard of een combinatie van beide, en indien 
aangetroffen worden deze vondsten ingezameld en voorzien van een vondstenkaartje. 

Indien tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek geen steentijd artefacten aangetroffen 
worden, kan na het verkennend booronderzoek meteen overgegaan worden tot een 
proefsleuvenonderzoek. Indien wel steentijd artefacten aangetroffen worden, zelfs als het slechts om 
één fragment gaat, dient een waarderend archeologisch booronderzoek uitgevoerd te worden in de 
directe omgeving van de vondst(en) en een beperkte bufferzone. 

De precieze inplanting van de boorlocaties is afhankelijk van de resultaten van het landschappelijk 
booronderzoek. Daarom kan in de huidige stand van het onderzoek nog geen inplantingsplan van 
de waarderende archeologische boringen opgemaakt worden. 

Op basis van de resultaten uit het landschappelijk booronderzoek dienden er 30 archeologische 

boringen geplaatst te worden binnen de contouren van het plangebied.   
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Figuur 6: Plangebied op orthofoto met weergave van de uitgevoerde verkennende archeologische boringen9 

                                                      
9 AGIV 2018, Devroe 2017. 
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3.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het verkennende archeologische booronderzoek werd niet afgeweken van 

de vooropgestelde methodiek.  Verspreid over het terrein werden 30 verkennende archeologische 

boringen geplaatst.  

Het archeologische booronderzoek werd uitgevoerd op vrijdag 30 november 2018, door erkend 

archeoloog Jeroen Verrijckt en archeologe Jasmien Van Bavel. De verkennende archeologische 

boringen werden geplaatst met een edelmanboor met een diameter van 12 cm. Alle opgeboorde 

sediment werd beschreven en per aardkundige eenheid ingezameld. De beschrijving van de 

aardkundige eenheden is gebaseerd op de omschrijving van het landschappelijk booronderzoek. 

Aangezien tijdens het landschappelijk booronderzoek van elke bodemlaag reeds alle vereiste criteria 

zijn beschreven, is een dergelijke gedetailleerde bodembeschrijving niet meer uitgevoerd tijdens het 

verkennend archeologisch booronderzoek. Relevante aardkundige of archeologische fenomenen 

werden wel in detail beschreven.  Alle boringen werden ingemeten door middel van een GPS en 

kregen een uniek boornummer. Nadien werden alle ingezamelde monsters nat uitgezeefd op een 

zeef met maaswijdte van 1,91 mm.  De zeefresten zijn onder een continue temperatuur van ca. 18°C 

gedroogd. Van zodra het zeefresidu volledig gedroogd was, werden de zeefresten nagekeken op 

de aanwezigheid van archeologische indicatoren waarbij speciale aandacht uitgaat naar lithisch 

materiaal, houtskool, verbrande hazelnootdoppen, verbrand bot, aardewerk etc… Hierbij werd 

voornamelijk aandacht besteed aan de mogelijke aanwezigheid van (micro)chips die een indicatie 

zijn van het ter plaatse produceren van lithische artefacten. Alle zeefresiduen zijn verpakt en hebben 

een uniek vondstnummer verkregen.   

 

3.1 Assessmentrapport  

3.1.1 Beschrijving aardkundige opbouw van het onderzochte gebied 

De bodemkundige opbouw werd reeds onderzocht en uitvoerig besproken tijdens het 

landschappelijke booronderzoek. Tijdens het verkennende archeologische booronderzoek werd 

slechts in vijf boringen een Bt-horizont aangetroffen (VAB 8, VAB 14, VAB 19, VAB 20 en VAB 21). Alle 

overige verkennende archeologische boringen vertoonden een A-C-profiel waarbij in verschillende 

boringen een tweeledige Ap-horizont aanwezig was. 

 

3.1.2 Assessment vondsten 

Na afloop van het archeologische booronderzoek werden alle monsters uitgezeefd, gedroogd en 

bestudeerd op de aanwezigheid van artefacten en indicatoren van menselijke aanwezigheid. Hierbij 

werd eveneens de ploeglaag uitgezeefd en bekeken. Hierbij kan nagegaan worden of er verploegde 

archeologische vindplaatsen aanwezig zijn. 

Nagenoeg alle boringen hebben indicatoren van menselijke aanwezigheid opgeleverd. Het gaat 

hierbij telkens om vondsten die aanwezig waren in de ploeglaag. Hierbij werden 

baksteenfragmenten, sintels en 19de tot 20ste eeuws aardewerk aangetroffen. Er werd in geen enkele 

boring lithisch materiaal, houtskool, verbrande hazelnoten, verbrand bot of verkoold graan 

aangetroffen. In drie boringen (VAB 3, VAB 14 en VAB 23) werd handgevormd aardewerk uit de 

metaaltijden tot vroege middeleeuwen teruggevonden. In VAB 3 werd in zowel de Ap1- als Ap2-

horizont telkens één fragment handgevormd aardewerk aangetroffen. In VAB 14 werden 5 zeer kleine 

fragmenten, nagenoeg gruis, handgevormd aardewerk aangetroffen in de Bt-horizont.  In VAB 23 
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werd één klein fragment handgevormd aardewerk aangetroffen in de Ap2-horizont. Alle aangetroffen 

fragmenten zijn te klein voor een nauwkeurigere datering. Op basis van uiterlijk zijn deze vermoedelijk 

in de metaaltijden te dateren. 

In nagenoeg alle boringen en horizonten werden ijzerconcreties aangetroffen. In nagenoeg alle 

uitgezeefde boringen werd natuurlijk grind aangetroffen in de ploeglaag.  

 

Figuur 7: Zicht op het plangebied tijdens de uitvoering van de archeologische boringen (© J. Verrijckt Bvba) 

3.1.3 Potentieel op kenniswinst  

Tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek zijn geen lithische artefacten ingezameld. Er 

werden eveneens geen andere archeologische indicatoren aangetroffen die wijzen op de mogelijke 

aanwezigheid van een steentijdartefactensite. Rekening houdend met de relatief kleine oppervlakte 

van het merendeel van de prehistorische vuursteenclusters (15-30 m²) is het theoretisch mogelijk dat 

(bij het gebruik van een 10x12 m boorgrid) een aantal vindplaatsen niet werden aangetroffen tijdens 

het verkennende archeologische booronderzoek. Wanneer er echter rekening wordt gehouden met 

de beperkte, slechts zeer lokale, gaafheid van de bodem kan worden aangenomen dat een 

belangrijk deel van het vondstmateriaal is aangeploegd en in de bodem verspreid is geraakt. Indien 

er tussen de geplaatste boringen toch een steentijdartefactensite aanwezig zou zijn, zal deze sterk 

aangetast zijn en zich grotendeels niet meer in situ bevinden. De wetenschappelijke waarde van 

deze vindplaatsen is dan ook beperkt. Hierdoor acht J. Verrijckt archeologie en advies verder 

onderzoek naar steentijdarefactensites niet nodig.  

 

3.1.4 Datering en interpretatie onderzocht gebied 

Uit de resultaten van het archeologische booronderzoek is gebleken dat bij vijf boringen een intacte 

paleobodem aanwezig was, namelijk VAB 8, VAB 14, VAB 19, VAB 20 en VAB 21. Hierbij werd een 

Bt-horizont aangetroffen.   

In de boringen werden geen artefacten aangetroffen die wijzen op de aanwezigheid van 

steentijdartefactensites. Er werd in de ploeglaag wel baksteenfragmenten en plastic aangetroffen. In 
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drie boringen werd handgevormd aardewerk uit de metaaltijden tot vroege middeleeuwen 

teruggevonden. Op basis van uiterlijk zijn deze vermoedelijk in de metaaltijden te dateren. 

Vermoedelijk is er een sporensite uit deze periodes aanwezig. 

 

3.1.5 Beantwoording onderzoeksvragen 

- Zijn er steentijdartefacten aanwezig? 

- Is er een clustering in de steentijdartefacten aan te wijzen? 

- Wat zijn de grenzen van de ruimtelijke spreiding(en) van de steentijdartefacten? 

- Wat is de datering van de artefacten? 

Er werden geen steentijdartefacten aangetroffen tijdens het archeologisch booronderzoek. 

Hierdoor kan geconcludeerd worden dat er geen steentijdartefactensites aanwezig zijn. 

 

3.1.6 Noodzaak vervolgonderzoek 

De confrontatie van de verschillende onderzoeksfases toont aan dat de kans zeer klein is, dat er  

onverstoorde archeologische sites uit de steentijd aanwezig zijn. De landschappelijke boringen 

toonden op twee locaties een intacte bodemopbouw aan. Tijdens het archeologische 

booronderzoek is echter gebleken dat er nagenoeg slechts bij vijf archeologische boringen een Bt-

horizont bewaard was. Er werden eveneens geen vondsten uit de steentijd aangetroffen. Wel werden 

er in drie boringen fragmenten handgevormd aardewerk uit de metaaltijden tot vroege middeleeuwen 

aangetroffen. Als gevolg van deze beperkte gaafheid van de bodem en het ontbreken van 

steentijdartefacten adviseert J. Verrijckt archeologie en advies geen verder steentijdonderzoek. 

Doordat aan de hand van voorgaande onderzoeken geen uitspraken mogelijk zijn over de aan- of 

afwezigheid van archeologische sporensites is verder archeologisch vooronderzoek in de vorm van 

een proefsleuvenonderzoek noodzakelijk. Aangezien er in drie boringen reeds handgevormd 

aardewerk is aangetroffen, is de kans groot dat er een archeologische sporensite aanwezig is. 
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4 Proefsleuvenonderzoek 
 

4.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2018-0141 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2018J264  

2018L179  

2019A90 

locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Wilrijk 

 Straat Bloemenveld 

Kadastrale gegevens Gemeente Antwerpen 

 Afdeling Afdeling 42 Wilrijk 

 Sectie C 

 Percelen 106G (partim), 68W4 (partim) 

Coördinaten Noord X: 152647.347049905 

Y: 206490.349058749 

 Oost X: 152699.516500316 

Y: 206459.560530638 

 Zuid X: 152684.977473152 

Y: 206329.136904611 

 West X: 152652.478471257 

Y: 206386.010157928 

Oppervlakte plangebied  Ca. 7363 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 
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4.2 Werkwijze en strategie 

4.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing.10 

 

4.2.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota FERKET, R. en N. 

REYNS 2018: Archeologienota Wilrijk (Antwerpen) Edegemsesteenweg, Temse met ID 8378 is 

volgende methodologie opgenomen: 

Voor de gehanteerde onderzoekstechnieken is hoofdstuk 8.6 van de Code van Goede Praktijk van 
toepassing. Er wordt gewerkt met continue, parallelle proefsleuven. In dat geval heeft het gebruik van 
2 m brede sleuven met een tussenafstand van 15 m een hogere trefkans dan 4 m brede sleuven 
met een tussenafstand van 20 m.1 

De aangelegde proefsleuven dienen een breedte van 2 m te hebben en ze hebben een maximale 
tussenafstand van middelpunt tot middelpunt van 15 m. De beoogde oppervlakte die onderzocht 
dient te worden door middel van proefsleuven, bedraagt minimaal 10 %. Dit wordt behaald aan de 
hand van het vooropgestelde sleuvenplan, dat voorziet in 445 lopende m proefsleuven. 

Voor een goede selectie moeten de proefsleuven aangevuld worden met kijkvensters en/of 
dwarssleuven. De oppervlakte hiervan bedraagt minimaal 2,5 % van het onderzoeksgebied. De 
zijden van de kijkvensters meten maximaal 13 x 13 m. De kijkvensters en/of dwarssleuven moeten 
voldoende groot zijn om de onderzoeksvragen te kunnen beantwoorden. 

De globale topografie van de omgeving van het terrein helt af van noordnoordwest naar zuidzuidoost. 
Het lijkt het meest aangewezen om de proefsleuven aan te leggen met een noordnoordwest-
zuidzuidoost oriëntatie, rekening houdend met de oriëntatie van de grenzen van de zone die 
onderzocht dient te worden aan de hand van proefsleuven. Op die manier kan het 
proefsleuvenonderzoek efficiënt uitgevoerd worden. 

                                                      
10 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016 
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Figuur 8: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de geplande proefsleuven11 

 

  

                                                      
11 AGIV 2018, Devroe 2017. 
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4.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek werd niet afgeweken van het voorgestelde 

sleuvenplan. Er werden vier proefsleuven aangelegd met een noord-zuid oriëntatie. Deze 

proefsleuven werden aangevuld door middel van drie kijkvensters. In totaal werd er 820 m² 

onderzocht door middel van proefsleuven en 237 m² door middel van kijkvensters. Dit komt 

respectievelijk overeen met 11,14% en  3,22 % van de totale oppervlakte van het plangebied. Hierdoor 

werd een totale dekkingsgraad van 14,36 % behaald.  

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op vrijdag 18 januari 2019, onder leiding van erkend 

archeoloog Jeroen Verrijckt en archeologe Jasmien Van Bavel. De sleuven werden aangelegd door 

middel van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een gladde kraanbak van 2m breed. De 

teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische niveau. Bij het verdiepen van 

de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten12. De sleuven en aangetroffen sporen 

werden gedocumenteerd door middel van overzichtsfoto’s. Verspreid over het terrein werden enkele 

profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te verkrijgen van de aanwezige bodemopbouw. 

Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 

 

 

Figuur 9: Zicht op het plangebied, voor aanvang van het proefsleuvenonderzoek (© J. Verrijckt Bvba) 

                                                      
12 De teelaarde en het aangelegde vlak, zowel bij de aanleg van het vlak als de storthopen, werd zowel visueel gescand als afgezocht 

met een metaaldetector van het type Fisher Goldbug Pro Dp. 
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Figuur 10: Plangebied met weergave van de uitgevoerde proefsleuven13 

                                                      
13 AGIV 2018 
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4.3 Assessmentrapport  

4.3.1 Landschap en bodemopbouw 

Landschappelijk gezien is het plangebied gelegen op de flank van de Boomse cuesta rug richting 

het doorbraakdal van Hoboken. Het plangebied zelf is gelegen op aan hoogte tussen 16,5 en 14,6 

m + TAW. Wanneer de hoogtes van het archeologische vlak bekeken worden, is er een gelijkaardig 

beeld zichtbaar. In de noordelijke zone van het plangebied is het archeologische vlak op ca. 16 m 

+ TAW te situeren, terwijl de zuidelijke zone op ca. 14 m + TAW gelegen is.   
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Figuur 11: Plangebied op DTM van het maaiveld met weergave van de aangelegde werkputten14 
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Figuur 12: Plangebied op het digitale terreinmodel (DTM) met weergave van de vlakhoogtes15 
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Figuur 13: Plangebied met weergave van de profielen 
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Verspreid over het terrein werden vier profielputten aangelegd. Bij deze profielputten konden twee 

verschillende bodems onderscheiden worden.  

Ter hoogte van profiel 1001 werd een ca. 30 cm dikke Ap1-horizont aangetroffen. Deze Ap-horizont 

is donkerbruin van kleur, bestaat uit lemig zand en bevatte enkele kleine baskteenfragmenten. Onder 

deze Ap-horizont was een Ap2-horizont aanwezig. Deze Ap2-horizont is ca. 30 cm dik en bruin grijs 

van kleur. Er waren houtskoolspikkels aanwezig in deze laag. Deze Ap2-horizont ruste op de 

bruingele tot bruinoranje Cg-horizont. Dit bodemtype wordt over nagenoeg het gehele plangebied 

terug gevonden. Op enkele locaties zijn in het archeologische vlak restanten van een Bt-horizont 

aanwezig, mogelijk zijn deze ontstaan onder invloed van lokale bodemwerking of plantengroei. 

Het tweede bodemtype is terug te vinden in profiel 4002. Hier werd een ca. 30 cm dikke Ap-horizont 

aangetroffen. Deze Ap-horizont is bruin van kleur en redelijk humeus. Onder de Ap-horizont werd een 

lichtbruin oranje tot licht grijze laag teruggevonden. Deze laag is ca. 20 cm dik, lemig en redelijk los. 

In de laag werden veel zeer kleine, zeer sterk verbrokkelde fragmenten handgevormd aardewerk 

teruggevonden. De interpretatie van deze laag is niet duidelijk. Mogelijk betreft het een lokaal 

bewaarde E-horizont, een groot spoor of een oude cultuurlaag of akkerlaag. Onder deze laag is een 

wit, licht oranje C-horizont aanwezig.  
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Figuur 14: Profiel 1001 op foto en op tekening ( © J. Verrijckt Bvba)  
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Figuur 15: Profiel 4002 op foto en op tekening ( © J. Verrijckt Bvba) 
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4.3.2 Sporen en structuren 

Verspreid over het terrein werden 56 sporen aangetroffen16 in verscheidene sporen werd 

vondstmateriaal aangetroffen. Twee van de aangetroffen sporen werden gecoupeerd. 

 

Figuur 16: Plangebied op GRB-kaart met weergave van de aangetroffen sporen 
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In de zuidelijke zone van werkput 1 is een cluster van 21 sporen aanwezig. Hierbij zijn 14 kleine kuilen 

of paalkuilen aanwezig, 5 grotere kuilen en twee greppels. De kuilen of paalkuilen, S1002, S1004, 

S1006, S1007, S1008, S1011, S1016, S1017, S1018, S1019, S1020 en S1021  hebben allen een 

bruine tot bruin grijze kleur en tekende zich zeer vaag af in het archeologische vlak. De kleinste 

paalkuil of kuil meet 15 X 7,5 cm (S1017) terwijl de grootste paalkuil of kuil 43 X 29 cm (S1020) meet. 

Mogelijk is er een structuur aanwezig binnen deze cluster van sporen. Deze werd echter niet herkend. 

In S1008 werd één scherf, sterk verweerd oxiderend gebakken, wielgedraaid aardewerk 

aangetroffen. Vermoedelijk betreft het een post-middeleeuwse scherf die intrusief in het spoor beland 

is. S1001, S1003, S1005, S1012 en S1013 zijn grotere kuilen. Alle kuilen, met uitzondering van S1013, 

hebben een bruingrijze kleur. De kleinste kuil meet 65 X 75 cm, de grootste kuil meet 130 X 87 cm. 

S1013 is een uitzondering op bovenstaande omschrijving. Dit spoor kenmerkt zich door een 

donkerbruin-grijze vulling. De vulling lijkt veel humeuzer en lemiger als bovenstaande kuilen. De kuil 

heeft een breedte van 130 cm. In S1001 en S1005 werden enkele vondsten aangetroffen. In S1001 

werden enkele zeer kleine, niet nader te dateren, fragmenten handgevormd aardewerk aangetroffen. 

In S1005 werd één klein fragment, geglad, handgevormd aardewerk en één vuurstenen schrabber 

aangetroffen. Op basis van de vondsten zijn de sporen in de metaaltijden te dateren. S1014 en 

S1015 zijn twee min of meer parallel lopende greppels. De greppels hebben een noordoost-zuidwest 

oriëntatie. S1014 is 57 cm breed en S1015 is 51 cm breed. Beide greppels hebben een bruingrijze 

vulling met gele vlekken. De tussenafstand tussen beide greppels bedraagt ca. 7,5 m. In greppel 

S1015 werd één scherf industrieel wit aardewerk en verscheidene fragmenten baksteen en dakpan 

teruggevonden. Hierdoor zijn beide greppels vermoedelijk in de 19de of 20ste eeuw te dateren. 

 

Figuur 17: Zicht op het kijkvenster in WP 1 (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 18: detailplan van de aangetroffen sporen 
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Figuur 19: Zicht op één van de vage sporen in WP1 (© J. Verrijckt Bvba) 

 
Figuur 20: S1013 in het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 
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De tweede zone met sporen betreft de zuidelijke zone van werkput 2, 3 en 4. In deze zone werden 7 

sporen aangetroffen. S2001 betreft een kuil met een diameter van 19 cm en donkerbruin grijze vulling. 

In het spoor werd een afslag in vuursteen teruggevonden. S2002 en S2003 zijn twee kuilen die op 

korte afstand van elkaar te situeren zijn. De afmetingen bedragen respectievelijk 73 X 54 cm en 120 

X 100 cm. Beide kuilen hebben een donker bruine tot grijze vulling. In S2002 werden twee scherven 

handgevormd aardewerk (waaronder een bodemfragment), een scherf geglad handgevormd 

aardewerk en een fragment natuursteen, vermoedelijk afkomstig van een maalsteen, teruggevonden. 

In S2003 werd een besmeten fragment handgevormd aardewerk aangetroffen. In werkput 3 werden 

twee sporen aangetroffen die dicht bij elkaar te situeren zijn. Het betreft S3001 en S3002. S3002 is 

een grote, langwerpige kuil met een breedte van 126 cm. S3001 is een kleine kuil of paalkuil van 22 

X 46 cm. Beide sporen hebben een bruin grijze vulling. S3002 werd gecoupeerd. Het spoor had in 

coupe een zeer vage, lichtgrijze vulling. De aflijning was niet duidelijk. Er kon echter wel een 

komvormig spoor met een diepte van ca. 11 cm beneden het archeologische vlak herkend worden. 

Mogelijk betreft het een paalkuil. In werkput 4 zijn S4001 en S4002 terug te vinden in de zuidelijke 

zone. S4001 is opnieuw een langwerpige kuil met een breedte van ca. 264 cm. S4002 is een kleine 

kuil of paalkuil met van 34 X 30 cm. Beide sporen hebben een bruine tot grijs gevlekte vulling. 
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Figuur 21: detailplan van de aangetroffen sporen 
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Figuur 22: S2002 in het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 

 

Figuur 23: S3001 en S3002 in het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 24: S3002 in coupe (© J. Verrijckt Bvba) 

 

De noordelijke zone van werkput 2, 3 en 4 omvat beduidend meer sporen. In deze zone zijn in totaal 

28 sporen aanwezig. S2004, S2005 en S2015 zijn nagenoeg dezelfde sporen qua uiterlijk en 

omvang. De sporen hebben een respectievelijke afmeting van 78 X 71 cm, 92 X 155 cm en 76 X91 

cm. De drie sporen kenmerken zich door een donker bruine tot grijze vulling. Alle drie de sporen 

omvatten een duidelijke aftekening van een tweede, lichtgrijze vulling, mogelijk de locatie van een 

paalkern. S2006 en S2016 zijn twee grote, overlappende kuilen. S2006 heeft een diameter van 267 

cm en S2016 van ca. 233 cm. Beide sporen hebben een bruine tot bruin grijze vulling. Net ten 

noorden van deze kuilen zijn eveneens twee grote kuilen terug te vinden, S2008 en S2009. Deze 

kuilen hebben respectievelijk een diameter van 273 en 278 cm. De vulling is eveneens bruin tot grijs. 

In S2009 werd één scherf besmeten, handgevormd aardewerk teruggevonden. Opvallend is de 

aanwezigheid van twee kleinere kuilen of paalkuilen rondom S 2008. S2007 is net ten noorden van 

S2008 terug te vinden, S2010 is net ten zuiden hiervan terug te vinden. S2007 meet 85 X 73 cm en 

heeft een grijze kleur. S2010 meet 57 X 51 cm en heeft eveneens een grijze kleur. Mogelijk houden 

deze paalkuilen verband met de kuil. Het is onduidelijk of het om een structuur, zoals een hutkom 

gaat. S2011 is een grote kuil of greppel die zich over de gehele breedte van de proefsleuf bevond. 

Het spoor is 439 cm breed. In het spoor werd een vuurstenen afslag en een fragment van een 

maalsteen aangetroffen. S2012 en S2013 zijn twee overlappende sporen. Hierbij is S2012 duidelijk 

jonger dan S2013. S2012 is een ca. 64 cm brede greppel. S2013 is een 46 cm brede kuil of paalkuil. 

Beide sporen zijn donker bruin grijs, gevlekt van kleur. Op basis van de vulling zijn deze sporen 

vermoedelijk recenter dan de andere aangetroffen sporen.  
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Figuur 25: S2005 en S2015 in het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 26: S2007, S2008, S2009 en S2010 in het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 

 

 

 
 

 



41 

 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0070 

 

Figuur 27: detailplan van de aangetroffen sporen 
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In werkput 3 zijn vijf dicht bij elkaar gelegen sporen aanwezig. Hierbij zijn twee kleinere paalkuilen of 

kuilen aanwezig en drie grotere kuilen. S3003 is een kuil of paalkuil met een diameter van 78 cm. Het 

spoor heeft een grijze tot witte kleur. S3004 meet 214 X 331 cm, S3005 meet 113 X 125 cm en S3006 

heeft een breedte van 601 cm. De kuilen hebben allen een grijze tot bruin grijze kleur. S3004, S3005 

en S3006 werden geboord om te bekijken hoe diep de sporen bewaard zijn. De sporen waren 

respectievelijk 55 cm, 70 cm en 60 cm beneden het archeologische vlak bewaard. Alle drie de kuilen 

bevatten zeer kleine fragmenten handgevormd aardewerk. De fragmenten waren te klein en te broos 

om in te zamelen. S3007 is opnieuw een kleinere kuil of paalkuil met een afmeting van 117 X 101 cm. 

In het spoor werd een vuurstenen afslag teruggevonden. Iets zuidelijker van bovenstaande 

sporencluster zijn twee sporen terug te vinden die vermoedelijk in het verlengde liggen van S2012 en 

S2013. S3008 betreft opnieuw een greppel met een breedte van 50 cm en een bruingrijze kleur. 

S3009 is een kuil met een breedte van 58 cm en een bruin grijze kleur. De laatste twee sporen uit 

werkput 3 zijn in het uiterste zuiden van de werkput terug te vinden. Het betreft een kleine kuil of 

paalkuil, S3010 en een grote kuil, S3011. S3010 is een kuil van 74 X 80 cm met een grijze vulling. In 

het spoor werden drie fragmenten handgevormd aardewerk, waarvan twee fragmenten met 

lijnversiering teruggevonden. S3011 is een grote kuil met een diameter van 536 cm. De kuil heeft een 

grijze vulling. Bij boring bleek het spoor minstens 75 cm diep. Op deze diepte werd echter de 

grondwaterstand bereikt waardoor geen sediment meer werd opgeboord. Bij de aanleg van het vlak 

kwamen een klingafslag in vuursteen, 17 fragmenten handgevormd aardewerk en één mogelijk 

fragment verbrande leem aan het licht. Tevens werd er een fragment van een maalsteen 

aangetroffen.  

 

Figuur 28: S3011 in het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 

De zuidelijke zone van werkput 4 omvat zeven sporen. S4003, S4004 en S4005 zijn kleine kuilen of 

paalkuilen. S4003 is 47 X 66 cm groot en heeft een bruin grijze, gevlekte kleur. S4004 is 34 X 43 cm 

groot en heeft eveneens een bruin grijs gevlekte kleur. Zowel in S4003 als S4004 werd telkens één 

fragment handgevormd aardewerk aangetroffen. S4005 is 55 X 52 cm groot en heeft eveneens een 

bruin grijs gevlekte kleur. S4005 werd gecoupeerd en vertoonde een komvormig profiel. Het spoor is 

tot 32 cm beneden het archeologische vlak bewaard. Mogelijk betreft het een paalkuil. Tijdens het 

couperen werden zeer veel vondsten aangetroffen waaronder vijf fragmenten van een maalsteen, 

zes scherven gepolijst handgevormd aardewerk, één randscherf besmeten handgevormd 

aardewerk en 5 fragmenten zeer ruw handgevormd aardewerk of verbrande leem. S4006, S4007 en 

S4008 zijn donkerder van kleur en zijn vermoedelijk als recentere sporen te interpreteren. De sporen 
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hebben een bruin grijze kleur. Alle drie de sporen zijn als kuil te interpreteren waarbij de breedte 

respectievelijk 46 cm, 78 cm en 153 cm bedraagt. S4009 is een greppel of grote kuil met een grijs 

gevlekte vulling. Het spoor heeft een breedte van 292 cm.  

 

Figuur 29: S4005 in het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 

 

Figuur 30: S4005 in coupe (© J. Verrijckt Bvba) 
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Uit bovenstaande kan geconcludeerd worden dat er verscheidene archeologische sporen aanwezig 

zijn. Het betreft onder andere paalkuilen, kuilen, greppels en enkele zeer omvangrijke kuilen. Mogelijk 

is er sprake van één of meerdere bewoningskernen met de benodigde randstructuren zoals 

voorraadkuilen, afvalkuilen en mogelijk ambachtelijke activiteiten.  

 

Figuur 31: S4006 en S4007 in het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 
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4.3.3 Vondsten en stalen 

Er werd bij de aanleg van de vlakken en het couperen van de sporen 27 vondstnummers uitgedeeld 

voor een totaliteit van 66 vondsten. Het betreft handgevormd aardewerk (n=32), natuursteen (n=8), 

silex (n=5), post-middeleeuws aardewerk (n=2), verbrande leem (n=11) en bouwceramiek (n=8).  

In onderstaande tabel is het handgevormde aardewerk weergeven. Hieruit blijkt dat het merendeel 

van de aangetroffen scherven een chamotte of potgruis magering heeft, vaak in combinatie met 

organisch materiaal of mineraal materiaal. Verscheidene van de aangetroffen scherven zijn geglad, 

gepolijst of besmeten. Twee van de aangetroffen scherven zijn versierd met een groeven versiering. 

Op basis van deze kenmerken zijn de scherven niet toe te schrijven aan een specifieke periode. 

Mogelijk is er sprake van meerdere periodes. Zo komt een verschraling van organisch materiaal 

nagenoeg alleen voor in de late ijzertijd, terwijl een minerale magering voornamelijk voorkomt in de 

vroege en midden ijzertijd. Bij de randfragmenten waren geen identificeerbare scherven aanwezig. 

vond

stnr 

Sp

oor 

Ra

nd 

Wa

nd 

Bod

em 

Fragm

enten Afwerking Verschraling Versiering 

opmer

king 

1 

S10

01 0 0 0 1         

2 

S10

05 0 1 0 0 geglad (n=1) chamotte     

8 

S20

01 0 2 1 0 

besmeten (n=1), geglad 

(n=1) 

chamotte + organisch (n= 2), 

chamotte en mineraal (n=1)     

10 

S20

03 0 1 0 0 besmeten (n=1)  chamotte     

11 

S20

09 0 1 0 0 besmeten (n=1)  chamotte     

15 

S30

01 0 3 0 0 versierd (n=2) chamotte + organisch (n=3) 

lijnversierin

g (n=2)   

16 

S30

01 1 3 2 0 geglad (n=1) 

chamotte + organisch (n=5), 

chammotte + mineraal (n=1)     

18 

S30

11 0 5 0 0   chamotte (n=5)     

20 LV1 0 0 1 0   chamotte + organisch (n=1)     

21 

S40

03 0 1 0 0 geglad (n=1) chamotte + mineraal (n=1)     

22 

S40

04 0 0 0 1         

23 

S40

05 2 6 0 0 

geglad (n=1), besmeten 

(n=1) en gepolijst (n=5) 

chamotte + organisch (n=3), 

chamotte + mineraal (n=5)     

 

In vier van de aangetroffen sporen werd natuursteen teruggevonden. Het betreft in drie gevallen 

duidelijk fragmenten van een maalsteen. Vondstnummer 9 (S2002) betreft een klein fragment van 

een bruinbeige gesteente mogelijk betreft het een kwartsiet of ijzerzandsteen. Er zijn geen 

bewerkingssporen zichtbaar. Vondstnummer 13 en vondstnummer 19 (S2011 en S3011) zijn beiden 

één fragment maalsteen. Beide fragmenten hebben één gladde, rechte zijkant, die wijst op het 

gebruik als maalsteen. Bij het couperen van S4005 (vondstnummer 24) kwamen vijf fragmenten 

natuursteen aan het licht. Drie fragmenten hebben een duidelijk gladde kant. Hierdoor kunnen de 

fragmenten toegeschreven worden aan een maalsteen.  

Verspreid over het terrein werden vier vuurstenen artefacten aangetroffen. Er werden geen artefacten 

aangetroffen in een natuurlijke horizont. Alle aangetroffen artefacten zijn afkomstig uit sporen. Hierdoor 

is er vermoedelijk sprake van een verspitte vuursteenvindplaats, hergebruik van vuursteen of gebruik 

van vuursteen in de periodes dat de sporen in gebruik waren. Er zijn geen diagnostische stukken 

aanwezig die toe te schrijven zijn aan een specifieke periode. Vondstnummer 7 (S2001), 

vondstnummer 12 (S2011) en vondstnummer 14 (S3007) zijn allen ruwe afslagen met cortex. 
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Respectievelijk betreft het een licht grijze silexsoort, een gele silexsoort en een bruingele silexsoort. 

Vondstnummer 17 (S3011) betreft een klingvormige afslag in een bruine silexsoort. Vondstnummer 3 

(S1005) is een schrabber in een grijze silexsoort. 

In twee sporen werden zeer ruwe, broze fragmenten handgevormd aardewerk of verbrande leem 

aangetroffen. Vondstnummer 26 (S3001) bevat zeven stuks, vondstnummer 27 (S4005 bevat vier 

stuks. 

De overige aangetroffen vondsten betreffen bouwceramiek (baksteen en dakpan), een ster gerold 

fragment wielgedraaid, oxiderend gebakken aardewerk en een scherf industrieel wit aardewerk. Al 

deze vondsten zijn in de post-middeleeuwse periode te dateren. 

Er werden geen sporen aangetroffen waarbij vullingen aanwezig waren die relevant zijn voor 

staalname. Natuurwetenschappelijk onderzoek en conservatie zijn hierdoor niet nodig. 

 

Figuur 32: Handgevormd aardewerk uit S4005 (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 33: Versierd handgevormd aardewerk uit S3010 (© J. Verrijckt Bvba) 

 

 

Figuur 34: Maalsteenfragmenten uit S4005 (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 35: Vuursteen uit S5001 (links) en S3011 (rechts) (© J. Verrijckt Bvba) 

 

 

Figuur 36: Verbrande leem uit S3011 (© J. Verrijckt Bvba) 
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4.4 Besluit 

4.4.1 Datering en interpretatie 

Tijdens het vooronderzoek met ingreep in de bodem werden 56 sporen aangetroffen Het betreft onder 

andere paalkuilen, kuilen, greppels en enkele zeer omvangrijke kuilen. Mogelijk is er sprake van één 

of meerdere bewoningskernen met de benodigde randstructuren zoals voorraadkuilen, afvalkuilen 

en mogelijk ambachtelijke activiteiten. In het noorden van het plangebied is er een concentratie van 

sporen aangetroffen waar overwegend kleine kuilen of paalkuilen aanwezig zijn. Mogelijk is in deze 

zone een bewoningscluster te situeren. De centrale zone van het plangebied omvat enkele grote 

kuilen. De zuidelijke zone van het plangebied omvat verscheidene kuilen waaronder enkele zeer 

grote kuilen (diameter 5 m en meer), de interpretatie van deze kuilen is onduidelijk. Op basis van 

enkele boringen zouden deze kuilen slechts ca. 70 cm beneden het vlak bewaard zijn. Mogelijk 

betreft het kuilen die verband houden met bewoning of ambachtelijke activiteiten. Ondanks dat er 

enkel handgevormd aardewerk werd aangetroffen, bestaat de kans dat deze grote kuilen de 

potstalkuilen van Romeinse woningen zijn. Tussen de grote kuilen door werden enkele kleinere kuilen 

of paalkuilen aangetroffen. 

Op basis van de aangetroffen vondsten zal het merendeel van de sporen in de metaaltijden te 

dateren zijn. Mogelijk zijn meerdere periodes uit de metaaltijden vertegenwoordigt. Op basis van de 

vulling van de sporen zijn er vermoedelijk ook recentere periodes aanwezig (romeins, middeleeuws 

of recenter). 

 

4.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten 
eerder vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek werd er een hoge archeologische verwachting op sites uit de 

steentijd, metaaltijden, Romeinse periode en middeleeuwen toegeschreven aan het plangebied. Het 

proefsleuvenonderzoek heeft deze verwachting volledig ingewilligd.  

 

4.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het landschappelijk booronderzoek, verkennend archeologisch booronderzoek en 

proefsleuvenonderzoek te Wilrijk, Bloemenveld leverde archeologische relevante vondsten of sporen 

op. Verspreid over het gehele terrein werden in totaal 56 archeologische sporen aangetroffen. 

Aangezien de ruime omgeving van het plangebied sterk bebouwd is en er nagenoeg geen 

archeologische sites gekend zijn, is er een sterk potentieel op kennisvermeerdering aanwezig. Een 

archeologisch onderzoek, met name een vlakdekkende opgraving, over de gehele oppervlakte van 

het plangebied is noodzakelijk.   

 

4.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 

Een archeologisch niveau is te situeren op een diepte van ca. 30 tot 60 cm beneden het maaiveld. 

- Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 
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Er werd enkel in de boring ter hoogte van S3011 een grondwaterspiegel waargenomen. Deze bevindt 

zich ca. 110 cm beneden het maaiveld en ca. 70 cm beneden het archeologische vlak.  

- Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 

In werkput 4 werd een mogelijke E-horizont of cultuurlaag aangetroffen, de exacte interpretatie was 

tijdens de onderzoeken niet mogelijk. Indien er sprake is van een E-horizont, is er lokaal nog een 

intacte bodem aanwezig. Verspreid over het terrein werd op enkele locaties een lokaal bewaarde Bt-

horizont vastgesteld. Op deze locaties is eveneens sprake van een intacte bodem. 

- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 

Er werden nergens verstoringen van de bodem waargenomen. 

- Zijn steentijd artefacten aangetroffen binnen het onderzoeksgebied? 

Er werden 4 steentijdartefacten aangetroffen binnen het onderzoeksgebied. De vondsten werden 

allen aangetroffen in een archeologisch spoor. Er werden geen vondsten aangetroffen in een 

natuurlijke horizont, niet tijdens het archeologische booronderzoek en niet tijdens het 

proefsleuvenonderzoek. 

- Zijn archeologische sporen aanwezig binnen het onderzoeksgebied en zo ja, wat is de precieze 
afbakening ervan in de ruimte en in de tijd?  

Tijdens het vooronderzoek met ingreep in de bodem werden 56 sporen aangetroffen Het betreft onder 

andere paalkuilen, kuilen, greppels en enkele zeer omvangrijke kuilen. Mogelijk is er sprake van één 

of meerdere bewoningskernen met de benodigde randstructuren zoals voorraadkuilen, afvalkuilen 

en mogelijk ambachtelijke activiteiten. In het noorden van het plangebied is er een concentratie van 

sporen aangetroffen waar overwegend kleine kuilen of paalkuilen aanwezig zijn. Mogelijk is in deze 

zone een bewoningscluster te situeren. De centrale zone van het plangebied omvat enkele grote 

kuilen. De zuidelijke zone van het plangebied omvat verscheidene kuilen waaronder enkele zeer 

grote kuilen (diameter 5 m en meer), de interpretatie van deze kuilen is onduidelijk. Op basis van 

enkele boringen zouden deze kuilen slechts ca. 70 cm beneden het plak bewaard zijn. Mogelijk 

betreft het kuilen die verband houden met bewoning of ambachtelijke activiteiten. Ondanks dat er 

enkel handgevormd aardewerk werd aangetroffen, bestaat de kans dat deze grote kuilen de 

potstalkuilen van Romeinse woningen zijn. Tussen de grote kuilen door werden enkele kleinere kuilen 

of paalkuilen aangetroffen. 

Op basis van de aangetroffen vondsten zal het merendeel van de sporen in de metaaltijden te 

dateren zijn. Mogelijk zijn meerdere periodes uit de metaaltijden vertegenwoordigt. Op basis van de 

vulling van de sporen zijn er vermoedelijk ook recentere periodes aanwezig (romeins, middeleeuws 

of recenter). 

De sporen bevinden zich over verspreid over het gehele plangebied. 

- Wat is het type vindplaats (bewoning, begraving, …), aanwezig binnen het onderzoeksgebied? 

Het betreft een vindplaats met voornamelijk sporen van bewoning en mogelijk ambacht. Er zijn tijdens 

het proefsleuvenonderzoek geen sporen van begraving aangetroffen. 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische sporen? 
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Alle aangetroffen archeologische sporen zijn goed bewaard. Enkele sporen tekenen zich vaag of in 

de natuurlijke bodem. Dit is echter te wijten aan de bodemomstandigheden. 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen materiële cultuur? 

De materiele cultuur die werd ingezameld heeft een matige tot goede bewaringstoestand. Tijdens het 

proefsleuvenonderzoek werden echter ook verscheidene fragmenten handgevormd aardewerk 

aangetroffen die zeer slecht bewaard waren en hierdoor niet ingezameld konden worden. 

- Wat is de potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving? 

Aangezien de ruime omgeving van het plangebied sterk bebouwd is en er nagenoeg geen 

archeologische sites gekend zijn, is er een sterk potentieel op kennisvermeerdering aanwezig. Een 

archeologisch onderzoek, met name een vlakdekkende opgraving, over de gehele oppervlakte van 

het plangebied is noodzakelijk.   

- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om aan het 
behoudsprincipe te voldoen? 

Enkel indien de geplande bouwwerkzaamheden niet doorgaan, is behoud in situ mogelijk. 

- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in het kader van 
de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden van bepaalde delen van het 
terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht worden? 

Het gehele plangebied dient verder onderzocht te worden door middel van een vlakdekkende 

opgraving. 

 

4.4.5 Samenvatting 

Binnen de contouren van het plangebied werd een landschappelijk booronderzoek, verkennend 

archeologisch booronderzoek en proefsleuvenonderzoek uitgevoerd. Verspreid over het gehele 

terrein werden in totaal 56 archeologische sporen aangetroffen. Vermoedelijk dateren de meeste van 

de aangetroffen sporen in de metaaltijden. Het gehele plangebied dient verder onderzocht te worden 

door middel van een vlakdekkende opgraving. 
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Plannenlijst Wilrijk Bloemenveld 

 

Projectcode landschappelijke boringen: 2018J264  

Projectcode verkennende archeologische boringen: 

2018L179  

Projectcode proefsleuvenonderzoek: 2019A90 

Plannummer Figuur 1 

Type plan Topografische kaart 

Onderwerp plan Plangebied op topografische kaart.  

Aanmaakschaal 1:7.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 19/12/2018 

  

Plannummer Figuur 2 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied op het GRB (kadasterkaart) 

Aanmaakschaal 1:700 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 19/12/2018 

  

Plannummer Figuur 5 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Syntheseplan: Aangetroffen bodemopbouw bij het 

landschappelijke booronderzoek. 

Aanmaakschaal 1:700 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 19/12/2018 

  

Plannummer Figuur 6 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Plangebied op het orthofoto met weergave van de 

uitgevoerde archeologische boringen 

Aanmaakschaal 1:700 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 19/12/2018 

  

Plannummer Figuur 8 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied en geplande proefsleuven 

Aanmaakschaal 1:700 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 19/12/2018 

  

Plannummer Figuur 10 

Type plan sleuvenplan 

Onderwerp plan Plangebied en uitgevoerde proefsleuven 

Aanmaakschaal 1:700 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 19/12/2018 

  

Plannummer Figuur 11 

Type plan Digitaal terreinmodel 

Onderwerp plan Plangebied en werkputten op DTM maaiveld 

Aanmaakschaal 1:700 

6 Plannenlijst 
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Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 19/12/2018 

  

Plannummer Figuur 12 

Type plan Digitaal terreinmodel 

Onderwerp plan Plangebied en vlakhoogtes op digitaal terreinmodel 

Aanmaakschaal 1:700 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 19/12/2018 

  

Plannummer Figuur 13 

Type plan Profielen 

Onderwerp plan Plangebied en profielen 

Aanmaakschaal 1:700 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 19/12/2018 

  

Plannummer Figuur 16 

Type plan orthofoto 

Onderwerp plan Plangebied en sporen op orthofoto 

Aanmaakschaal 1:700 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 20/12/2018 

  

Plannummer Figuur 18 

Type plan sporenplan 

Onderwerp plan Detailplan sporen 

Aanmaakschaal 1:150 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 20/12/2018 

  

Plannummer Figuur 21 

Type plan sporenplan 

Onderwerp plan Detailplan sporen 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 20/12/2018 

  

Plannummer Figuur 27 

Type plan sporenplan 

Onderwerp plan Detailplan sporen 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 20/12/2018 
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