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1 Inleiding 

Deze archeologienota werd in het kader van het Decreet betreffende het onroerend erfgoed van 12 

juli 2013 opgemaakt naar aanleiding van de omgevingsvergunningsaanvraag voor de Freinetschool 

De Pientere Piste Ruggeveldlaan 471 Deurne (Antwerpen) (prov. Antwerpen). Voor de opmaak van 

dit rapport werden een bureauonderzoek en een landschappelijk booronderzoek uitgevoerd. De 

neerslag van beide onderzoeken maken deel uit van deze archeologienota. 

2 Bureauonderzoek 

2.1 Beschrijvend gedeelte 

2.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode: 2018D131 (bureauonderzoek) 

Locatie: 

Adres: Ruggeveldlaan 471 Deurne (Antwerpen) (prov. Antwerpen) 

Toponiem: n.v.t. 

Bounding box: punt 1: 157 749,35 m - 212 062,00 m 

punt 2: 157 848,30 m - 212 064,02 m 

punt 3: 157 895,77 m - 211 906,71 m 

punt 4: 157 760,82 m - 211 915,10 m 

Kadastrale ligging: Antwerpen 31 Deurne 5de afdeling sectie B nummer 119H (partim) 

 

 
Figuur 1. Topografische kaart van België (2019) met aanduiding van het plangebied. (Bron: 

www.geopunt.be) 
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Figuur 2. Kadasterplan met aanduiding van het plangebied. (Bron: www.geopunt.be) 

 

Actoren & specialisten: 

Erkend archeoloog: Kristine Magerman (OE/ERK/Archeoloog/2015/00032) 

Veldwerkleider: Walter Sevenants 

Wetenschappelijk advies: niet van toepassing 

2.1.2 Onderzoekskader 

2.1.2.1 Beschrijving van het voorwerp van de omgevingsvergunninsgaanvraag
1
 

De vergunningsaanvraag omvat het slopen van een sporthal en sportvelden, en het bouwen van de 

nieuwe basisschool De Pientere Piste met nieuwe sportvelden en omgevingsaanleg. 

 

De oppervlakte van de kadastrale percelen waarop het project van toepassing is bedraagt ca. 18.305 

m². 

De oppervlakte van het plangebied waarbinnen het project van toepassing is bedraagt ca. 7.775 m². 

2.1.2.2 Beschrijving van de geplande bodemingrepen  

In een 1ste fase van het bouwproject worden volgende activiteiten en bijhorende bodemingrepen 

voorzien: 

 Het plangebied wordt afgezet. Deze zone wordt ook als werfzone gebruikt. Hierbij zijn geen 

bodemingrepen voorzien. Binnen deze volledige zone is werfverkeer mogelijk. 

 De bestaande sportvelden worden volledig verwijderd. De aanwezige ondergrondse leiding 

en gedempte putten worden binnen de contour van de sloop van het sportveld verwijderd 

(zie 2.2.4.3.1 Aanleg sportvelden). 

                                                 
1
 Overgenomen uit de omgevingsvergunningsaanvraag, nota 
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 De hoogspanningscabine blijft staan. 

 Er wordt een nieuwe sleuf voor waterleiding voorzien van Ruggeveldlaan naar het CVO-

gebouw en gekoppeld met de waterleiding van het CVO-gebouw naar de sporthal. Hierdoor 

kan de bestaande waterleiding van Ruggeveldlaan naar sporthal gesupprimeerd worden. 

 De coax-kabels van de sporthal en de elektriciteitskabel tussen Ruggeveldlaan en 

hoogspanningscabine worden verlegd omdat deze zich anders onder de nieuwbouw zouden 

bevinden. 

 

In een 2de fase wordt de nieuwbouw gerealiseerd waarbij rekening moet gehouden worden met 

volgende bodemingrepen (zie ): 

 Bouw van het schoolgebouw:  

o Een technische kelder (ca. 220 m²) wordt aangelegd door middel van gewapend 

beton op een aanlegdiepte van 3,31 TAW (373 cm onder dorpel hoofdinkom 

bestaande sporthal).  

o Een liftput (ca. 6 m²) wordt aangelegd door middel van gewapend beton op een 

aanlegdiepte van 1,98 TAW (133 cm onder nieuwe kelderplaat).  

o De rest van de constructie (ca. 1.030 m²) wordt op een funderingsplaat (40 cm dik) 

op ca. 76 palen met vorstrand (70 cm dik) gebouwd. De funderingspalen zijn 

schroefpalen met dubbele grondverdringing, diameter ca. 50cm, diepte ca. 12m.  

o Onder de uitkragende luifel rondom het gebouw worden stalen kolommen voorzien. 

Deze worden verankerd op funderingszolen van 80x80x80cm. Aanzetpeil van deze 

funderingszolen is hetzelfde als de funderingsbalk onder het gebouw. 

o Er wordt gewerkt in een open put. 

 Opvang vuil water: 

o Septische put met een nuttige inhoud van 10.000 liter, afmetingen 3,20x2,20x1,80m 

(lxbxh) 

o Septische put met nuttige inhoud van 7.500 liter, afmetingen diam. 2,45m x hoogte 

1,80m 

 Opvang hemelwater:  

o 3 regenwaterputten met een capaciteit van elk 20.000 liter worden 2,50m –Mv 

ingegraven, over een oppervlakte van ca. 75m². 

o Infiltratiebekken met nuttige inhoud van 15.170 liter, afmetingen 22,2mx1,2m. 

 Nieuwe ondergrondse leidingen en rioleringen worden op vorstvrije diepte aangelegd (ca. 

70cm –Mv). Deze liggen langsheen de buitencontouren van het nieuwe schoolgebouw. Ook 

wordt een nieuwe sleuf voorzien voor water en coax van Ruggeveldlaan naar meterlokaal in 

de kelder (naast buitentrap) en een nieuwe sleuf van hoogspanningscabine naar meterlokaal. 
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Figuur 3. Detail uit de terreinsnede A Nieuwe toestand: opbouw funderingen. (Bron: 

vergunningsaanvraag) 

 

In de 3de fase van het bouwproject wordt de werfzone ontruimd, maar blijft wel afgesloten. 

  De bestaande sporthal wordt volledig gesloopt, inclusief de funderingen en kelder.  

 Gerelateerde ondergrondse leidingen, putten, rioleringen, … worden ontkoppeld en binnen 

de contour van de sloop verwijderd. 

 

In de 4de fase wordt de omgeving aangelegd, waarbij rekening moet gehouden worden met volgende 

bodemingrepen: 

 Op vier lokaties worden speel- en klimtuigen aangelegd. Deze worden d.m.v. gestorte beton 

lokaal verankerd. 

 Op twee lokaties wordt een zandbak aangelegd. 

 Op vier lokaties worden fietsenstallingen en autoparkings voorzien. 

 De rest van het terrein wordt ingericht met een grasveld en sportveld, verharde delen 

(speelplaats) en langsheen de Ruggenveldlaan worden nieuwe bomen aangeplant. 

 Hemelwater (buiten het gebouw) wordt via natuurlijke infiltratie in de bodem opgevangen. 

Hiervoor worden dus geen nieuwe rioleringen aangelegd. 

 Verharde delen worden aangelegd in waterdoorlatende betonstraatstenen en 

monolietbeton.  

De bodemingrepen voor de omgevingsaanleg reiken niet dieper dan ca. 70 cm –Mv. 

 

Grondwerken worden hoofdzakelijk machinaal uitgevoerd. 

Het terreinprofiel blijft nagenoeg volledig behouden. 

2.1.2.3 Zonering van het plangebied 

Niet van toepassing 

2.1.2.4 Afweging verplicht archeologisch vooronderzoek 

Deze archeologienota werd in het kader van het Decreet betreffende het onroerend erfgoed van 12 

juli 2013 opgemaakt naar aanleiding van een aanvraag van een omgevingsvergunning voor 

stedenbouwkundige handelingen. 

 

Omdat hierbij 

 bodemingrepen noodzakelijk zijn; 

 het plangebied NIET volledig in gebied ligt waar geen archeologisch erfgoed te verwachten 

valt; 

 het plangebied NIET volledig binnen gabarit van bestaande lijninfrastructuur valt; 

 het plangebied NIET in een beschermde archeologische site valt; 

 het plangebied NIET in een vastgestelde archeologische zone valt; 

 de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de aanvraag betrekking heeft meer 

dan 3.000 m² bedraagt; 

 de totale oppervlakte van de geplande bodemingrepen meer dan 1.000 m² bedraagt; 

 en geen vrijstelling geldt voor deze stedenbouwkundige vergunningsaanvraag (volledig 

buiten woon- of recreatiegebied gelegen, aanvrager publiekrechtelijk); 

is de initiatiefnemer verplicht een bekrachtigde archeologienota bij deze stedenbouwkundige 

vergunningsaanvraag te voegen. 
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2.1.3 Onderzoeksopdracht 

2.1.3.1 Vraagstelling 

Het bureauonderzoek heeft tot doel om gekende of ontsloten informatiebronnen te verzamelen en 

te bestuderen over de aan- of afwezigheid van archeologische sites op het terrein, de 

karakteristieken en bewaringstoestand ervan, de relatie met het landschap, de wetenschappelijke 

waarde ervan (potentieel op kennisvermeerdering) en de wijze waarop hiermee moet omgegaan 

worden bij de geplande bodemingrepen.2  

 

Volgende onderzoeksvragen worden behandeld:  

 M.b.t. het landschappelijk kader: 

o Welke informatie kan de landschappelijke context van het plangebied leveren i.f.v. de 

doelstellingen van het bureauonderzoek, in bijzonder de potentiële aan- of afwezigheid 

en bewaringstoestand van (een) archeologische site(s) binnen het plangebied?  

 M.b.t. het historisch kader: 

o Welke informatie kan de historische context van het plangebied bieden i.f.v. de 

doelstellingen van het bureauonderzoek, in bijzonder de potentiële aan- of afwezigheid, 

de karakteristieken, de bewaringstoestand en de waarde van (een) archeologische site(s) 

binnen het plangebied?  

 M.b.t. het archeologisch kader: 

o Welke informatie kan de archeologische context van het plangebied en de ruimere regio 

bieden i.f.v. de doelstellingen van het bureauonderzoek, in bijzonder de potentiële aan- of 

afwezigheid, de karakteristieken, de bewaringstoestand, de relatie met het landschap en 

de waarde van (een) archeologische site(s) binnen het plangebied?  

 M.b.t. de formulering van een archeologische verwachting voor het plangebied: 

o Zijn er aanwijzingen dat er geen archeologisch erfgoed meer te verwachten valt of dat er 

geen potentieel tot kennisvermeerdering te verwachten valt binnen (een deel van) het 

plangebied? Zo ja, kan dit gebied ruimtelijk (oppervlakte en diepte) afgebakend worden 

(incl. de argumentatie)? 

o Indien er aanwijzingen zijn voor de mogelijke aanwezigheid van archeologische sites in het 

plangebied:  

 Welke archeologische sitetypes kunnen verwacht worden per archeologische periode 

en wat is hun potentiele waarde op kennisvermeerdering? 

 Vanaf welke diepte kunnen sites verwacht worden per archeologisch sitetype? 

 Wat is de verwachte bewaringstoestand per archeologisch sitetype? 

 M.b.t. de geplande bodemingrepen: 

o Welke bodemingrepen gaan gepaard met dit project? 

 Met betrekking tot de voorbereiding en uitvoering van de werken? 

 Met betrekking tot werfverkeer en tijdelijke werkzones? 

o Wat is de potentiële impact van deze bodemingrepen op het archeologisch 

bodemarchief? 

 M.b.t. de afweging van de noodzaak voor verder (voor)onderzoek: 

o Is verder vooronderzoek vereist? 

o Zo ja, welke onderzoeksstrategie moet gevolgd worden? 

o Kan de potentiële impact van deze bodemingrepen op het archeologisch bodemarchief 

vermeden en/of beperkt worden door wijziging van het ontwerp en/of de 

uitvoeringswijze van de geplande ruimtelijke ontwikkeling (door behoud in situ)?  

                                                 
2
 CGP 2018, p.49. 
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2.1.3.2 Randvoorwaarden  

Niet van toepassing. 

2.1.4 Onderzoeksstrategie en -werkwijze 

In het bureauonderzoek wordt getracht om op basis van online beschikbare informatiebronnen3, 

aangevuld met analyse van vroegere bouwplannen en een visuele terreininspectie, inzicht te 

verkrijgen in het landschappelijk, historisch en archeologisch kader van het plangebied. Op basis van 

deze informatie wordt een archeologische verwachting van het plangebied opgesteld, de impact van 

de geplande werken op het eventueel aanwezig archeologisch bodemarchief ingeschat en eventueel 

vervolgonderzoek bepaald. 

 

Met betrekking tot het wettelijk kader werd onderzocht of (delen van) het plangebied opgenomen 

zijn in de inventarissen van beschermd en vastgesteld onroerend erfgoed.4 

 

Met betrekking tot het landschappelijk kader werden - naast enkele basiswerken (zie bibliografie) - 

kaarten, plannen en handleidingen geraadpleegd via www.geopunt.be, www.cartesius.be en 

www.dov.vlaanderen.be. Enkel de kaarten en plannen die relevant bevonden werden voor het 

onderzoek, werden in dit rapport opgenomen. Een voldoende gedetailleerde geomorfologische kaart 

van het plangebied bleek online niet beschikbaar. Geomorfologische informatie werd wel uit andere 

bronnen verzameld. De actuele toestand van het terrein werd bestudeerd aan de hand van recente 

plannen, luchtfoto’s, een visuele terreininspectie uitgevoerd door Walter Sevenants op 22 februari 

2019. 

 

Voor het cultuurhistorisch kader van het plangebied wordt een beknopte geschiedenis van de 

gemeente Deurne gegeven. Dit werd samengesteld op basis van zowel online beschikbare bronnen 

als op basis van bestaande publicaties. 

 

Het historisch kaartmateriaal werd vooral bestudeerd om inzicht te krijgen in de evolutie in het 

grondgebruik, gaande van de 18de eeuw (kaart van Ferraris) tot het begin van de 21ste eeuw 

(topografische kaarten NGI). Enkel de kaarten en plannen die relevant bevonden werden voor het 

onderzoek, werden in dit rapport opgenomen. 

 

Het archeologisch kader werd beschreven aan de hand van informatie uit de Centraal Archeologische 

Inventaris (CAI). De analyse van de archeologische vindplaatsen uit de omgeving van het plangebied 

beperkt zich tot de gekende vindplaatsen die zich in het gebied bevinden dat in een straal van 1,5km 

rond het plangebied ligt, verder het archeologisch kadergebied genoemd. 

 

Het bureauonderzoek werd uitgevoerd door Walter Sevenants van Triharch onderzoek & advies 

bvba. 

 

Voor de productie van de kaarten die specifiek voor dit bureauonderzoek werden aangemaakt, werd 

gebruik gemaakt van MAPINFO Pro 15.0.  

                                                 
3
 Zie bibliografie. Deze bronnen vermelden niet steeds de door hun geraadpleegde bronnen. Daarom valt een 

kritische benadering van deze informatie aan te raden. 
4
 Geo.onroerenderfgoed.be; inventaris.onroerenderfgoed.be. 
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2.2 Onderzoeksdaden 

2.2.1 Situering & beschrijving van het plangebied 

Het plangebied ligt op het grondgebied van Deurne, deelgemeente van Antwerpen, op ca. 1.800m 

ten oosten van de parochiekerk van Deurne. Het terrein wordt omsloten door de Ruggeveldlaan, de 

Parkweg en de Vréstraat. 

Op dit terrein ligt momenteel Campus Ruggeveld van GO! CVO Antwerpen. Het noordelijk deel van 

de campus is in gebruik voor een Centrum voor Leerlingenbegeleiding (CLB), een Centrum voor 

Volwassenenonderwijs (CVO) en een Open Leercentrum (OLC), met het CLB/CVO/OLC-gebouw en 

een parking met omgevingsaanleg. Dit deel van de campus valt buiten het plangebied. 

Binnen het plangebied vallen: de sporthal, de sportvelden, een HS-cabine, een strook grond langs de 

Ruggeveldlaan (i.f.v. aanleg nieuwe bomen) en een strook langs de noordelijke perceelsgrens (i.f.v. 

aanleg nieuwe riolering). In de stroken langs de noordelijke perceelsgrens en de Ruggeveldlaan staan 

elektricteits-verdeelkasten en liggen verschillende ondergrondse leidingen en rioleringen.  

Het noordelijk deel van de sporthal is onderkelderd, het centrale en zuidelijk deel zijn niet 

onderkelderd (ook geen kruipkelder). Omdat het terrein naar het zuiden afhelt, werd dit bij de bouw 

van de bestaande sporthal en sportvelden aan de zuidzijde opgehoogd. De rest van het plangebied is 

verhard met betonklinkers (paden en wegen) en grasdallen (parkings), met uitzondering van enkele 

stroken langs de noord-, oost- en zuidkant van de sportvelden (enkele meters breed) en langs de 

westelijke perceelsgrens (max. 2m breed). 

 

 
Figuur 4. Panoramisch zicht op het terrein van GO!CVO Antwerpen Campus Ruggeveld met 

aanduiding van het plangebied (rode lijn). (Foto: Google Earth 21/02/2019) 
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Figuur 5. De sportvelden, de sporthal en het CLB/CVO/OLC-gebouw vanuit de noordoostelijke hoek 

van het plangebied gezien. (Foto: Triharch 22/02/2019) 

 

 
Figuur 6. De sportvelden, de sporthal en het CLB/CVO/OLC-gebouw vanuit de zuidoostelijke hoek van 

het plangebied gezien. (Foto: Triharch 22/02/2019) 



Freinetschool De Pientere Piste Ruggeveldlaan 471 Deurne (Antwerpen)  

(prov. Antwerpen)  TR2018-017 

 

 13  

 
Figuur 7. De sporthal vanuit de zuidwestelijke hoek van het plangebied gezien. (Foto: Triharch 

22/02/2019) 

 

 
Figuur 8. De parking op de voorgrond, de sportvelden en sporthal op de achtergrond, vanuit het 

noorden gezien. (Foto Triharch 22/02/2019) 
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Figuur 9. Hoogspanningscabine binnen het plangebied. (Foto Triharch 22/02/2019) 

 

 
Figuur 10. Deksels van ondergrondse leidingen en rioleringen langsheen de noordelijke perceelsgrens 

van het plangebied. (Foto Triharch 22/02/2019) 
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Figuur 11. Elektriciteitsverdeelkast langs de Ruggeveldlaan. (Foto Triharch 22/02/2019) 

 

 
Figuur 12. Het onderkelderd deel van de sporthal. (Foto: Triharch 22/02/2019) 
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2.2.2 Beschrijving van het wettelijk kader5 

In het plangebied is geen onroerend goed afgebakend als beschermd cultuurhistorisch landschap, 

archeologische site, stads- en dorpsgezicht of monument. 

 

In het plangebied is geen onroerend erfgoed vastgesteld als landschap, historische tuin of park, 

houtige beplantingen, archeologische zone of bouwkundig erfgoed. 

 

Het plangebied valt niet binnen gebieden waar geen archeologie te verwachten valt. 

 

Het plangebied grenst wel aan het Provinciaal Groendomein Rivierenhof, waarvan het kasteel 

Rivierenhof en de toegangspoort wettelijk beschermd zijn als monument, een deel van het park 

Rivierenhof beschermd is als cultuurhistorisch landschap, en het park Rivierenhof, de 
Herentalsevaart met brug en de Provinciale landbouw- en huishoudschool beschermd zijn als 

vastgesteld bouwkundig erfgoed. 

2.2.3 Beschrijving van het landschappelijk kader 

Het plangebied bevindt zich volgens de tertiair geologische kaart in een gebied gekarteerd als de 

Formatie van Lilo, daterend uit het Plioceen (ca. 5,3 – 2,6 Ma). Deze mariene formatie wordt 

onderverdeeld in de volgende leden: Zanden van Luchtbal, Zanden van Oorderen, Zanden van 

Kruisschans, Zanden van Merksem en Zanden van Zandvliet. Met uitzondering van de grens tussen de 

Zanden van Luchtbal en de Zanden van Oorderen, gaan deze lithologische eenheden schijnbaar 

geleidelijk in elkaar over. De Formatie van Lillo is overwegend zandig en wordt gekenmerkt door een 

grote rijkdom aan schelpen en glauconietgehalte van gemiddeld 8 à 9 %. Zwak kleihoudende 

intercallaties met enkele schelpenrijke lagen komen voor in de Zanden van Oorderen. De top van 

deze formatie ligt enkele meters onder het maaiveld (de diepte varieert).6  

 

Volgens de quartair geologische kaart bevindt het plangebied zich in een gebied waar geen Holocene 

en/of Tardi-glaciale afzettingen bovenop de Pleistocene sequentie liggen.7 Op de tertiaire afzettingen 

liggen dus jongere quartaire afzettingen van Pleistocene en vroeg-Holocene ouderdom. Het 

plangebied ligt op de hoger gelegen delen van het landschap, net buiten de beekvallei van het Groot 

Schijn. Deze hoger gelegen delen worden ondergebracht in de zogenaamde “dekzanden”, zijn 

gevormd in het laat-Pleistoceen (Weichseliaan) en het vroeg-Holoceen. Tot recent werd de theorie 

aangenomen dat deze dekzanden niveo-eolisch getransporteerd werden vanuit de Noordzee. 

Volgens De Coninck bevatten de dekzanden in feite twee verschillende componenten: 

 Een allochtone component met lemige textuur die veel gelijkenis vertoont met de löss van 

Midden-België. 

 Een autochtone component van moedermateriaal dat afkomstig is uit het onderliggend 

substraat, meestal met een kleizandige textuur. 

Door het vaak hellende terrein zijn een deel van deze afzettingen verplaatst door afspoeling of 

andere natuurlijke processen.8  

 

Het plangebied ligt op de hoger gelegen delen van de nabije omgeving, meer bepaald op de 

noordelijke flank van de vallei van het Groot Schijn, op een maaiveldhoogte van ca. 6,4m TAW. Deze 

flank loopt sterk af van het noorden (8,3m TAW ter hoogte van het kruispunt van de Ruggeveldlaan 

en de August Van de Wielelei) naar het zuiden (2,4m TAW ter hoogte van het Groot Schijn zelf). 

                                                 
5
 Raadpleging www.geo.onroerenderfgoed.be 21/02/2019. 

6
 Borremans 2015, p. 166. 

7
 https://www.milieuinfo.be/dms/d/d/workspace/SpacesStore/bfe684da-3d64-4cb9-9380-

664482740c80/quartair_legende.pdf - profieltype 1 
8
 ADAMS e.a. 2002; DE CONINCK 1992. 
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Ruimer bekeken is de landschappelijke ligging van de omgeving van het plangebied vrij bijzonder. De 

Schijnvallei is ingesneden in de noordelijkste delen van de zgn. “Cuesta van Boom”, een topografisch 

hoog gelegen gebied ten zuiden van Antwerpen. Het plangebied ligt aan een relatief smal deel van de 

beekvallei. Zowel ten westen als ten oosten is de vallei veel breder. Meer naar het westen sluit de 

vallei aan op het laag gelegen gebied van de Scheldepolders.  

 

Bodemkundig ligt het plangebied in de Zandstreek. Volgens de Bodemkaart van België ligt het 

plangebied grotendeels in een matig droge lemig zandbodem met weinig duidelijke ijzer en/of 

humus B horizont, met klei/zand-substraat op geringe diepte (bodemtype w-Scf). Dit bodemtype 

wordt gerangschikt onder de “bruine podzolachtige bodems”. Zoals alle matig droge zandgronden 

zijn ze gevoelig aan droogte in de zomer.  

Meer naar het noorden en aanleunend tegen het plangebied, wordt de bodem gekarteerd als een 

droge zandbodem met dikke antropogene humus A-horizont (bodemtype Zdm), dus een 

“plaggenbodem”. Deze droge plaggenbodem heeft een bouwlaag opgebouwd uit donker grijsbruine 

heideplaggen of donkerbruine bosplaggen. De humeuze A-horizont is minstens 60 cm dik en bevat 

meer dan 1% humus. Onder de Ap-horizont wordt meestal een bedolven verbrokkelde Podzol B 

aangetroffen. De roestverschijnselen beginnen tussen 80 en 120 cm. De bodems hebben dikwijls 

watergebrek ondanks de dikke humeuze bovengrond. 

Op de bodemkaart staat de overgang tussen de bruine, podzolachtige bodem (w-Scf) en de 

plaggenbodem (met mogelijk begraven podzol-bodem) als een harde lijn weergegeven. In realiteit zal 

de overgang eerder geleidelijk gebeuren met door plaggen afgedekte droge Podzolen op de hoger 

gelegen delen van het landschap (Zam, Zbm), over podzolachtige bodems die minder tot niet door 

plaggen worden afgedekt op de flank van de beekvallei (S.f), tot natte licht zand- en leembodems 

zonder profielontwikkeling in het eigenlijke beekdal (P.p, L.p) met klei/zandsubstraat of veen op 

geringe diepte.  

 

 
Figuur 13. Tertiair geologische kaart met projectie van het plangebied. (Bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 14. Quartair geologische en hydrologische kaart met projectie van het plangebied. (Bron: 

www.geopunt.be) 
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Figuur 15. Digitaal Hoogtemodel Vlaanderen (terreinmodel) en hydrologische kaart met projectie van 

het plangebied. (Bron: www.geopunt.be) 

 

 
Figuur 16. Noord-zuid georiënteerde terreindoorsnede van het plangebied. (Bron: www.geopunt.be) 

 

 
Figuur 17. West-oost georiënteerde terreindoorsnede van het plangebied. (Bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 18. Bodemkaart van België met projectie van het plangebied. (Bron: www.geopunt.be) 

2.2.4 Beschrijving van het historisch kader 

2.2.4.1 Beknopte geschiedenis van Deurne 

De oudst gekende vermeldingen van Deurne dateren uit 1161 als Torninis, ca. 1189 als Dorna, 1196 

(in een kopie ca. 14de eeuw) als Dorne, 1246 als Durne en 1320 als Doerne. De naam staat in verband 

met thorn ‘doornstruik’, Middelnederlands dorn, doorn, gevolgd door het adjectiverende suffix –in 

(Middelnederlands dornijn ‘doornen, doornig’. De naam zelf gaat dan terug op een daarvan 

gesubstantiveerde afleiding *thurnino ‘de doornige, de met doornen bezette’. Daarbij gaat het 

wellicht niet zomaar om een plaats met doornstruiken, maar om een met doornstruiken beplante 

schans als primitieve wijkplaats voor de bevolking .9 

 

De vroegste geschiedenis van Deurne is vaag. De eerste concrete gegevens gaan terug tot de 12de 

eeuw waar we een schaars bewoonde parochie aantreffen, die behalve Deurne, Borgerhout en 

Borsbeek, ook stukken van Merksem, Wommelgem, wellicht ook Wijnegem en misschien zelfs 's 

Gravenwezel omvatte. Ofschoon dit gebied een onderdeel was van het hertogdom Brabant en 

kerkrechterlijk onder het bisdom Kamerijk viel, werden de grondheerlijke rechten er uitgeoefend 

door de prins-bisschoppen van Luik. Na 1288 was de heerlijkheid afwisselend in het bezit van de 

hertogen van Brabant, de graven van Vlaanderen en de stad Antwerpen. Van 1561 tot het einde van 

het Ancien Régime was deze laatste er, mits een korte onderbreking, heer en meester. De 

omschrijving van het gebied was inmiddels in grote lijnen herleid tot de huidige districten Deurne en 

Borgerhout. De voornaamste grootgrondbezitters waren de abdij van Sint-Michiels (de pastoor van 

Sint-Fredegandus was tot 1803 een witheer), de jezuïetenorde, enkele adelijke families en vooral 

talrijke Antwerpse ingezetenen. 

                                                 
9
 DEBRABANDERE 2010, p.63. 
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De nabijheid van Antwerpen had uiteraard ook invloed op de economische ontplooiing en kwam 

vooral de landbouw ten goede. Vanaf de eerste helft van de 16de eeuw hadden zich aan de 

Turnhoutsebaan neringdoeners en handelslui gevestigd in navolging van hun succesrijke voorgangers 

in Borgerhout. Beducht voor concurrentie stelde de stad echter haar wetten. Reeds door de fameuze 

Slag van Deurne (1579), plunderingen, kaalslag en ontvolking ondermijnd, bracht het octrooi van 

1685 de doodsteek toe aan elke vorm van pre-industriële activiteit: alle ambachten en neringen die 

niet in de strikte behoeften van de lokale boerenbevolking voorzagen werden verboden. De enige 

toekomst lag in een volledig op land-, bos- en tuinbouw toegespitste economie. Een niet onbelangrijk 

facet in deze evolutie is de inplanting vanaf de 16de eeuw van meer dan veertig buitenplaatsen: rijk 

geworden patriciërs ontvluchtten de knellende stadsgrenzen om in een weelderig lusthuis hun status 

ten toon te spreiden en hun fortuin in gronden te beleggen. Onder impuls van deze "kasteelheren" 

werd de landbouw op peil gebracht en kreeg Deurne het agrarische karakter, dat het tot begin 20ste 

eeuw behield. Nu nog herinneren een tiental kastelen, hoeven, wijk- en straatnamen aan de 

domeinen van toen, waaronder het Rivierenhof ten zuidwesten van het plangebied. 

 

In de loop van de 19de eeuw  was de bevolking van Deurne gestadig aangegroeid: van 2.089 inwoners 

in 1836, tot 6.004 in 1885 en 12.414 in 1910. De grootste oorzaak was de inwijking van verpauperde 

boeren uit de Kempen die naar Antwerpen afzakten om werk te vinden. Velen zochten een 

woonplaats in Deurne. De oude dorpskern rond de Sint-Fredeganduskerk werd uitgebreid met een 

arbeiderscité, een nieuw gemeentehuis en scholen werden gebouwd en wegeniswerken uitgevoerd. 

De oprichting in 1874 van brouwerij De Preter op Silsburg en de stichting in 1889 van de St.-

Rochusparochie vormden het uitgangspunt voor een nieuwe wijk te Deurne-Zuid waar ook de 

Parkwijk tot stand kwam. In Deurne-Noord werd begin 20ste eeuw het Molenkwartier volgebouwd en 

met de inplanting van enkele bedrijven bij het kanaal werd de aanzet gegeven voor de wijk 

Kronenburg. Het ontstaan van de Heilig Hartparochie, 1910, ging gepaard met de uitbouw van de 

wijk Ruggeveld. 

Na de Eerste Wereldoorlog greep in Deurne een nooit geziene gedaantewisseling plaats. De 

demografische groei (15.432 inwoners in 1920, 23.165 in 1925, 42.927 in 1930, 56.804 in 1940) 

vereiste de snelle en massale bouw van duizenden arbeiders- en bediendenwoningen. De bestaande 

wijken werden dicht gebouwd en nieuwe gronden - de vroegere kasteeldomeinen - bouwrijp 

gemaakt. De landbouw verdween volledig van het toneel. Ambachtelijke en industriële vestingen 

kenden geen grote vlucht. Bouwmaatschappijen van alle slag wierpen zich op goedkope 

woningbouw. De intensieve bouw van scholen en kerken hield gelijke tred met de woningbouw. 

Van 1945 tot 1971 nam de bevolking opnieuw sterk toe, nog steeds tengevolge van massale 

inwijkingsoverschotten. Volledig nieuwe woonwijken rezen uit de grond. Prefab-scholen uit de jaren 

1960 worden langzamerhand door vaste constructies vervangen. In 1976 was het grondgebied van 

Deurne over vijftien parochies verdeeld. Van de vroegere agrische gemeente getuigen alleen nog 

enkele hoeven. De laatste groene zones kregen een bestemming van openbaar nut: park 

(Rivierenhof, Boekenberg, Bisschoppenhof), begraafplaats (Sint-Fredegandus, Ruggeveld, Sint-

Rochus, Silsburg), sportterreinen en -infrastructuur (Antwerp Stadion en Ruggeveld), volkstuintjes en 

vliegveld.10 

 

De Sint-Fredeganduskerk is de eerste parochiekerk van Deurne. Deze zou opklimmen tot de 10de 

eeuw en oorspronkelijk toegewijd zijn aan Onze-Lieve-Vrouw. Vanaf het einde van de 15de eeuw, 

begin 16de eeuw bij de opkomst van Sint-Fredegandusdevotie, toegewijd aan Sint-Fredegandus.  

De kerk en de toren werden in 1510-1537 heropgebouwd. In 1579 bij de Slag van Deurne werd de 

kerk volledig in puin gelegd. Vanaf 1603 werd de kerk in verschillende fasen op de fundamenten van 

de oude kerk heropgebouwd. In 1699 werd het doksaal verplaatst naar de westzijde van de kerk. In 

                                                 
10

Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Deurne [online], https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/120655 

(geraadpleegd op 21 februari 2019). 
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1700-1701 werd het hoogkoor vergroot met een gesloten, driezijdige apsis. In 1760-1761 werd het 

bouw koorgedeelte tussen kruiskoor en apsis herbouwd. Vergrotingsplannen naar ontwerp van Louis 

Gife, 1894-98, werden nooit uitgevoerd.11 

2.2.4.2 Evolutie van het landgebruik in en rond het plangebied 

De kaart van Ferraris (1771-1778) geeft het landschap op en rond het plangebied weer zoals het eruit 

zag in het laatste kwart van de 18de eeuw. Het plangebied ligt ten zuiden van de baan van Antwerpen 

naar Turnhout (de huidige Turnhoutsebaan en August Van de Wielelei), op de rand van de vallei van 

het (Groot) Schijn. Langs de noordzijde van deze waterloop liggen verschillende ‘kasteeldomeinen’, 

zoals het Sterckshof, het Rivierenhof, het Hof van Dassche en het Ruggeveld. Het plangebied zelf is in 

gebruik als akkerland.  

Op de Atlas der Buurtwegen (1841) loopt een voetweg ‘sentier n°36’ doorheen het plangebied, van 

de ‘Route d’Anvers vers Turnhout’ naar het domein Ruggeveld.   

 

De kaart van Vandermaelen (1846-1854) en de kaart van Popp (1842-1879) leveren geen nieuwe 

informatie over het landgebruik op.  

 

Ook op de topografische kaarten van 1860-1873, 1881-1904 en 1883-1939 maakt het plangebied 

deel uit van een landbouwgebied en wordt het doorsneden door een veldweg die van de 

Turnhoutsesteenweg naar de hoeve Ruggeveld loopt. Op de kaart van 1881-1904 en deze van 1883-

1939 loopt deze veldweg ook in zuidelijke richting door tot aan het Schijn.  

 

Vanaf de topografische kaart van 1952-1969 is de verstedelijking van Deurne na WO II zeer goed 

merkbaar met de aanleg van de Ruggeveldlaan ten oosten van het plangebied. Het plangebied zelf is 

nog niet bebouwd en waarschijnlijk nog in gebruik als akkerland. De voetwegen zijn nog aangeduid. 

De voetweg die naar het Schijn loopt, heeft nu een oversteek over het Schijn.   

 

De topografische kaart van 1961-1989 geeft de huidige toestand van het plangebied weer met de 

aanwezigheid van het schoolgebouw (CLB/CVO/OLC), de sporthal en de sportvelden.  

 

                                                 
11

 Agentschap Onroerend Erfgoed 2018: Parochiekerk Sint-Fredegandus [online], 

https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/11284 (geraadpleegd op 21 februari 2019). 
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Figuur 19. Kaart van Ferraris (1771-1778) met projectie van het plangebied. (bron: www.geopunt.be) 

 

 
Figuur 20. Atlas der Buurtwegen (1841) met projectie van het plangebied. (Bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 21. Kaart van Vandermaelen (1846-1854) met projectie van het plangebied. (Bron: 

www.geopunt.be) 

 
Figuur 22. Kaart van Popp (1842-1879) met projectie van het plangebied. (Bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 23. Topografische kaart van België (1860-1873) met projectie van het plangebied (bron: 

www.cartesius.be) 

 
Figuur 24. Topografische kaart van België (1881-1904) met projectie van het plangebied (bron: 

www.cartesius.be) 
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Figuur 25. Topografische kaart van België (1883-1939) met projectie van het plangebied (bron: 

www.cartesius.be) 

 
Figuur 26. Topografische kaart van België (1952-1969) met projectie van het plangebied (bron: 

www.cartesius.be) 
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Figuur 27. Topografische kaart van België (1961-1989) met projectie van het plangebied (bron: 

www.cartesius.be) 

2.2.4.3 Bouwgeschiedenis van het plangebied 

2.2.4.3.1 Aanleg sportvelden 

Voor de aanleg van de sportvelden – vermoedelijk in de jaren ’80 van vorige eeuw - in het 

zuidoostelijk deel van het plangebied (ca. 1.750m²) werd eerst de teelaarde afgegraven. Daarbij 

werden 3 gedempte putten aangetroffen die onderling in verbinding stonden met een oude buis. 

Deze constructie werd niet verwijderd. Om de sportvelden waterpas te leggen, werd het terrein aan 

de zuidzijde aangevuld. Vervolgens werd een fundering in steenslag aangebracht. Daarna werd een 

asfaltlaag aangebracht: volgens bestek 2 lagen poreus bitumen (min. 5cm dik). Tot slot werd de 

toplaag o.b.v. rubbergranulaten aangebracht. Rondom de sportvelden werd een drainering en 

verlichtingspalen geplaatst (ondergrondse leidingen). 
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Figuur 28. Aanleg van de sportvelden: afgraving van de bovengrond tot op de stabiele ondergrond 

met de drie aangetroffen putten. (Bron: initiatiefnemer) 
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Figuur 29. Aanleg van de sportvelden: aanvulling van het zuidelijk deel van het terrein en aanbrengen 

van de steenslagfundering. (Bron: initiatiefnemer) 

 

 
Figuur 30. Aanleg van de sportvelden: aanbrengen van de asfaltlaag op de steenslagfundering. (Bron: 

initiatiefnemer) 
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Figuur 31. Aanleg van de sportvelden: aanbrengen van de toplaag van de sportvelden. (Bron: 

initiatiefnemer) 

2.2.4.3.2 Bouw van de sporthal 

De sporthal is een geprefabriceerde bouw. De afgewerkte vloerpas (hoofdinkom sporthal) bevindt 

zich op 7,04m TAW. 

Het noordelijk deel is een tweelaagse bouw met refter, kleedkamers,keuken en bergplaats. Dit deel is 

volledig onderkelderd (ca. 700m²) met betonnen vloerplaat en lokale prefabfunderingspalen. De 

aanzet van de vloerplaat van de kelder ligt op ca. 4,61m TAW. 

Het centrale deel is de grote sportzaal (ca. 1.000m²). Deze is niet onderkelderd, heeft een betonnen 

vloerplaat en is aan de buitenzijde voorzien van prefabfunderingspalen. De aanzet van de vloerplaat 

ligt op ca. 6,20m TAW. 

Het zuidelijk deel is een éénlaagse bergplaats (ca. 150m²) met betonnen vloerplaat en aan de 

buitenzijde voorzien van prefabfunderingspalen. De aanzet van deze vloerplaat ligt op ca. 6,20m 

TAW. 

De aanzetdiepte van de prefabfunderingspalen is niet gekend. 
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Figuur 32. Grondplan van de bestaande sporthal met het onderkelderd deel (rode polygoon), de 

grote zaal (blauwe polygoon) en de bergplaats (oranje polygoon). (Bron: bouwaanvraag) 

 

 
Figuur 33. Doorsnede van het noordelijk, onderkelderd deel van de sporthal. (Bron: bouwaanvraag) 
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Figuur 34. Doorsnede van het zuidelijk deel van de sporthal (bergplaats) met lokale prefabfunderings-

palen. (Bron: bouwaanvraag) 

2.2.5 Beschrijving van het archeologisch kader 

Binnen de perimeter van het plangebied zijn geen archeologische vindplaatsen bekend.  

 

In de omgeving van het plangebied (het archeologisch kadergebied) zijn 25 archeologische 

vindplaatsen in de Centraal Archeologische Inventaris (CAI) geregistreerd. 

 

Binnen het archeologisch kadergebied werd, voornamelijk bij toeval, op enkele locaties in de 

omgeving van het plangebied lithisch materiaalingezameld. Het merendeel wordt ruim gedateerd in 

de “steentijd”.  

Deze vondsten worden in de CAI als volgt omschreven:  

 105028 (Deurne - Ruggeveld 1): lithisch materiaal in silex, aangetroffen in een 

hondeloopzone op ‘door honden omgewoelde plekken’. 

 105029 (Deurne - Ruggeveld 2): lithisch materiaal in silex, aangetroffen tijdens de aanleg van 

een parking. 
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 105030 (Deurne - Ruggeveld 3): aard van de vondst(en) niet nader beschreven, gevonden bij 

graafwerken voor de Ruggeveldbegraafplaats in de jaren 1970. 

 105031 (Deurne - Ruggeveld 4): losse vondst van lithisch materiaal. Aantallen worden niet 

vermeld. Waarschijnlijk werden deze vondsten aangetroffen bij graafwerken voor een 

vuilstort. 

 211472 (Deurne - Park Groot Schijn): een klingkern uit het Jong-Paleolithicum. 

 150969 (Deurne - Rivierenhof Rozenhof): een vondstconcentratie uit het Mesolithicum met 

o.a. een kern, klingfragmenten, afslagfragmenten en geretoucheerde afslagen, aangetroffen 

als toevalsvondst en bij archeologisch onderzoek (veldprospectie, archeologisch 

booronderzoek en proefsleuvenonderzoek). 

Met uitzondering van vindplaats 105031, liggen alle vindplaatsen op de overgangszone tussen de 

hoger gelegen delen van het landschap en het lager gelegen beekdal van het Groot Schijn. Ook 

blijken deze vindplaatsen volgens de Bodemkaart van België in zones met plaggenbodems 

(bodemseries Zam, Zbm en Pdm) te liggen. 

 

Vier vindplaatsen leverden archeologische artefacten, sporen en structuren op uit de metaaltijden, 

meer bepaald de ijzertijd. Deze kwamen aan het licht bij veldprospectie, controle van werken, 

proefsleuvenonderzoek en opgravingen.  

In de CAI worden deze vindplaatsen als volgt beschreven: 

 10096 (Deurne Rivierenhof 5): een beperkt aantal scherven handgevormd aardewerk uit de 

ijzertijd ingezameld via veldprospectie. 

 150802 (Deurne - Tramwerk- en stelplaats Deurne) & 159325 (Deurne - Tram- en 

busstelplaats Deurne Fort 1): naar aanleiding van werken aan de westelijke zijde van fort 1 

van de 19de eeuwse fortengordel rond Antwerpen (CAI ID 366092) werd een archeologsich 

onderzoek uitgevoerd. Hierbij werden, naast resten van het fort zelf, ook sporen 

aangetroffen uit de metaaltijden, vermoedelijk uit de vroege/midden ijzertijd. Het betreft 

diverse paalsporen en een waterkuil met in de vulling handgevormd aardewerk. Een deel van 

de paalsporen behoort mogelijk tot 2 gebouwplattegronden. 

 211472 (Deurne - Park Groot Schijn): een vierpalige spieker. De sporen zijn toe te schrijven 

aan een nederzetting, al is het niet duidelijk of het gaat om een enkel erf, een tijdelijke 

verblijfplaats van vissers, jagers en herders, of dat het gaat om een concentratie 

bijgebouwtjes en spiekers die een ambachtelijke of economische functie hebben. 

Met uitzondering van vindplaats 100906 (waarvan niet zeker is of de prospectievondsten wel tot een 

nederzetting uit de ijzertijd behoren), liggen de vindplaatsen op de overgangszone tussen de hoger 

gelegen delen van het landschap en het lager gelegen beekdal van het Groot Schijn. Ook blijken deze 

vindplaatsen volgens de Bodemkaart van België in zones met plaggenbodems (bodemseries Pdm, 

Zbm, Sbm en Scm) te liggen. 

 

Bij veldprospectie langs het Groot Schijn in het Rivierenhof (CAI ID 10096 Deurne - Rivierenhof 5) 

werd ook een beperkt aantal scherven aardewerk ingezameld die in de Romeinse tijd worden 

gedateerd. Deze vindplaats bevindt zich langs het Groot Schijn, op een natte lemig zandbodem met 

klei-zand op geringe of matige diepte (w-Sep). 

 

Vindplaatsen uit de vroege en volle middeleeuwen zijn tot nu toe nog niet gekend binnen de 

omgeving van het plangebied. 

 

In de ruime omgeving van het plangebied liggen/lagen nederzettingen waarvan minstens een aantal 

opklimmen tot de late middeleeuwen.  
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  Het Rivierenhof12: het kasteel Rivierenhof klimt op tot de 16de - 17de eeuw, met huidig 

classicistisch uitzicht uit vierde kwart van de 18de eeuw. In 1514 reeds is er sprake van een 

goed ter Rivieren, in handen van Magnus Bullestraete, koopman. Bij verkoop aan Jan de 

Cordes, eveneens koopman, in 1543, omschreven als "een steenen huys, berghe, grooten 

bogaerde, hooftboomen, cruythof, het al omringdt van water, neerhove,... woon- en 

duyfhuyze, stallinghen,..." De Cordes maakte er een speelhuis van dat einde 16de eeuw in de 

vlammen opging. In 1618 aangekocht door het professiehuis van de jezuïeten van 

Antwerpen, die in 1619 ook eigenaar werden van het aanpalende Sterckshof. Het domein 

werd vergroot en het gehavende speelhuis omgebouwd tot klooster. In 1776-1778 

(opheffing van de orde in 1773) werden Rivieren- en Sterckshof opgekocht door bankier J.B. 

Cogels. Het Rivierenhof werd in 1779 tot zomerverblijf verbouwd. In 1921 werd door 

toedoen van provinciaal griffier J. Schobbens, het hele domein aangekocht door de provincie 

Antwerpen. Het park werd opengesteld voor het publiek en in de loop der jaren uitgerust 

met een spel-, sport- en educatieve infrastructuur, kasteel Ter Rivieren ingericht als café-

restaurant en tentoonstellingsruimte, een schoolgebouw toegevoegd circa 1925 en een 

openluchttheater in 1953. Verschillende archeologische onderzoeken (CAI 151326, 151328, 

220111, 220537) binnen het park Rivierenhof hebben vondsten opgeleverd die zeker tot de 

16de eeuw opklimmen, misschien zelfs tot de late middeleeuwen. 

 De Schranshoeve13: eertijds omgrachte hoeve met losstaande bestanddelen, horend bij het 

Boterlaarhof, bestaande uit woonstalhuis uit de tweede helft van de 19de eeuw, mogelijk met 

oudere kern, oostelijke langsschuur uit het vierde kwart van de 19de eeuw of eerste kwart 

20ste eeuw (?) en westelijk bakhuis omgevormd tot duiventil. 

 Het Boterlaarhof14: teruggaand op 16de eeuwse hofstede in bezit van Cornelis van Ekeren, 

later brouwerij. In 1626 aangekocht door jonker Herman Dassa, die er een omwaterd lusthof 

van maakte, waarvan de grachten begin 18de eeuw in verbinding werden gesteld met de 

Herentalsevaart. 

 Het Sterckshof15: Voor de 13de eeuw, een omgrachte schans of schranshoeve. Eerste 

vermelding onder de benaming "Hootvonder" uit 1260. In 1432 sprake van een omgrachte 

herenwoonst met hoeve. In 1525, aankoop door Antwerps koopman Geeraard Sterck 

(vandaar "Sterckshof") van een omgracht herenhuis met hoeve, schuur en brouwerij: 

verbouwing tot hof van plaisantie in traditionele stijl. In 1693, samen met Rivierenhof, 

verkocht aan de jezuïeten van Lier, verhuurd aan Fr.J. de Baillet en omgevormd tot hoeve. 

Afbraak van het vervallen lusthof. Beide eigendommen, in 1778 verkocht aan bankier J.B. 

Cogels ingevolge afschaffing jezuïetenorde in 1773. Provinciaal bezit sedert 1921. Van het 

voormalige Sterckshof restten slechts de omgrachte funderingen met aan oostzijde een 

ruime voorbouw van één bouwlaag uit het tweede kwart van de 16de eeuw en halfronde 

hoektoren, aansluitende ingangspoort, ten noordwesten langsschuur met zadeldak en aan 

overzijde Hooftvunderlei de prachtige Sterckshoeve. Het in 1938 als "Museum van 

Vlaamsche Beschaving en Openluchtmuseum" geopende Sterckshof, werd in 1953 

omgevormd tot "Provinciaal Museum voor Kunstambachten". 

                                                 
12

 Agentschap Onroerend Erfgoed 2018: Rivierenhof [online], https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/11332 

(geraadpleegd op 22 februari 2019) en CAI ID  
13

 Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Schranshoeve [online], https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/11339 

(geraadpleegd op 22 februari 2019). 
14

 Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Boterlaarhof [online], https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/11341 

(geraadpleegd op 22 februari 2019) en CAI ID 104731 en 366108. 
15

 Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Sterckshof [online], https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/11279 

(geraadpleegd op 22 februari 2019) en CAI ID 10472. 
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  Het kasteel Zwarte Arend of het Hof van Dassche16: eerst gekende vermeldingen in 1625 en 

1639 bij verkoop aan Laureys Biel, rechtsgeleerde, en Aloysius du Bois, koopman, van "eene 

hoeve gemeenlyck het Arentshoff genaempt, met poorthuyse, huyzing van playsantie en 

hove, rontsom omwaetert, met twee pachtershuysen". Volgens plan Ricquier, 1734, naar 

origineel van 1645, bestaande uit een eenvoudig stenen huis met voorgevel naar het 

noorden, rechthoekige hofgracht en symmetrisch aangelegde tuinen. Slechts één vierde van 

het oorspronkelijk park bleef ongeschonden bewaard. Vermeldenswaard zijn de vijver in 

vierpasvorm, geflankeerd door bloemperken en twee eeuwenoude lovergangen, een 18de-

eeuws tuinbeeld, siervaas, tuinpaviljoen en ijskelder uit het eerste kwart van de 20ste eeuw. 

De rest van het stervormig park, met inbegrip van paviljoen en poort aan A. Van de Wielelei, 

verdween in de verkaveling van 1959 en volgende. 

  De hoeve Sitters17: voormalige pachthoeve van kasteel Zwarte Arend, opklimmend tot het 

vierde kwart van de 18de eeuw. 

  De hoeve Covens18: voormalige pachthoeve van kasteel Ertbrugge gelegen op deels omhaagd 

domein. 

  Het Venneborg19: een nederzetting in de 18de eeuw. 

 Het kasteel Immerseel20: inmiddels verdween kasteel. De stallen van dit kasteel zijn later 

gebruikt door een brouwerij. 

 Het Spuyhuys21 

 De Hoeve Ruggeveld of Scintbrochhoeve22: een oorspronkelijk omgrachte hoeve die al in de 

14de eeuw vermeld wordt als ‘Moederhofstede’. 

 

Als historisch relict wordt nog de – inmiddels grotendeels gedempte – ‘Herentalse vaart’ vermeld. Dit 

kanaal uit de 15de eeuw was verbonden met het Groot Schijn en liep ten zuiden van deze verder in 

richting Antwerpen. 

 

Door middel van metaaldetectie werden op verschillende locaties metalen voorwerpen (zoals 

munten, knopen, ed.) ingezameld die vanaf de 18de eeuw dateren. Dergelijke vondsten hoeven zeker 

nog niet te wijzen op de aanwezigheid van archeologische sites (vb. (post)middeleeuwse 

nederzettingen). Zo is bekend dat dergelijke artefacten vanaf de late middeleeuwen samen met het 

mest, afkomstig uit de nederzettingen en de steden in de omgeving, mee over de akkers werden 

uitgestrooid. 

 217834 (Deurne - Ertbruggelaan II) 

 217853 (Deurne - Ertbruggelaan III) 

 218899 (Antwerpen - Ertbruggelaan IV) 

 

Uit de analyse van de historische en archeologische informatie blijkt dat enkele militaire conflicten 

zich in de omgeving van het plangebied hebben afgespeeld. In de inventaris23 van de veldslagen in 

Vlaanderen vóór WO I staat de Slag bij Borgerhout (1579) vermeld, elders als de Slag bij Deurne.  

                                                 
16

 Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Kasteel Zwarte Arend [online], 

https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/11313 (geraadpleegd op 22 februari 2019) en CAI ID 104730. 
17

 Agentschap Onroerend Erfgoed 2018: Hoeve Sitters [online], https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/11269 

(geraadpleegd op 22 februari 2019) en CAI ID 104719. 
18

 Agentschap Onroerend Erfgoed 2018: Hoeve Covens [online], https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/11270 

(geraadpleegd op 22 februari 2019) en CAI ID 104720. 
19

 CAI ID 366125 
20

 CAI ID 104679 
21

 CAI ID 106440 
22

 Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Scintbrochhoeve [online], 

https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/11246 (geraadpleegd op 22 februari 2019) 
23

 DE VRIENDT e.a. 2011, p.30. 
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Daarbij werd de parochiekerk van Deurne volledig in puin gelegd. De Slag bij Borgerhout was een 

aanval door de voorhoede van Parma's leger op Borgerhout onder Don Octavio Gonzaga en Don Jan 

Delmonte die plaats vond op 2 maart  1579 tijdens de Tachtigjarige Oorlog. Nadat Parma's 

voorhoede het Staatse leger verjoeg, trokken ook Parma's troepen zich terug. De aanval zou een 

afleidingsmanoeuvre zijn geweest voor Parma's werkelijke doel, Maastricht.24 

Bij grondwerken en het rooien van bomen ter hoogte van het kruispunt van de August Van de Wiele-

laan en de Ter Rivierenhoflaan werden enkele Duitse helmen en mogelijks wat voorwerpen, 

waaronder een eetbord, aangetroffen. De bodem bleek niet verstoord. 25  

 

 
Figuur 35. Archeologische vindplaatsen en bekrachtigde archeologienota’s in de omgeving van het 

plangebied. (Bron: www.geo.onroerenderfgoed.be) 

 

                                                 
24

 https://nl.wikipedia.org/wiki/Slag_bij_Borgerhout 
25

 CAI ID 212773 
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Figuur 36. Evaluatie van de vindplaatsen zoals geregistreerd in de Centraal Archeologische Inventaris 

in de omgeving van het plangebied. Bij de in het oranje gekleurde vindplaatsen zijn de interpretatie 

en/of vondstlocatie onzeker, in tegenstelling tot de groen gekleurde vindplaatsen. (Bron: 

www.geo.onroerenderfgoed.be 21/02/2019). 
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2.2.6 Studies uit andere domeinen 

Niet van toepassing 

2.3 Assessment 

2.3.1 Archeologische verwachting van het plangebied 

2.3.1.1 De mogelijke aan- of afwezigheid van archeologische sites in het plangebied. 

Volgens de CAI werden in de omgeving van het plangebied op enkele locaties steentijdartefacten 

ingezameld. Op één vindplaats na, liggen alle vindplaatsen op de overgangszone tussen de hoger 

gelegen delen van het landschap en het lager gelegen beekdal van het Groot Schijn. Ook blijken deze 

vindplaatsen  volgens de Bodemkaart van België in zones met plaggenbodems (bodemseries Zam, 

Zbm en Pdm) te liggen. Uit verschillende studies blijkt dat sites van tijdelijke kampementen uit de 

steentijd in specifieke landschappelijke posities voorkomen, nl. in de gradiëntzone van een natte 

vallei naar een droog plateau, dichtbij een natuurlijke waterloop of brongebied. De meeste steentijd-

artefactensites liggen vanaf de aanzet van de gradiënt tot ca. 250m in het droge, hoger gelegen 

deel.26 Het plangebied ligt op een dergelijke gradiëntzone, in de nabijheid van de waterloop Het 

Groot Schijn, maar dan niet in een gebied gekarteerd als plaggenbodem. Hieruit kunnen we 

besluiten dat de kans op aanwezigheid van steentijd-artefactensites in het plangebied hoog is. 

 

De gekende archeologische vindplaatsen uit de metaaltijden vertonen eenzelfde beeld m.b.t. de 

topografische ligging: met uitzondering van één vindplaats, liggen de vindplaatsen op de 

overgangszone tussen de hoger gelegen delen van het landschap en het lager gelegen beekdal van 

het Groot Schijn. Ook blijken deze vindplaatsen  volgens de Bodemkaart van België in zones met 

plaggenbodems (bodemseries Pdm, Zbm, Sbm en Scm) te liggen. Het plangebied ligt op een 

vergelijkbare landschappelijke positie, maar dan niet in een gebied gekarteerd als plaggenbodem. 

Daarom moet de kans op aanwezigheid binnen het plangebied van sporensites en sites met vaste 

structuren uit de metaaltijden als hoog ingeschat worden. 

 

Uit de periode van de Romeinse tijd tot en met Volle Middeleeuwen dateert maar één vindplaats, nl. 

enkele Romeinse scherven ingezameld in het alluviaal dal van het Groot Schijn. Daarom moet de 

kans op aanwezigheid van sporensites en sites met vaste structuren van de Romeinse tijd tot en 

met de volle middeleeuwen binnen het plangebied als laag ingeschat worden. 

 

Vanaf de late middeleeuwen zijn verschillende archeologische vondsten en vindplaatsen aanwezig in 

de ruime omgeving van het onderzoeksgebied, maar voor de aanwezigheid van archeologische 

sporensites en/of sites met vaste structuren vanaf de late middeleeuwen heeft het bureauonderzoek 

geen indicatoren opgeleverd. De kans op aanwezigheid binnen het plangebied van dergelijke 

archeologische sites vanaf de late middeleeuwen is daarom laag. 

 

Voor de aanwezigheid van archeologische sites die het resultaat zijn van sociaal-economische 

activiteiten die zich buiten de nederzettingen afspeelden (zogenaamde offsite-sites) zoals houtskool- 

en baksteenproductie, zijn geen directe aanwijzingen gevonden. Uit de cartografisch bronnen blijkt 

dat het gebied minstens vanaf de 18de eeuw tot het einde van de 20ste eeuw in gebruik was als 

akkerland. Dit landgebruik gaat waarschijnlijk minstens terug tot de late middeleeuwen. Hieruit 

kunnen we besluiten dat de kans op offsite-sites in het plangebied laag is.  

 

Op oude topografische kaarten blijkt dat een veldweg van noord naar zuid doorheen het plangebied 

liep, van de Turnhoutsesteenweg tot aan en over het Groot Schijn. Uit de analyse van het fysisch-

                                                 
26

 VERBEEK e.a. 2004, p.385-386. DEEBEN & RENSINK, 2005, p.171-199. VERHOEVEN 2010, p.87. 
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geografich kader blijkt daarenboven dat ter hoogte van het plangebied de alluviale vallei van het 

Groot Schijn vrij smal is in vergelijking met de terreinen ten westen en ten oosten van het 

plangebied. Dit maakt dat deze plek een goed locatie vormt om de vallei van het Groot Schijn over te 

steken. De veldweg die op de oude topografische kaarten wordt afgebeeld en die van noord naar 

zuid doorheen het plangebied loopt, is hier mogelijk een relict van. Dergelijke beek-

oversteekplaatsen kunnen in verschillende archeologische perioden in gebruik geweest zijn op zich in 

de buurt andere menselijke activiteiten hebben aangetrokken (begraving, bewoning, ...). Omdat het 

plangebied net buiten de alluviale vlakte van het Groot Schijn is gelegen, is de kans op 

aanwezigheid van archeologische relicten die te maken hebben met een oversteekplaats van een 

waterloop, zoals een verhoogde berm, een voorde of een brug, laag. De kans op aanwezigheid van 

resten van de weg naar de oversteek (vb. als holleweg) en van aan de oversteek gerelateerde sites 

uit alle periodes, is echter hoog. 

 

Voor de aanwezigheid van archeologische resten van militaire conflicten binnen het plangebeid 

werden geen directe aanwijzingen gevonden. Militaire conflicten zijn wel gekend in de ruimere 

omgeving. Maar een direct verband met het plangebied werd niet gevonden. De kans op 

aanwezigheid van sites gerelateerd aan militaire conflicten is dus laag.  

2.3.1.2 De aanzetdiepte van het archeologisch bodemarchief. 

Voor een impactanalyse tussen de geplande bodemingrepen en het mogelijk aanwezig archeologisch 

bodemarchief speelt de diepte vanaf waar het archeologisch bodemarchief kan voorkomen (de zgn. 

aanzetdiepte van het archeologisch bodemarchief) een belangrijke rol. Op basis van de evaluatie van 

de kans op aanwezigheid van de archeologische site-types (zie boven) en de fysisch-geografische 

context van het plangebied, kunnen we stellen dat de aanzetdiepte van het archeologisch 

bodemarchief samenvalt met de onderzijde van de teeltlaag van de bodem. Volgens de Bodemkaart 

van België dus vanaf ca. 30cm –Mv. Op plaatsen waar een plaggendek voorkomt, ligt de aanzetdiepte 

mogelijk dieper. 

2.3.1.3 Zone(s) waar geen archeologisch erfgoed meer aanwezig is of kan verwacht 

worden 

Geen enkele zone van het plangebied valt binnen de reeds vastgestelde gebieden “waar geen 

archeologisch erfgoed meer aanwezig is of kan verwacht worden” (zgn. “gebied geen archeologie”).27 

 

Het hele plangebied heeft reeds verschillende historische bodemingrepen - die we als bodem-

verstoringen mogen aanzien – gekend: de bouw van de sporthal, de aanleg van de sportvelden, de 

ondergrondse leidingen en rioolringen, de omgevingsaanleg. 

Vraag is echter in welke mate deze historische bodemingrepen het archeologisch bodemarchief 

hebben geimpacteerd, zowel in negatieve (vernieling door graafwerken) als in postieve zin (vb. 

afdekking doorophoging). Op deze vraag kan het bureauonderzoek nog geen antwoord geven. 

2.3.1.4 Zones waar archeologisch erfgoed aanwezig is of kan verwacht worden 

Dit betekent dat binnen het plangebied in principe nog archeologisch erfgoed aanwezig kan zijn of 

verwacht worden, tot het tegendeel wordt aangetoond. 

2.3.2 Impact van de geplande bodemingrepen op het potentieel aanwezig 

archeologisch bodemarchief 

De geplande bodemingrepen hebben enkel mogelijk impact op het potentieel aanwezig 

archeologisch bodemarchief op die plaatsen waar de geplande bodemingrepen dieper gaan dan de 

                                                 
27

 https://geo.onroerenderfgoed.be, geraadpleegd 21/02/2019. 
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aanzetdiepte van het archeologisch bodemarchief (rekening houdend met een bufferzone van 

30cm). Dit is in deze fase van het onderzoek echter nog niet in te schatten. 

2.3.3 Potentieel op kennisvermeerdering 

Het potentieel tot kennisvermeerdering van eventueel aanwezige archeologische sites is o.a. 

afhankelijk van de aard van de site, meer bepaald naar zeldzaamheid, representativiteit, … van het 

type site binnen een gegeven regio en het potentieel dat deze heeft om antwoorden te bieden op 

onderzoeksvragen. Archeologische sites uit periodes die in de omgeving van het plangebied nog niet 

gekend en/of wetenschappelijk bestudeerd konden worden, hebben daarom een hoge waarde tot 

kennisvermeerdering. 

 

Het potentieel tot kennisvermeerdering is ook afhankelijk van de bewaringstoestand van de 

archeologische site. Een indicator voor de bewaringstoestand van archeologische vindplaatsen is de 

bewaringstoestand van de Laat-Glaciale en Holocene bodemontwikkeling. Volgens de Bodemkaart 

van België wordt het plangebied gekenmerkt door een bruine podzolachtige bodem (symbool f). 

Dergelijke bodems hebben een typische opbouw, bestaande uit een AEBC-horizonatie. Door 

bewerkingstechnieken of andere bodemingrepen kan het zijn dat de bovenste horizonten niet meer 

herkenbaar of aanwezig zijn in het bodemprofiel en men met een ABC- of zelfs AC-profiel te maken 

heeft. Wanneer de E-horizont nog aanwezig is, spreken we van een goed bewaarde bodem, bij een 

ABC-profiel van een matige bewaring en bij een AC-profiel van een slecht bewaard bodemprofiel.  

De aanwezigheid van een plaggenbodem net ten noorden van het plangebied, kan erop wijzen dat de 

A-horizont in het plangebied dikker is dan de normale 30cm. Vroeger toegepaste 

landbouwmethoden en –technieken (zoals het diepspitten) kunnen zowel een positieve als een 

negatieve impact gehad hebben op de bewaring van het bodemprofiel. 

Uitsluitsel over de bewaringstoestand van het bodemprofiel – en dus van het eventueel aanwezig 

archeologisch bodemarchief – kan enkel via aanvullend onderzoek achterhaald worden. 

2.4 Gemotiveerd advies  

Op basis van het uitgevoerd bureauonderzoek kan geconcludeerd worden dat: 

 De kans op aanwezigheid van steentijd-artefactensites, sporensites uit de metaaltijden en 

resten van de weg naar de oversteek (vb. als uitgeholde weg) en van aan deze weg/oversteek 

gerelateerde sites uit alle periodes is hoog. 

 Het archeologisch bodemarchief kan zich vanaf de onderzijde van de teeltlaag manifesteren, 

dus vanaf ca. 30cm –Mv.  

 Op basis van het uitgevoerd bureauonderzoek is het nog niet mogelijk om de impact van de 

historische en de geplande bodemingrepen op het eventueel aanwezig archeologisch 

bodemarchief in te schatten. 

 Om uitspraken te kunnen doen over de aan- of afwezigheid en de bewaringstoestand van het 

archeologische bodemarchief én een impactanalyse te kunnen uitvoeren van de geplande 

bodemingrepen op dit bodemarchief is inzicht vereist in de bewaringstoestand van de 

bodemontwikkeling binnen het plangebied. 

 

Omdat het bureauonderzoek niet kon aantonen dat met hoge waarschijnlijkheid geen archeologisch 

erfgoed aanwezig is binnen het plangebied of de toekomstige werken met hoge waarschijnlijkheid 

geen verstoring zullen veroorzaken aan het eventueel aanwezig archeologisch erfgoed of verder 

onderzoek van het terrein in het kader van de toekomstige werken met hoge waarschijnlijkheid niet 

zouden leden tot nuttige kenniswinst, is verder aanvullend vooronderzoek vereist. 

 

De verschillende onderzoeksmethodes die hiervoor in aanmerking komen worden in het kader van 

dit project als volgt geëvalueerd: 
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 Landschappelijk bodemonderzoek: deze methode is nuttig om via boringen en/of 

profielputten de aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het 

landschap te kennen. Het is mogelijk om deze methode op een beperkt deel van dit terrein 

toe te passen. Deze methode is weinig schadelijk voor het potentieel aanwezig archeologisch 

bodemarchief. Op basis van het bureauonderzoek en vanuit een kosten-batenanalyse is het 

noodzakelijk deze methode toe te passen op dit terrein. De resultaten van het 

landschappelijk bodemonderzoek bepalen namelijk de verdere onderzoeksstrategie. 

 Veldkartering: Het is nuttig deze methode toe te passen om archeologische indicatoren op te 

sporen die kunnen wijzen op de aanwezigheid van archeologische sites. Het is echter niet 

mogelijk om veldkartering toe te passen op het terrein, rekening houdend met de aanwezige 

verhardingen.  

 Geofysisch onderzoek: Het is nuttig deze methode toe te passen om archeologische 

indicatoren op te sporen die kunnen wijzen op de aanwezigheid van archeologische sites. 

Een geofysisch onderzoek is mogelijk op een deel van dit terrein en is niet schadelijk voor het 

potentieel aanwezig archeologisch bodemarchief. Vanuit een kosten-batenanalyse is het niet 

noodzakelijk deze methode toe te passen op dit terrein. De archeologische indicatoren die 

een geofysisch onderzoek zouden opleveren, zouden toch moeten geïdentificeerd en 

gewaardeerd worden door middel van een onderzoeksmethode met ingreep in de bodem 

(vb. proefsleuven). 

 Verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek: Het is nuttig deze methode toe 

te passen om steentijd-artefactensites op te sporen en inzicht te verwerven in de 

inhoudelijke en fysische kwaliteit ervan. Het is niet mogelijk om deze methode op een 

systematische manier toe te passen op dit terrein. De toepassing van deze methode is niet 

overdreven schadelijk voor het archeologisch bodemarchief. Rekening houdend met het 

beperkt areaal dat maar via deze methode onderzocht kan worden en de kostprijs van deze 

methode is het niet noodzakelijk om deze methode toe te passen voordat de 

bewaringstoestand en ruimtelijke variabiliteit van de bodem gekend is. 

 Proefputten i.f.v. steentijd-artefactensites: Het is nuttig deze methode toe te passen om 

inzicht te verwerven in de inhoudelijke en fysische kwaliteit van steentijd-artefactensites. 

Het is mogelijk om deze methode toe te passen op een beperkt deel van dit terrein. De 

toepassing van deze methode is tot op zeker hoogte schadelijk voor het archeologisch 

bodemarchief. Rekening houdend met het beperkt areaal dat maar via deze methode 

onderzocht kan worden en de kostprijs van deze methode is het niet noodzakelijk om deze 

methode toe te passen voordat de bewaringstoestand en ruimtelijke variabiliteit van de 

bodem gekend is én de aanwezigheid van steentijd-artefactensites via andere methode(s) 

werd aangetoond. 

 Proefsleuven en proefputten: Het is nuttig om deze methode toe te passen om sporensites 

en sites met gebouwde structuren op te sporen. Dit geldt ook voor de opsporing van 

steentijd-artefactensites, maar is wel minder doeltreffend en meer schadelijk. Het is niet 

mogelijk om deze methode toe te passen met de bestaande inrichting en gebruik van het 

terrein. De toepassing van deze methode kan tot op zekere hoogte schadelijk zijn voor het 

archeologisch bodemarchief. Rekening houdend met het beperkt areaal dat momenteel 

(voor sloop) maar zou kunnen onderzocht worden met deze methode en de kostprijs van 

deze methode is het niet noodzakelijk om deze methode toe te passen voordat de 

bewaringstoestand en ruimtelijke variabiliteit van de bodem gekend is. 

 

Op basis van de archeologische verwachting van het plangebied, de bemerkingen met betrekking tot 

het potentieel op kennisvermeerdering en de evaluatie van de verschillende onderzoeksmethoden 

wordt een landschappelijk booronderzoek als aanvullend vooronderzoek geadviseerd over het 

volledig plangebied. 
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Voor dit onderzoek gelden volgende bijkomende onderzoeksvragen: 

 Hoever strekt de plaggenbodem zich binnen het plangebied uit in zuidelijke richting? 

 Wat is de bewaringstoestand van de gekarteerde “bruine podzolachtige bodems” en de 

bodemontwikkeling onder de plaggenbodem binnen het plangebied (indien van toepassing)? 

 In welke mate is het zuidelijk deel van het plangebied opgehoogd? 

3 Landschappelijk booronderzoek 

3.1 Beschrijvend gedeelte 

3.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode: 2019B313 (landschappelijk booronderzoek) 

Locatie: idem bureauonderzoek 

Kadastrale ligging: idem bureauonderzoek 

Actoren & specialisten: 

Erkend archeoloog: Kristine Magerman (OE/ERK/Archeoloog/2015/00025) 

Veldwerkleider: Walter Sevenants 

Assistent-aardkundige: Walter Sevenants 

Wetenschappelijk advies: niet van toepassing 

3.1.2 Onderzoeksopdracht 

3.1.2.1 Vraagstelling 

Het landschappelijk booronderzoek heeft tot doel de aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis 

van de ondergrond en het landschap te kennen door een gerichte staalname.28  

 

De onderzoeksvragen zoals gesteld voor het bureauonderzoek blijven van kracht. Zie 2.1.3.1 

Vraagstelling. 

 

Volgende bijkomende onderzoeksvragen gelden voor dit onderzoek: 

 Hoever strekt de plaggenbodem zich binnen het plangebied uit in zuidelijke richting? 

 Wat is de bewaringstoestand van de gekarteerde “bruine podzolachtige bodems” en de 

bodemontwikkeling onder de plaggenbodem binnen het plangebied (indien van toepassing)? 

 In welke mate is het zuidelijk deel van het plangebied opgehoogd? 

 

Op basis van de resultaten van dit landschappelijk booronderzoek wordt bepaald of aanvullend 

vooronderzoek (met of zonder ingreep in de bodem) al dan niet nog nodig is voor dit project en, 

indien ja, welk soort methoden en technieken dit dan inhoudt. 

3.1.2.2 Randvoorwaarden 

Niet van toepassing. 

3.1.3 Onderzoeksstrategie en –werkwijze 

Het landschappelijk booronderzoek werd uitgevoerd door Walter Sevenants op 26 februari 2019.  

Het onderzoek werd uitgevoerd conform de richtlijnen van de Code van Goede Praktijk V329. 

 

                                                 
28

 CGPv3 2018, p.51. 
29

 CGPv3 2018, p.51-55 en 111-114. 
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Omdat het plangebied grotendeels bebouwd en verhard is, zijn de locaties voor boringen beperkt. 

Getracht werd om drie boorraaien te plaatsen haaks op helling van het terrein, dus noord-zuid 

georiënteerd, binnen het zuidelijke deel van het plangebied. In de noordoostelijke zone langs de 

Ruggeveldlaan waar nieuwe bomen zullen aangeplant worden en in de noordelijke zone waar de 

nieuwe waterleiding zal aangelegd worden, werden geen boringen gezet omwille van de veiligheid 

(aanwezigheid van ondergrondse elektricteit- en waterleidingen) en de vaststelling dat de geplande 

bodemingrepen in die zones niet ruimer zullen gaan dan de zate van de aanleg van de bestaande 

ondergrondse leidingen. 

 

De eerste boorraai (B01, B02, B03, B04/B05) werd gezet aan de oostelijke zijde van het plangebied, 

tussen de sportvelden en de Ruggeveldlaan. Het was de bedoeling om een tweede boorraai aan te 

leggen centraal in het plangebied, tussen de sporthal en de sportvelden. Door de aanwezige 

verhardingen en ondergrondse leidingen (in de richting van de hoogspanningscabine) kon van deze 

raai echter alleen boring B06 gezet worden. De derde boorraai (B07, B08, B09) ligt aan de westelijke 

zijde van het plangebied, tussen de sporthal en het sportveld van het Rivierenhof.  

 

 
Figuur 37. Inplantingsplan van de bestaande toestand met aanduiding van de ligging van de 

landschappelijke boringen. (bron: vergunningsaanvraag) 
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Figuur 38. Inplantingsplan van de nieuwe toestand met aanduiding van de ligging van de 

landschappelijke boringen. (bron: vergunningsaanvraag) 

 

De boringen werden geplaatst met een Edelmanboor van 7cm diameter. De boringen werden 

gestaakt wanneer een obstructie verder boren verhinderde (B03, B04, B05 en B06) of wanneer 

voldoende informatie ingezameld was i.f.v. de onderzoeksvragen. Alle boorkernen werden 

gefotografeerd. De lagen/horizonten van de boorkernen werden van boven (maaiveld) naar beneden 

oplopend genummerd (Hxx). De boorlocaties werden door middel van een GPS ingemeten. Omdat 

het terreinwerk maar 1 dag duurde, werd geen dagrapport opgesteld. Op basis van de resultaten van 

de boringen werd een terreinmodel gemaakt van de relevante aardkundige eenheden. Er werden 

geen stalen genomen voor natuurwetenschappelijk onderzoek. 

3.2 Onderzoeksdaden 

3.2.1 Aardkundige opbouw van het plangebied 

In boorraai 1 werden 5 boringen geplaatst. De boringen B03, B04 en B05 moesten gestaakt worden 

omwille van de aanwezigheid van keien. Boringen B01 en B02 konden wel tot op de gewenste diepte 

gezet worden. Beiden vertonen een sterk vergelijkbaar profiel. 

Boring B01: 

 H1     0 –   12 cm:  Ap1 - teelaarde 

 H2   12 –   56 cm:  Ap2 - lemig zand met keien 

 H3   56 – 222 cm: Ap3 - lemig zand met keien, aardewerk- en baksteenfragmenten. Deze 

artefacten dateren uit de 20ste eeuw. 

 H6 222 – 236 cm: C - glauconiethoudend zandige klei (Tertiair sediment). 

Boring B02: 

 H1     0 –   10 cm:  Ap1 - teelaarde 

 H2   10 –   58 cm:  Ap2 - lemig zand met keien 
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 H3   58 – 190 cm: Ap3  - lemig zand met keien 

 H4 190 – 200 cm: C1 - glauconiethoudend lemig zand (Tertiair sediment) 

 H5 200 – 210 cm: C2 - glauconiethoudend zandige klei (Tertiair sediment). 

Boring B03: 

 H1     0 –   10 cm:  Ap1 - teelaarde 

 H2   10 –   100 cm:  Ap2 - lemig zand met keien 

Boring B04: 

 H1     0 –   10 cm:  Ap1 - teelaarde 

 H2   10 –   45 cm:  Ap2 - lemig zand met keien 

Boring B05: 

 H1     0 –   10 cm:  Ap1 - teelaarde 

 H2   10 –   70 cm:  Ap2 - lemig zand met keien 

 

De boringen van deze boorraai geven aan dat het terrein aan de oostzijde van het plangebied sterk 

verstoord is. In het zuidelijk deel van de boorraai (boringen B01 en B02) is vastgesteld dat deze 

verstoring meer dan 2m diep gaat tot op de moederbodem. Sporen van een oorspronkelijke 

bodemontwikkeling zijn niet meer aanwezig. In het noordelijk deel van de boorraai (boringen B03, 

B04, B05) is de verstoring vastgesteld tot op 1 m onder het maaiveld, maar de verstoring gaat zeker 

nog dieper aangezien de  aanwezigheid van keien, die het dieper boren verhinderden. 

Het terrein werd in zuidelijke richting opgehoogd. Het oorspronkelijk maaiveld van vóór de ophoging 

kon niet uit de boringen opgemaakt worden. 

 

In boorraai 2 kon maar 1 boring geplaatst worden. Deze boring moest door de aanwezigheid van 

keien gestaakt worden. 

Boring B06: 

 H1   0 –     2 cm:  Ap1 - teelaarde 

 H2   2 –   60 cm:  Ap2 - lemig zand met keien 
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Figuur 39. Landschappelijke boringen van boorraai 1 (B01 t.e.m. B05) en boorraai 2 (B06). De 

bovenzijde van de foto is de bovenzijde van de boring. (Foto Triharch 26/02/2019) 
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Figuur 40. Terreinmodel van het oostelijk deel van het plangebied (ter hoogte van de bestaande 

sportvelden) op basis van boorraai 1. (Bron: Triharch) 

 

In boorraai 3 werden 3 boringen geplaatst die allen tot op de gewenste diepte gezet werden.  

Boring B07: 

 H1     0 –   40 cm:  Ap1 - teelaarde 

 H2   40 –   77 cm:  Ap2 - lemig zand  

 H3   77 – 110 cm: Ap3 -lemig zand met schelpen (Tertiair sediment)  

 H4 110 – 134 cm: Ap4 - lemig zand met een weinig humus 

 H5 134 – 184 cm: C1 - lemig zand met schelpen (Tertiair sediment) 

 H6 184 – 230 cm: C2 - zandige klei (Tertiair sediment) 

Boring B08: 

 H1     0 –   40 cm:  Ap1 - teelaarde 
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 H2   40 –   75 cm:  Ap2 - lemig zand met keien 

 H3   75 –   94 cm: Ap3 - zand met schelpen (Tertiair sediment) 

 H4   94 – 119 cm: Ap4 - lemig zand met veel humus (plaggen) 

 H5  119 – 140 cm: Ap5 - lemig zand met weinig humus (plaggen) 

 H6  140 – 215 cm: C1 - zand met weinig klei (Tertiair sediment). 

Boring B09: 

 H1     0 –   40 cm:  Ap1 - teelaarde 

 H2   40 –   68 cm:  Ap2 - lemig zand met weinig humus 

 H3   68 –   90 cm: C1 - lemig zand (Tertiair sediment)  

 H4   90 – 100 cm: C2 - zandige klei (Tertiair sediment) 

 H5 145 – 230 cm: C3 - lemig zand met veel schelpen (Tertiair sediment) 

 

Boringen B07 en B08 geven aan dat het terrein aan de westzijde van het plangebied ca. 1m 

opgehoogd is (H1, H2 en H3 van B07 en B08).  

Het oorspronkelijk maaiveld van vóór de ophoging is uit de boringen af te leiden. Dit komt overeen 

met de bovenzijde van horizont H4 van B07 en B08 en van horizont H1 van B09 (= het actueel 

maaiveld). 

De antropogene A-horizont (H1 en H2) van boring B09 is 70cm dik. Deze boring ligt in de zone die op 

de Bodemkaart van België gekarteerd staat als plaggenbodem (Sdm). Dergelijke bodems hebben een 

plaggendek van minstens 60cm dik. Dit wordt dus bevestigd door boring B09. Meer naar het zuiden 

wordt deze antropogene A-horizont  minder dik: ter hoogte van B08 46cm (H4 en H5), ter hoogte van 

B07 nog max. 30cm. Dit verklaart waarom op de Bodemkaart van België de zone waarin boringen 

B07 en B08 liggen, niet meer als plaggenbodem gekarteerd werden. 

Noch onder het plaggendek van boring B09, noch onder de Ap-horizonten van boringen B07 en B08 

werden sporen van een bedolven verbrokkelde Podzol B of een weinig ontwikkelde ijzer en/of humus 

B-horizont vastgesteld. De A-horizonten rusten direct op de moederbodem (C-horizonten). Deze C-

horizonten bestonden uit, al dan niet verplaatst, Tertiair/Pleistoceen zand of zandige klei. 
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Figuur 41. Landschappelijke boringen B07 t.e.m. B09 van boorraai 3. De bovenzijde van de foto is de 

bovenzijde van de boring. (Foto Triharch 26/02/2019) 
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Figuur 42. Terreinmodel van het westelijk deel van het plangebied (ter hoogte van de sporthal) op 

basis van boorraai 3. (Bron: Triharch) 

 

3.2.2 Stalen 

Niet van toepassing. 

3.2.3 Conservatie 

Niet van toepassing. 

3.3 Assessment 

3.3.1 Interpretatie van het plangebied & confrontatie met de resultaten van het 

bureauonderzoek 

Op basis van de resultaten van het landschappelijk booronderzoek kunnen we volgende conclusies 

trekken: 
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 Binnen het plangebied bevond zich geen plaggenbodem in de strikt bodemkundige betekenis 

van het woord (plaggendek minimum 60cm dik). In de praktijk zette het plaggendek zich wel 

verder in zuidelijke richting (binnen het plangebied, B07/H4 en B08/H4&H5), maar werd 

minder dik. 

 De B-horizont van de “bruine podzolachtige bodems”, die volgens de Bodemkaart van België 

binnen het plangebied aanwezig zou moeten zijn, werd niet vastgesteld. Zowel in boorraai 1 

als 3 is dus sprake van een A/C-profiel m.b.t. tot de bewaringstoestand van de 

bodemontwikkeling. 

 Het reliëf van het plangebied helt vrij sterk af naar het zuiden, in de richting van het Groot 

Schijn. Dit wordt bevestigd in boorraai 3. Daaruit blijkt ook dat het terrein opgehoogd is. De 

ophoging bedraagt aan de zuidelijke grens van het plangebied meer dan 1,10m.  

 

Deze conclusies gelden voor de het oostelijk (boorraai 1) en het westelijke (boorraai 3) uiteinde van 

het plangebied. Omdat boorraai 2, die het centrale deel van het plangebied zou afdekken, niet kon 

uitgevoerd worden, is niet met 100% zekerheid aangetoond dat deze conclusies ook voor het 

centrale deel van het plangebied gelden.  

3.3.2 Archeologische verwachting van het plangebied 

3.3.2.1 De mogelijke aan- of afwezigheid van archeologische sites in het plangebied. 

Het landschappelijk booronderzoek stuurt het inzicht van het bureauonderzoek m.b.t. de mogelijke 

aan- of afwezigheid van archeologsiche sites m.b.t. het plangebied op een paar punten bij: 

 de kans op aanwezigheid van steentijd-artefactensites in het plangebied was op basis van de 

landschappelijke positie hoog. Het feit dat een A/C-profiel zowel in de oostelijke als de 

westelijke boorraai werd vastgesteld, maakt dat dit moet bijgesteld worden tot een lage 

verwachting, maar valt voor het centrale deel nog niet met 100% zekerheid uit te sluiten. 

 De kans op aanwezigheid van sporensites en/of sites met vaste structuren is hoog voor de 

metaaltijden en laag vanaf de Romeinse tijd. De afwezigheid van de E- en B-horizonten geven 

aan dat het sediment minstens tot op een diepte van 30 tot 50 cm is verdwenen (vb. door 

erosie of afgraving) en/of vergraven (vb. door verspitting opgenomen in de A-horizont). In 

beide gevallen sluit dit de bewaring van “oppervlakkige” archeologische sporen en structuren 

in de bovenste zone van het vroeger bodemprofiel (tot op 50cm diepte of meer) uit. Dieper 

gelegen archeologische artefacten, sporen en structuren (zoals waterkuilen en –putten) 

zouden echter wel nog aanwezig kunnen zijn. Op basis van de landschappelijke boringen kan 

echter niet uitgemaakt worden hoe diep het moedermateriaal is verdwenen en/of 

vergraven.  

 Uit het bureauonderzoek bleek dat de kans op aanwezigheid van archeologische resten van 

aan een oversteek gerelateerde sites uit alle periodes hoog is. Dit moet echter door de 

slechte bewaringstoestand van de bodem naar beneden bijgesteld worden. De kans op 

aanwezigheid van één of meerdere wegen die van noord naar zuid, doorheen het 

plangebied, naar de oversteek liepen, blijft echter hoog. De kans is namelijk groot dat 

dergelijke wegen dieper in het moedermateriaal (C-bodem) zijn ingesneden. 

3.3.2.2 De aanzetdiepte van het archeologisch bodemarchief. 

Boorraai 1 in het oostelijk deel van het plangebied geeft aan dat het terrein ook opgehoogd is. Maar 

het niveau van het maaiveld van vóór de ophoging kon niet vastgesteld worden. Wel blijkt dat de 

bodem in dat deel van het terrein opgehoogd én verstoord is tot op 4,90m TAW ter hoogte van B02 

en 4,50m TAW ter hoogte van B01. In het zuidoostelijk deel van het plangebied helt de aanzetdiepte 

van het archeologisch niveau dus af van  4,90m TAW naar 4,50m TAW. 
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Boorraai 3 geeft aan de aanzetdiepte van het archeologisch bodemarchief afhelt van 6,20m TAW in 

de noordwestelijke hoek van het plangebied (70 cm –Mv) tot 5,40m TAW in de zuidwestelijke hoek 

van het plangebied (1,40m –Mv). 

Omdat de centrale boorraai 2 niet gezet kon worden, is niet duidelijk welke situatie geëxtrapoleerd 

kan worden. Daarom moet rekening gehouden worden met 3 mogelijke scenario’s voor het centraal 

gedeelte van het plangebied, rekening houdend met de mogelijke bewaringstoestand van de bodem: 

 De toestand is vergelijkbaar met boorraai 1: aanzetdiepte van het archeologisch niveau helt 

af van ca. 5,40m TAW naar ca. 4,50m TAW. 

 De toestand is vergelijkbaar met boorraai 3: aanzetdiepte van het archeologisch niveau helt 

af van ca. 6,20m TAW tot 5,40m TAW. 

 De bodem is beter bewaard dan bij boorraaien 1 & 2: aanzetdiepte van het archeologisch 

niveau helt nog steeds af, maar ligt wel hoger dan bij de vorige twee scenario’s. 

3.3.2.3 Zone(s) waar geen archeologisch erfgoed meer aanwezig is of kan verwacht 

worden 

In de zone van het onderkelderd deel van de sporthal reiken de historische bodemingrepen voor de 

bouw van de kelder zo diep in het tertiair sediment dat deze zone beschouwd moet worden als 

“gebied waar geen archeologisch erfgoed meer aanwezig is of kan verwacht worden” .  

3.3.2.4 Zones waar archeologisch erfgoed aanwezig is of kan verwacht worden 

Buiten de zone van het onderkelderd deel van de sporthal kan in principe nog archeologisch erfgoed 

aanwezig aanwezig zijn of verwacht worden.  

3.3.3 Impact van de geplande bodemingrepen op het potentieel aanwezig 

archeologisch bodemarchief 

De geplande bodemingrepen hebben enkel impact op het potentieel aanwezig archeologisch 

bodemarchief op die plaatsen waar de geplande bodemingrepen binnen het bereik komen van of 

dieper gaan dan de aanzet van het archeologisch bodemarchief. Hierbij wordt een buffer van 30cm 

gehanteerd. 

 

In de zone van het nieuw gebouw zullen de aanleg van de technische kelder (ca. 220m²), de liftput 

(6m²) en de funderingspijlers (76 * 0,5m²) met zekerheid dieper gaan dan de aanzet van het 

archeologisch niveau. In dezelfde zone van het nieuw gebouw is het nog niet zeker in welke mate de 

aanleg van de vorstrand voor de funderingsplaat en de funderingszolen van de uitkragende luifel (ca. 

1.030m²) en het steken van de 2 septische putten (2 x 7m², ca. 1,80m –Mv) en 3 regenwaterputten 

(ca. 75m², ca. 2,50m –Mv) binnen het bereik komen van of dieper gaan dan de aanzet van het 

archeologisch niveau. 

 

In de rest van het plangebied zullen de geplande bodemingrepen niet binnen het bereik komen of 

dieper gaan dan de aanzet van het archeologisch bodemarchief: 

 De verwijdering van de bestaande sportvelden en de ondergrondse riolering en gedempte 

putten onder de bestaande sportvelden. Dit gebeurt binnen de verstoring aangebracht bij de 

vroegere aanleg van de sportvelden en riolering. 

 De sloop van het niet onderkelderd gedeelte van de sporthal (sportzaal en berging, ca. 

1.150m²). Dit gebeurt binnen de verstoring aangebracht tijdens de bouw van de sporthal. 

 De nieuwe sleuf voor waterleiding van de Ruggeveldlaan naar het CVO-gebouw, op vorstvrije 

diepte (60 cm –Mv). Deze sleuf bevindt zich in een strook waar reeds ondergrondse leidingen 

lopen. 

 Supprimering van de bestaande waterleiding van de Ruggeveldlaan naar de bestaande 

sporthal. Dit gebeurt binnen de reeds verstoorde diepte van de vroegere omgevingsaanleg. 
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 Verleggen van de coax-kabels van de sporthal en de elektriciteitskabel tussen de 

Ruggeveldlaan en de hoogspanningscabine. Dit gebeurt binnen de reeds verstoorde diepte 

van de vroegere omgevingsaanleg. 

 De aanleg van het infiltratiebekken (ca. 27m², ca. 1,00m –Mv) gebeurt binnen de reeds 

verstoorde diepte van de vroegere omgevingsaanleg. 

 De omgevingsaanleg (speel- en klimtuigen, zandbakken, grasveld, sportveld, verharde 

speelplaats, nieuwe bomen, verharde voetpaden gebeurt binnen de reeds verstoorde diepte 

van de vroegere omgevingsaanleg. 

3.3.4 Potentieel op kennisvermeerdering 

Zie 3.3.2.1 De mogelijke aan- of afwezigheid van archeologische sites in het plangebied. 

3.4 Gemotiveerd advies 

Op basis van het uitgevoerd bureauonderzoek en landschappelijk booronderzoek kan gesteld worden 

dat voor het deel van het plangebied dat buiten de zone van het nieuw gebouw valt de toekomstige 

werken geen verstoring zullen veroorzaken aan het eventueel aanwezig archeologisch bodemarchief 

omdat de geplande bodemingrepen, zelfs rekening houdend met een buffer van 30cm, niet dieper 

zullen reiken dan de aanzet van het archeologisch niveau. Binnen dit deel van het plangebied is dus 

geen verder archeologisch (voor)onderzoek vereist. 

 

Voor de zone van het plangebied van het nieuw gebouw kan nog niet met hoge waarschijnlijkheid 

aangetoond worden dat geen archeologisch erfgoed aanwezig is of verder onderzoek niet zou leiden 

tot nuttige kenniswinst. Wel kon aangetoond worden dat de toekomstige werken binnen deze zone 

een verstoring zullen veroorzaken van het eventueel aanwezige archeologische erfgoed. Daarom is 

aanvullend archeologisch vooronderzoek vereist binnen deze zone. 

4 Samenvatting  

Naar aanleiding van de bouw van een nieuwe school in de Ruggeveldcampus te Deurne is de 

initiatiefnemer verplicht een bekrachtigde archeologienota bij deze omgevingsvergunningsaanvraag 

te voegen. 

Een archeologienota is het resultaat van een archeologisch vooronderzoek dat minstens bestaat uit 

een bureauonderzoek. Tijdens het bureauonderzoek wordt op basis van online beschikbare 

informatiebronnen en vakliteratuur, een analyse van cartografische bronnen en een visuele 

terreininspectie, het archeologisch potentieel en waarde van het plangebied ingeschat en de wijze 

waarop met dit archeologisch potentieel moet omgegaan worden met betrekking tot de geplande 

bouwwerken. 

Het bureauonderzoek heeft aanwijzingen opgeleverd voor de mogelijke aanwezigheid van 

archeologisch erfgoed in het plangebied. Het onderzoek heeft niet kunnen aantonen dat er geen 

archeologisch erfgoed meer aanwezig is of dat dit al in die mate vernield was dat er geen potentieel 

op kenniswinst meer te halen valt. Om hierover uitsluitsel te krijgen werd een landschappelijk 

booronderzoek uitgevoerd. Uit dit onderzoek blijkt dat de zone waar het nieuw gebouw komt 

mogelijk aanwezig archeologisch erfgoed bedreigt. Daarom is aanvullend archeologisch 

vooronderzoek in die zone vereist. 
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6 Bijlagen 

6.1 Figuurlijst 

Figuur-

nummer
Type Onderwerp schaal vervaardiging datum metadata

1 kaart Topografische kaart van België (2019) met aanduiding van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.ngi.be

2 plan Kadasterplan met aanduiding van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

3 plan Detail uit de terreinsnede A Nieuwe toestand: opbouw funderingen zie figuur digitaal zie figuur vergunningsaanvraag

4 foto Panoramisch zicht op het terrein van GO!CVO Antwerpen Campus Ruggeveld met aanduiding van het 

plangebied (rode lijn)

zie figuur digitaal zie figuur Google Earth 

5 foto De sportvelden, de sporthal en het CLB/CVO/OLC-gebouw vanuit de noordoostelijke hoek van het 

plangebied gezien

n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

6 foto De sportvelden, de sporthal en het CLB/CVO/OLC-gebouw vanuit de zuidoostelijke hoek van het 

plangebied gezien

n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

7 foto De sporthal vanuit de zuidwestelijke hoek van het plangebied gezien n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

8 foto De parking op de voorgrond, de sportvelden en sporthal op de achtergrond, vanuit het noorden gezien n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

9 foto Hoogspanningscabine binnen het plangebied n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

10 foto Deksels van ondergrondse leidingen en rioleringen langsheen de noordelijke perceelsgrens van het 

plangebied

n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

11 foto Elektriciteitsverdeelkast langs de Ruggeveldlaan n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

12 foto Het onderkelderd deel van de sporthal n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

13 kaart Tertiair geologische kaart en Hydrologische kaart met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

14 kaart Quartair geologische kaart en Hydrologische kaart met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

15 kaart Digitaal Hoogtemodel Vlaanderen (terreinmodel) en hydrologische kaart met projectie van het 

plangebied

zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

16 kaart Noord-zuid georiënteerde terreindoorsnede van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

17 kaart West-oost georiënteerde terreindoorsnede van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

18 kaart Bodemkaart van België met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

19 kaart Kaart van Ferraris (1771-1778) met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

20 kaart Atlas der Buurtwegen (1841) met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

21 kaart Kaart van Vandermaelen (1846-1854) met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

22 kaart Kaart van Popp (1842-1879) met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

23 kaart Topografische kaart van België (1860-1873) met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.cartesius.be

24 kaart Topografische kaart van België (1881-1904) met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.cartesius.be

25 kaart Topografische kaart van België (1883-1939) met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.cartesius.be

26 kaart Topografische kaart van België (1952-1969) met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.cartesius.be

27 kaart Topografische kaart van België (1961-1989) met projectie van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur www.cartesius.be

28 foto Aanleg van de sportvelden: afgraving van de bovengrond tot op de stabiele ondergrond met de drie 

aangetroffen putten

zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

29 foto Aanleg van de sportvelden: aanvulling van het zuidelijk deel van het terrein en aanbrengen van de 

steenslagfundering

zie figuur digitaal zie figuur initiatiefnemer

30 foto Aanleg van de sportvelden: aanbrengen van de asfaltlaag op de steenslagfundering zie figuur digitaal zie figuur initiatiefnemer

31 foto Aanleg van de sportvelden: aanbrengen van de toplaag van de sportvelden zie figuur digitaal zie figuur initiatiefnemer

32 plan Grondplan van de bestaande sporthal met het onderkelderd deel (rode polygoon), de grote zaal 

(blauwe polygoon) en de bergplaats (oranje polygoon)

zie figuur digitaal zie figuur initiatiefnemer

33 plan Doorsnede van het noordelijk, onderkelderd deel van de sporthal zie figuur digitaal zie figuur initiatiefnemer

34 plan Doorsnede van het zuidelijk deel van de sporthal (bergplaats) met lokale prefabfunderings-palen zie figuur digitaal zie figuur initiatiefnemer

35 kaart Archeologische vindplaatsen en bekrachtigde archeologienota’s in de omgeving van het plangebied zie figuur digitaal zie figuur geo.onroerenderfgoed.be

36 tabel Evaluatie van de vindplaatsen zoals geregistreerd in de Centraal Archeologische Inventaris in de 

omgeving van het plangebied. Bij de in het oranje gekleurde vindplaatsen zijn de interpretatie en/of 

vondstlocatie onzeker, in tegenstelling tot de groen gekleurde vindplaatsen

zie figuur digitaal zie figuur geo.onroerenderfgoed.be

37 plan Locatie van de landschappelijke boringen op het inplantingsplan van de bestaande toestand met 

aanduiding van het plangebied

zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be

38 plan Locatie van de landschappelijke boringen op het inplantingsplan van de nieuwe toestand met 

aanduiding van het plangebied

zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be; 

vergunningsaanvraag

39 foto Landschappelijke boringen van boorraai 1 (B01 t.e.m. B05) en boorraai 2 (B06). De bovenzijde van de foto 

is de bovenzijde van de boring

n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

40 schema Terreinmodel van het oostelijk deel van het plangebied (ter hoogte van de bestaande sportvelden) op 

basis van boorraai 1

n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

41 foto Landschappelijke boringen B07 t.e.m. B09 van boorraai 3. De bovenzijde van de foto is de bovenzijde van 

de boring

n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

42 schema Terreinmodel van het westelijk deel van het plangebied (ter hoogte van de sporthal) op basis van 

boorraai 3

n.v.t. digitaal zie figuur Triharch

43 plan Inplantingsplan van de bestaande toestand met aanduiding van de ligging van de landschappelijke 

boringen en de zone voor archeologisch vervolgonderzoek met ligging van de proefsleuven

zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be; 

vergunningsaanvraag

44 plan Inplantingsplan van de nieuwe toestand met aanduiding van de ligging van de landschappelijke 

boringen en de zone voor archeologisch vervolgonderzoek met ligging van de proefsleuven

zie figuur digitaal zie figuur www.geopunt.be; 

vergunningsaanvraag

FIGUURLIJST
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6.2 Boorlijst 

Projectcode Onderwerp

2019B313 TR2018-017

boornr datum
(assistent-) 

aardkundige
weers-omst'n type boor

diam. 

boor 

(cm)

techniek grid
X-

coördinaat

Y-

coördinaat

hoogte 

Mv TAW 

(m)

diepte 

GWT 

(cm -Mv)

BkB

Figuur-

nummer 

(plan)

Figuur-

nummer 

(foto)

B01 26/02/2019 walter sevenants zonnig & droog Edelman 7 manueel nee 157881 211914 6,70 / w-Scf xxx xxx

B02 26/02/2019 walter sevenants zonnig & droog Edelman 7 manueel nee 157881 211930 6,82 / w-Scf xxx xxx

B03 26/02/2019 walter sevenants zonnig & droog Edelman 7 manueel nee 157879 211946 6,66 / w-Scf xxx xxx

B04 26/02/2019 walter sevenants zonnig & droog Edelman 7 manueel nee 157874 211964 6,78 / w-Scf xxx xxx

B05 26/02/2019 walter sevenants zonnig & droog Edelman 7 manueel nee 157864 211961 6,66 / w-Scf xxx xxx

B06 26/02/2019 walter sevenants zonnig & droog Edelman 7 manueel nee 157826 211914 6,30 / w-Scf xxx xxx

B07 26/02/2019 walter sevenants zonnig & droog Edelman 7 manueel nee 157764 211920 6,77 / w-Scf xxx xxx

B08 26/02/2019 walter sevenants zonnig & droog Edelman 7 manueel nee 157759 211947 7,02 / w-Scf xxx xxx

B09 26/02/2019 walter sevenants zonnig & droog Edelman 7 manueel nee 157757 211971 6,88 / Zbm xxx xxx

Type onderzoek

landschappelijk booronderzoek
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6.3 Boorbeschrijvingen 

boornr

nummer 

aardkundige 

eenheid

begindiepte 

(cm -Mv)

einddiepte 

(cm -Mv)

einddiepte 

(m TAW)

ondergrens 

bereikt?

duidelijkheid 

ondergrens

regelmatigheid 

ondergrens

vocht-

gehalte

HCl 

reactie

naam 

aardkundige 

eenheid

textuur
soort 

bijmenging

aantal 

bijmenging

matrix-

kleur 

(Munsell)

matrix-kleur benaming structuur

begindiepte 

roest 

(cm -Mv)

begindiepte 

reductie 

(cm -Mv)

classificatie 

veen

classificatie 

organische 

bodem

andere observaties

B01 H1 0 12 6,58 ja abrupt - droog - Ap1 zand humus veel 10yr3/2 zeer donker grijzig bruin - - - -

B01 H2 12 56 6,14 ja abrupt - droog - Ap2 lemig zand keien weinig 10yr4/2 donker grijzig bruin - - - -

B01 H3 56 222 4,48 ja abrupt - vochtig - Ap3 lemig zand aardewerk

baksteen 

keien

zeer weinig

zeer weinig

weinig

2.5y4/2 donker grijzig bruin - - - - aardewerk en 

baksteen 20ste 

eeuw

B01 H4 222 236 4,34 nee - - vochtig - C zandig klei - - 10yr3/6 donker gelig bruin - - - - groenige kleur van 

glauconiet?!

B02 H1 0 10 6,72 ja abrupt - droog - Ap1 zand humus veel 10yr3/3 donker bruin - - - -

B02 H2 10 58 6,24 ja geleidelijk - droog - Ap2 lemig zand keien weinig 10yr5/4 gelig bruin - - - -

B02 H3 58 190 4,92 ja geleidelijk - vochtig - Ap3 lemig zand keien weinig 5y5/4 olijf - - - -

B02 H4 190 200 4,82 ja abrupt - vochtig - C1 lemig zand 2.5y4/4 olijvig bruin - - - - tertiair sediment

B02 H5 200 210 4,72 nee - - vochtig - C2 zandig klei 5y4/3 olijf - - - - tertiair sediment

B03 H1 0 10 6,56 ja abrupt - droog - Ap1 zand humus veel 10yr3/3 donker bruin

B03 H2 10 100 5,66 nee - - droog - Ap2 lemig zand keien weinig 10yr5/4 gelig bruin obstructie keien

B04 H1 0 10 6,68 ja abrupt - droog - Ap1 zand humus veel 10yr3/3 donker bruin

B04 H2 10 45 6,33 nee - - droog - Ap2 lemig zand keien weinig 10yr5/4 gelig bruin obstructie keien

B05 H1 0 10 6,56 ja abrupt - droog - Ap1 zand humus veel 10yr3/3 donker bruin

B05 H2 10 70 5,96 nee - - droog - Ap2 lemig zand keien weinig 10yr5/4 gelig bruin obstructie keien

B06 H1 0 2 6,28 ja abrupt - droog - Ap1 zand humus veel 10yr3/3 donker bruin

B06 H2 2 60 5,70 nee - - droog - Ap2 lemig zand keien weinig 10yr5/4 gelig bruin obstructie keien

B07 H1 0 40 6,37 ja geleidelijk - droog - Ap1 zand humus veel 10yr3/3 donker bruin

B07 H2 40 77 6,00 ja duidelijk - droog - Ap2 lemig zand keien weinig 2.5y4/4 olijfig bruin

B07 H3 77 110 5,67 ja duidelijk - vochtig - Ap3 zand schelpen veel 2.5y5/6 licht olijvig bruin tertiair sediment

B07 H4 110 134 5,43 ja duidelijk - vochtig - Ap4 = A zand humus weinig 2.5y4/4 olijvig bruin begraven A-

horizont?

B07 H5 134 184 4,93 ja abrupt - vochtig - C1 zand schelpen veel 2.5y5/6 licht olijvig bruin tertiair sediment

B07 H6 184 230 4,47 nee - - vochtig - C2 zandig klei 10yr4/6 donker gelig bruin tertiair sediment

B08 H1 0 40 6,62 ja duidelijk - droog - Ap1 zand humus veel 10yr3/2 zeer donker grijzig bruin

B08 H2 40 75 6,27 ja duidelijk - droog - Ap2 lemig zand keien weinig 2.5y4/4 olijvig bruin

B08 H3 75 94 6,08 ja abrupt - vochtig - Ap3 zand schelpen veel 2.5y5/6 licht olijvig bruin tertiair sediment

B08 H4 94 119 5,83 ja duidelijk - vochtig - Ap4 lemig zand humus veel 10yr4/3 (donker) bruin

B08 H5 119 140 5,62 ja abrupt - vochtig - Ap5 lemig zand humus weinig 10yr4/4 donker gelig bruin plaggen?

B08 H6 140 214 4,88 nee - - vochtig - C1 zand klei weinig 2.5y6/8 olijvig geel kleiiger naar 

onderen toe

B09 H1 0 40 6,48 ja duidelijk - droog - Ap1 lemig zand humus veel 10yr4/2 donker grijzig bruin

B09 H2 40 68 6,20 ja duidelijk - droog - Ap2 lemig zand humus weinig 10yr5/4 gelig bruin plaggen?

B09 H3 68 90 5,98 ja duidelijk - vochtig - C1 lemig zand 10yr4/4 donker gelig bruin tertiair sediment

B09 H4 90 100 5,88 ja abrupt - vochtig - C2 zandig klei 10yr5/6 gelig bruin tertiair sediment

B09 H5 100 145 5,43 nee - - vochtig - C3 lemig zand schelpen veel 2.5y6/8 olijvig geel tertiair sediment

kleiiger naar 

onderen toe

ja 0-2cm abrupt recht nat neg. zeer weinig

nee 2-5cm duidelijk golvend vochtig pos. weinig

5-15cm geleidelijk onregelmatig droog veel

>15cm onduidelijk onderbroken zeer veel  
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6.4 Boorfoto’s B01 t.e.m. B06 
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6.5 Boorfoto’s B07 t.e.m. B09 

6.6 Stalenlijst 

Niet van toepassing 

6.7 Visualisatie van de boorprofielen (tekening) 

Niet van toepassing 

6.8 Resultaten van aardkundige en natuurwetenschappelijke analyses (ruwe data) 

Niet van toepassing 
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6.9 Plannen van de vergunningsaanvraag 

6.9.1 Inplantingsplan – bestaande toestand 
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6.9.2 Inplantingsplan – nieuwe toestand 
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6.9.3 Ontwerp schoolgebouw niv. -1 – nieuwe toestand 
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6.9.4 Ontwerp schoolgebouw niv. 0 – nieuwe toestand 
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6.9.5 Snede A 
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6.9.6 Snede B 

 

  


