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1. BESCHRIJVEND GEDEELTE  
 

1.1. Wettelijk kader  
 

De archeologienota kadert in het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Naar 

aanleiding van een geplande aanvraag voor een verkavelingsvergunning te Maldegem 

Testenhoek, waarbij de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de 

aanvraag betrekking heeft 3000m² of meer bedraagt, dient de initiatiefnemer een 

archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. De archeologienota dient 

opgemaakt te worden onder supervisie van een erkend archeoloog. 
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1.2. Onderzoeksopdracht  
 

1.2.1. Vraagstelling  
 

�x Zijn er archeologische of historische gegevens gekend over de site?  

�x Zijn er indicaties dat de bodem (deels) verstoord is? 

�x Zijn er landschappelijke factoren die invloed kunnen hebben op de gaafheid van 

eventuele archeologische sporen? 

�x Wat is de impact van de geplande werken op het bodemarchief? 

�x Is er een archeologische site aanwezig? Zo ja, wat zijn de karakteristieken en de 

bewaringstoestand ervan? Wat is de relatie met het landschap? Welke waarde 

heeft de site? 

�x Wat is de te volgen strategie tijdens een eventueel verder onderzoek en welke 

bijkomende onderzoeksvragen moeten daarbij beantwoord worden? 

 

1.2.2. Randvoorwaarden  
 

Het infrastructuurdossier en de vergunningsaanvraag voor de geplande verkaveling zal 

in het najaar van 2016 ingediend worden. Daar dient ook een bekrachtigde 

archeologienota bijgevoegd te worden.  

 

1.2.3. Geplande werken  
 

Het gebied dat zal ontwikkeld worden, heeft een oppervlakte van 4418m². Het volledige 

terrein zal verkaveld worden (zie bijlage 4 en figuur 1). De inrichting van het plangebied 

bestaat voornamelijk uit kavels waarop acht ééngezinswoningen zullen worden 

gebouwd. Ook wordt ruimte voorzien voor een wegkoffer die zal aansluiten op de 

oostelijker gelegen straat Testenhoek. De verstoring van het bodemarchief bestaat dus 

vooral uit de uitgravingen die voorzien zijn voor het uitgraven van de funderingen van 

de woningen en de wegkoffer.  

Door het natte karakter van de ondergrond zal gebruik gemaakt worden van 

funderingspalen. Kelders worden niet voorzien in de woningen. Het ingraven van een 

regenput is een optie bij de individuele woningen. Ook het aanleggen van de wegkoffer 

met bijhorende nutsleidingen zorgt voor een mogelijke impact op een eventueel 

archeologisch bodemarchief. Het technisch dossier voor de wegenis is afgewerkt en het 

plan met doorsnedes is hieronder weergegeven (zie bijlage 21 en figuur 2). De fundering  

van deze weg zou minstens een diepte hebben van 52cm onder het maaiveld. Daaronder 
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wordt nog riolering voorzien en langs beide zijden zit, net onder het funderingsniveau, 

een drainage. Op de westelijke perceelsgrens wordt gedeeltelijk een nieuwe beek 

uitgegraven. Deze heeft een breedte van 150cm en een uitgegraven diepte van ongeveer 

140cm. De kopmuren die voorzien zijn hebben een fundering tot 330cm (zie bijlage 22 

en figuur 3). 

 

De initiatiefnemer is op heden juridische eigenaar van de gronden. 

 

 
Figuur 1: Weergave van de verkavelingsplannen met centraal de wegkoffer en de indeling van de 

verschillende kavels (bijlage 4) (©  Henja nv). 
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Figuur 2: De voorziene wegenis met rechtsboven een dwarsdoorsnede (bijlage 2) (© Henja nv). 
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Figuur 3: Enkele details van de uitgravingen voorzien voor de beek (bijlage 3) (© Henja nv).  
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1.3. Werkwijze en strategie 
 

1.3.1. Motivering onderzoeksstrategie  
 

In dit bureauonderzoek wordt getracht een zo duidelijk mogelijk beeld te vormen van de 

huidige archeologische, historische en landschappelijke kennis van het projectgebied en 

de omgeving. Dit wordt vervolgens getoetst aan de geplande verstoring van de bodem. 

Het doel hiervan is te kunnen bepalen of verder archeologisch onderzoek aangewezen is. 

Om een antwoord te kunnen formuleren op de onderzoeksvragen werden verschillende 

bronnen geraadpleegd. 

 

Informatie over de afbakening van het plangebied en de geplande werkzaamheden werd 

aangeleverd via de initiatiefnemer . Om een zicht te krijgen op de huidige archeologische 

kennis van het plangebied en de gemeente Maldegem in het algemeen werd de online 

databank van de CAI (Centraal Archeologische Inventaris) geraadpleegd.1 Als aanvulling 

hierop werden verschillende historische kaarten geraadpleegd via Geopunt2, de centrale 

toegangspoort tot geografische overheidsinformatie, en via  Cartesius3, een databank die 

kaarten bundelt van het NGI (Nationaal Geografisch Instituut), de Koninklijke 

Bibliotheek, het Rijksarchief en het Koninklijk Museum voor Midden-Afrika. Langs deze 

�™�‡�‰�� �™�‡�”�†�‡�•�� �‘�‘�•�� �˜�‡�”�•�…�Š�‹�Ž�Ž�‡�•�†�‡�� �Ž�—�…�Š�–�ˆ�‘�–�‘�ï�•�� �„�‡�•�‡�•�‡�•�� �†�‹�‡�� �‰�‡�•�‘�•�‡�•�� �œ�‹�Œ�•�� �•�‹�•�†�•�� �†�‡�� �Œ�ƒ�”�‡�•�� �y�r��

van de 20ste �‡�‡�—�™�ä�����’���ƒ�Ž�Ž�‡���•�ƒ�ƒ�”�–�‡�•���‡�•���Ž�—�…�Š�–�ˆ�‘�–�‘�ï�•���™�‡�”�†���Š�‡�–���’�Ž�ƒ�•�‰�‡�„�‹�‡�†���‰�‡�’�”�‘�Œ�‡�…�–�‡�‡�”�†�á���‘�•��

zo tot een duidelijk beeld te komen van het landgebruik gedurende de laatste eeuwen. 

Geopunt leverde ook verschillende kaarten op die betrekking hebben tot de 

landschappelijke en bodemkundige ligging van het gebied. Een kadasterplan dat 

beschikbaar is via de GRB-kaart op Geopunt werd vergeleken met hetgene dat 

beschikbaar is via de CadGIS Viewer van de Federale Overheid.4 Een topografische kaart 

werd verkregen via het NGI.5  

 

Op basis van het kaartmateriaal (zie verder), is duidelijk dat de site gekenmerkt wordt 

door een lage densiteit aan bebouwing in het verleden.  

 

 

 

                                                        
1 https://c ai.onroerenderfgoed.be/ 
2 http://www.geopunt.be/kaart  
3 http://www.cartesius.be/CartesiusPortal/  
4 http://ccff02.minfin.fgov.be/cadgisweb/  
5 http://www.ngi.be/topomapviewer/  
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1.3.2. Organisatie van het vooronderzoek  
 

De eerste stap van het bureauonderzoek bestond er uit zoveel mogelijk relevante 

informatie te verzamelen betreffende het plangebied (zie vorig hoofdstuk). Daarna werd 

getracht deze informatie op overzichtelijke wijze weer te geven door middel van kaarten 

die als bijlage bij dit rapport gevoegd worden. Vervolgens werd de vergaarde informatie 

in een tekst gegoten en kon bepaald worden of verder vooronderzoek noodzakelijk is en 

welke onderzoeksstrategie daarvoor aangewezen is. 

 

1.3.3. Gebruikt materiaal  
 

Alle nodige informatie werd geraadpleegd via het internet of werd digitaal aangeleverd 

door de initiatiefnemer. De kaarten die toegevoegd zijn als bijlage werden vervaardigd 

met behulp van QGIS, een geografisch informatiesysteem. 

 

1.3.4. Motivering eventueel afwijkende methodiek  
 

Niet van toepassing. 

 

1.3.5. Inbreng specialisten  
 

Niet van toepassing. 

 

1.3.6. Algemene wetenschappelijke advisering  
 

Niet van toepassing. 
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2. ASSESSMENTRAPPORT  

 

2.1. Methoden, technieken en criteria  
 

Aangezien de site gelegen is een zone die wordt gekenmerkt door een lage densiteit aan 

bebouwing in het verleden, wordt het assessmentrapport aangevuld met de gegevens 

zoals gevraagd in hoofdstuk 12.5.2.2 van de Code van Goede Praktijk. 
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2.2. Landschappelijke ligging  
 

 

2.1.1. Topografische situering  
 

Maldegem is gelegen in het noordwesten van Oost-Vlaanderen en maakt deel uit van het 

arrondissement Eeklo. De gemeente behoort eveneens tot de regio het Meetjesland. De 

gemeente bevindt zich even ten noorden van de as Gent �� Brugge. Bij Maldegem horen 

de deelgemeenten Adegem en Middelburg. Verder zijn binnen Maldegem nog de 

gehuchten Donk en Kleit gelegen. De gemeente grenst in het noorden aan Nederland, in 

het oosten aan Sint-Laureins en Eeklo, in het zuiden aan de gemeente Knesselare en haar 

deelgemeente Ursel, in het westen aan Oedelem (deelgemeente van Beernem), Sijsele en 

Moerkerke (beiden horend tot de gemeente Damme). In het noordwesten sluit het 

grondgebied nog net aan bij Lapscheure (eveneens een deelgemeente van Damme).   

 

Het plangebied bevindt zich ten zuiden van de kern van Maldegem en maakt deel uit van 

het gehucht Kleit waarbinnen het in het noorden ligt (zie bijlage 1 en 2 en figuur 5). Het 

onderzoeksgebied zit ingesloten tussen de bewoning (open en halfopen bebouwing met 

tuinen) langs de Nieuwhofdreef (noord), Kleitkalseide (oost), Thijskensstraat (zuid) en 

Testenhoek (west). Kadastraal gezien hoort het plangebied tot afdeling 2, sectie D, 

percelen 908T2, 908W2, 908F2, 908E2, 909F en 909G (zie bijlage 3 en figuur 5). Op de 

bodemgebruikskaart uit 2001 staat het grootste deel van het projectgebied gekarteerd 

als akkerland (zie bijlage 5 en figuur 6). De noordelijke en oostelijke rand zijn ingekleurd 

�ƒ�Ž�•���î�ƒ�•�†�‡�”�‡���„�‡�„�‘�—�™�‹�•�‰�ï�á���™�ƒ�–���˜�‡�”�™�‹�Œ�•�–���•�ƒar de tuinen die tot voor kort op het plangebied 

aanwezig waren.6 De omgeving is voornamelijk ingekleurd als bebouwd, met 

uitzondering van een kleine zone (west) die als weiland wordt weergegeven. Tot voor 

kort was een groot deel van de percelen in gebruik als tuinen van de aansluitende 

huizen (voornamelijk de noordelijke helft). De zuidelijke helft was hoofdzakelijk 

gebruikt als weiland. 

  

 

                                                        
6 http://www.geopunt.be/  
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Figuur 4: Topografische kaart met centraal het plangebied (bijlage 1) (http://www.geopunt.be).  

 

 
Figuur 5: Kadasterkaart met centraal het plangebied (bijlage 3) (http://www.geopunt.be) . 
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Figuur 6: Bodemgebruikskaart en aanduiding van het plangebied (bijlage 5) (http://www.geopunt.be) . 
 

 

 

2.1.2. Landschappelijke situering 
 

Maldegem maakt deel uit van de zandstreek. De ruime omgeving wordt gekenmerkt 

door een licht golvend ruglandschap met daarin ondermeer de Cuesta van Oedelem (zie 

bijlage 6 en 7 en figuur 7). Deze loopt van het noordwesten (Oedelem) naar het 

zuidwesten (Zomergem)7 en wordt nabij het plangebied doorsneden door de paleovallei 

van de Ede (zie verder).8 Het plangebied situeert zich even ten noorden van deze cuesta. 

Ook richting het oosten en in mindere mate het noorden zijn er hogere delen in het 

landschap waardoor het plangebied als het ware in een laagvlakte ligt. De hoogte van het 

plangebied varieert van +9,25m TAW tot +9,30m TAW (noordwest, west, zuid en 

centraal) tot +9,40m TAW in het oosten. Daarmee is het plangebied vrij vlak. Het laagste 

punt van deze vlakte is ten westen van het plangebied te situeren (+7m TAW) De 

hoogste toppen in de regio bevinden zich richting het zuiden en oosten en bedragen 

respectievelijk bijna +25m TAW en ruim  +28m TAW.9 Ten noorden en ten westen van 

                                                        
7 http://www.prehistoriclandscapes.ugent.be/node/10  
8 DE MOOR & VAN DE VELDE 1994: p. 46 
9 DE MOOR & VAN DE VELDE 1994: p. 4 
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het plangebied bedraagt de hoogte buiten de laagvlakte respectievelijk ongeveer +12m 

TAW en +13m TAW. In de omgeving van het plangebied bevinden zich verschillende 

beken. Enkele honderden meter richting het oosten is de Ede gelegen. Richting het 

westen (ruim 0,5km) is de Papinglobeek gelegen. Richting het noorden stroomt de 

Papinglobeek in de Ede. De Ede zelf loopt verder richting het noorden, door het centrum 

van Maldegem en stroomt uiteindelijk in het Schipdonkkanaal.10 

 

 
Figuur 7: Digitaal terreinmodel (DTM)  met centraal het plangebied (bijlage 6) (http://www.geopunt.be) . 
 

 

 

De bodemerosiekaart uit 2016 (zie bijlage 11 en figuur 8) geeft voor het noordelijke deel 

van het plangebied geen informatie over de potentiële erosie (tuinen en bebouwing). De 

situatie in het zuiden is ingekleurd als verwaarloosbaar. Deze kaart houdt onder meer 

rekening met het bodemtype, de hellingslengte en de hellingsgraad.  

 

 

                                                        
10 http://www.geopunt.be/  
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Figuur 8: De bodemerosiekaart met aanduiding van het plangebied (bijlage 11) (http://www.geopunt.be) . 
 

 

 

2.1.3. Geologische situering 
 

De tertiaire  ondergrond ter hoogte van het plangebied bestaat uit een afzetting van het 

Lid van Ursel (maUr; zie bijlage 8 en figuur 9).11 Deze ondergrond manifesteert zich als 

homogeen grijsblauwe tot blauwe klei, weinig of niet kalkhoudend en niet 

glauconiethoudend. Het lid behoort tot de Formatie van Maldegem. De Quartair 

geologische kaart geeft aan dat ter hoogte van het plangebied zich geen Holocene en/of 

Tardiglaciale afzettingen bovenop de Pleistocene sequentie bevinden (zie bijlage 9 en 

figuur 10). Daarbij wordt wel verwezen naar eolisch afzettingen (zand) van het 

Weichseliaan (Laat-Pleistoceen) of mogelijk het vroeg-Holoceen (ELPw). Eveneens is er 

rekening te houden met Hellingafzettingen van het Quartair (HQ). Uit het Weichseliaan 

(Laat-Pleistoceen) stammen mogelijk fluviatiele afzettingen (FLPw). Ten slotte kan ook 

verwezen worden naar fluviatiele afzettingen van het Saaliaan (Midden-Pleistoceen; 

FMPs).12 

 

                                                        
11 http://www.geopunt.be/  en VMM 2008 
12 http://www.geopunt.be/  
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Figuur 9: De tertiair geologische bodemkaart (bijlage 8) (http://www.geopunt.be) . 
 

 
Figuur 10: De quartair  geologische bodemkaart (bij lage 9) (http://www.geopunt.be) . 
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2.3. Historische situering en beschrijving 
 

Het historisch kader wordt hieronder geopend met een bodemkundige situering, een 

bijkomende toelichting bij het digitaal terreinmodel (DTM) �‡�•���‡�•�•�‡�Ž�‡���‘�”�–�Š�‘�ˆ�‘�–�‘�ï�•�ä 

 

2.3.1. Bodemkundige situering 
 

Bodemkundig hoort het plangebied tot de zandstreek. Op het plangebied zijn twee 

bodemtypes van toepassing. Het gaat om vochtig zand (omgeving en randen plangebied) 

en om nat zand (centrum plangebied) (zie bijlage 10 en figuur 11). Het vochtig zand 

wordt concreter omschreven als vochtig zand, matig nat, matig gleyig en kreeg de code 

Zdg mee (matig natte zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B horizont). Op 

geopunt wordt dit verder toegelicht:13 Deze gronden (Podzolen) verschillen van de 

Postpodzolen hoofdzakelijk door de morfologie van de B horizont die hier intact 

bewaard bleef. Daar hij op veel plaatsen verkit is en aldus een sterk storende laag vormt 

in het profiel zijn deze gronden gemiddeld ongunstiger dan deze met verbrokkelde B 

horizont. In de typisch matig natte Podzolen komen de gleyverschijnselen voor op 

minder dan 60cm diepte, d.w.z. in de B2 horizont van de Podzol; hierdoor verandert het 

uitzicht van de Podzol B horizont. Het effect van de waterstand in de B2 horizont is niet 

altijd merkbaar door roest- of gleyverschijnselen doch vooral door het feit dat de 

accumulatiehorizont meer diffuus wordt, d.w.z. dat de ijzeraccumulatiehorizont meer 

vervaagt (vlekken of vlammen) of verdwijnt en dat de B2h geleidelijk begint te 

versmelten of in te dringen in de E en in de Cg horizont. In bodems met sterke 

ijzeraccumulatie (Tertiair) kunnen er in de B horizont ijzerconcreties voorkomen. De 

gronden onder cultuur hebben een goede waterhuishouding in de zomer, maar lijden 

aan wateroverlast in de winter, waardoor ze laat gebruikt worden in de lente. Deze 

gronden zijn goed voor rogge, aardappelen en haver. Nu haver en rogge praktisch 

verdwenen zijn vindt men er vooral maïs, maar hij doet het minder goed dan op de 

Postpodzolen. Het zijn goede gronden voor weiland. Men vindt dan ook op deze bodems 

een mozaïek van weiland en akkerland. Het natte zand is specifieker te omschrijven als 

natte lemige zandbodem zonder profiel, sterk gleyig met reductiehorizont. Dit type 

grond behoort tot de bodemserie Sep in de zandstreek. Geopunt ligt dit verder toe:14 Sep 

vertegenwoordigt een natte Regosol met algemeen een dikke humeuze laag, soms 

verveend, waarin de roestverschijnselen beginnen tussen 20 en 40cm, de 

reductiehorizont begint rond 1m. De overgang van de Ap naar de Cg komt dikwijls 

                                                        
13 http://www.geopunt.be/  
14 http://www.geopunt.be/  
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overeen met een textuurvariatie of het voorkomen van het substraat. De bodem is veel 

te nat in de winter en in de lente, fris in de zomer. Wordt veelal als hooiweide gebruikt 

maar mits rationele drainering wordt hij geschikt voor goed weiland en zelfs 

akkerlandteelten, thans vooral maïs. De verluchting van de oppervlaktehorizonten en 

het behoud van een goede bovengrondstructuur vergen bijzondere aandacht. 

 

 
Figuur 11: De bodemkaart en centraal het plangebied (bijlage 10) (http://w ww.geopunt.be). 
 

 

 

2.3.2. Toelichting bij het DTM 
 

Hierboven (hoofdstuk 2.1.2. Landschappelijke situering) werden verschillende details 

met betrekking tot het hoogtemodel van het plangebied en haar omgeving reeds 

weergegeven. Hieronder volgt  nog een korte toelichting.  

 

Het plangebied en het gehucht Kleit zijn in een laagvlakte ontwikkeld en worden 

omsloten door hogere ruggen (zie bijlage 6 en 7 en figuur 7). Het laagste punt van deze 

vlakte situeert zich ten westen van het plangebied en heeft een hoogte van +7m TAW. 

Het plangebied zelf bevindt zich op een hoogte van +9,25m TAW tot +9,40m TAW. De 

hoogste ruggen situeren zich in het zuiden en oosten (+25m TAW en +28m TAW). Een 

dergelijk reliëf heeft ongetwijfeld een belangrijke impact gehad op de 
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bewoningsgeschiedenis van de regio. Er kan namelijk vanuit worden gegaan dat deze 

toppen een droge ondergrond hebben, terwijl de laagvlakte, zeker tijdens de natte 

seizoenen, nattere omstandigheden zal kennen. Daardoor zal �� historisch gezien �� de 

laagvlakte niet ideaal zijn geweest voor landbouwactiviteiten. Ook om te wonen is het 

doorgaans interessanter om de droge delen op te zoeken. Wel heeft de zone potentieel 

als weidegrond. Zeker in vroegere perioden zal hier geen dense bewoning zijn ontstaan. 

In de loop van de middeleeuwen en late middeleeuwen, wanneer drainagetechnieken 

beter op punt kwamen te staan en goeie gronden schaarser werden, kwam het gebied in 

aanmerking om te wonen en aan landbouw te doen. Bovendien kan nog een 

kanttekening geplaatst worden. In perioden met een droger klimaat was de zone 

mogelijk eveneens voor verschillende toepassing geschikt. Tevens valt het archeologisch 

op dat tijdens de volmiddeleeuwse periode de tegenwoordig vaak nattere delen in het 

landschap uitgekozen werden om te gaan wonen. 

 

2.3.3. Historische beschrijving 
 

De oudste gekende vermelding van Maldegem staat in een oorkonde uit  964 waarin de 

gemeente als Madlingen wordt weergegeven. In een document uit 1185 is er sprake van 

Maldeghem. Zoals bij de meeste toponiemen die eindigen op -gem, heeft de naam een 

Germaanse oorsprong. Mogelijk is Maldegem reeds ontstaan als nederzetting aan de 

kruising van de heirweg tussen de kuststreek en Antwerpen en de oude Aardenburgse 

Haringweg, die over Aalter en Tielt naar Kortrijk liep en gelegen was langs de rivier de 

Ede. Een aantal historisch waardevolle gebouwen herinneren nog aan het belang van 

Maldegem doorheen de geschiedenis. De 11de-eeuwse Sint-Barbarakerk heeft mogelijk 

nog een oudere voorloper die mogelijk teruggaat tot de 7de eeuw. Het kasteel te 

Reesinghe, even ten westen van de stad op de weg richting Brugge, gaat terug op het 

feodale verleden van Maldegem, toen de zogenaamde heren van Maldeghem 

(heerlijkheid Maldegem) van 1075 tot 1484 over de regio heersten. In het historische 

hart van Maldegem staan nog een aantal oudere gebouwen overeind, weliswaar in 

vernieuwde vorm: het schepenhuis en het oud stadhuis. Deze zouden hun oorsprong 

hebben in de 16de eeuw.15 Ten zuiden en ten zuidwesten van het plangebied ligt, in het 

zuiden van Maldegem, het Maldegemveld. Dit gebied situeert zich op de cuestarug van 

Oedelem naar Zomergem. Hier ontstonden ontginningshoeven die er vooral vanaf de 

11de eeuw landbouw instelden. Dit ging gepaard met een ontbossing. Midden 18de eeuw 

werd beslist opnieuw werk te maken van een herbebossing met het oog op 

houtproductie. Midden 19de eeuw ontstond er opnieuw een ontbossing, waarbij dreven 

                                                        
15 BRADT ET AL. 2009: p. 8 
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wel bewaard bleven met daartussen akkerland. In het gebied is eveneens het 

Drongengoed gelegen met daarin de hoeveabdij van de Norbertijnen. De geschiedenis 

ervan gaat terug tot 1242.16 

 

Het gehucht Kleit, waar het plangebied deel van uitmaakt, is een parochie ontstaan in 

1856. Vroeger maakte dit deel uit van het heidegebied behorend tot het Maldegemveld. 

Langs de Kleitkalseide �� de hoofdweg van het gehucht -  ontstond een parochiekerk, 

pastorie, scholen en vestigden er zich verschillende ambachten. Resten van een molen 

die er vanaf 1842 stond werd in 2003 afgebroken.17 Het gehucht groeide doorheen de 

jaren uit tot een bedevaartsoord. Hieraan kan een Mariagrot gelinkt worden. Deze werd 

gebouwd omstreeks 1950-1952 in de tuin van de pastorie. Het bouwmateriaal bestaat 

uit beton dat gerecupereerd werd op het WOII-vliegveld van Ursel/Adegem.18 

 

De ontwikkeling van Kleit en de omgeving kan eveneens geïllustreerd worden aan de 

hand van verschillende historische kaarten. Zoals hierboven beschreven ontstond het 

gehucht pas in het midden van de 19de eeuw.  Aldus zijn op de Fricxkaart (1744) heide 

en enkele bosschages en bosjes afgebeeld. Tevens valt op dat het zuidelijker gelegen 

Maldegemveld toen grotendeels bebost was (zie bijlage 12 en figuur 12). Op de iets 

latere Ferrariskaart (1771-1778) is het gehucht reeds aangeduid. Er wordt verspreide 

bewoning weergegeven langs verschillende wegen. Ook is de directe omgeving 

ingedeeld in akkers. Daarrond bevindt zich bos en/of heide en grasland. Ook het 

plangebied is ingenomen door twee akkers omgeven door een haag, houtkant of ruigere 

vegetatie, onmiddellijk ten noordoosten ervan zijn twee gebouwen afgebeeld. Verder 

valt op dat ten zuidwesten van het gehucht een veldvijver is afgebeeld (zie bijalge 13 en 

figuur 13). De inventaris bouwkundig erfgoed vertelt dat deze veldvijvers of 

vijverdammen gebruikt werden voor het kweken van vis. Ze verloren hun functie door 

het uitgraven van het kanaal Gent-Brugge.19 

 

                                                        
16 https://inventaris.onro erenderfgoed.be/erfgoedobjecten/135394 
17 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/111686  
18 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/50571  
19 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/135394  
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Figuur 12: Uitsnede van de Fricxkaart met centraal het plangebied (bijlage 12) (http://www.geopu nt.be). 

 

 
Figuur 13: Weergave van het gehucht Kleit/Cleyt op de Ferrariskaart (bijlage 13) (http://www.geo  

punt.be). 
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De Atlas der Buurtwegen uit 1841 toont dat nog steeds twee percelen op het plangebied 

aanwezig zijn, maar dat deze wel anders georiënteerd zijn (noord-zuid tegenover eerder 

zuid-west). Het oostelijke deel van het plangebied bevindt zich op een derde perceel 

aansluitend bij de weg. Verder valt op dat de bewoning in Kleit nog steeds bestaat uit 

verspreide bewoning. Op de plek waar twee gebouwen zichtbaar waren op de 

Ferrariskaart, zijn nu één groter gebouwen en drie kleinere aangeduid. Vermoedelijk 

gaat het om één erf dat zich op de hoek van de (voorlopers) van de Kleitkalsiede en de 

Nieuwhofdreef bevindt (zie bijlage 14 en figuur 14). De Vandermaelenkaart en de 

Poppkaart, respectievelijk uit 1846-1854 en 1842-1879 �� tonen een erg gelijkaardig 

beeld (zie bijlagen 15 en 16 en figuren 15 en, 16). 

 

 
Figuur 14: Atlas der buurtwegen met aanduiding van het plangebied (bijlage 14) (http://www.geo  

punt.be). 
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Figuur 15: Weergave van de Vandermaelenkaart (bijlage 15) (http://www.geopu nt.be). 
 

 
Figuur 16: De Poppkaart (bijlage 16) (http://www.geopu nt.be). 
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���‡�”�˜�‘�Ž�‰�‡�•�•�� �•�ƒ�•�� �˜�‡�”�™�‡�œ�‡�•�� �™�‘�”�†�‡�•�� �•�ƒ�ƒ�”�� �‡�•�•�‡�Ž�‡�� �Ž�—�…�Š�–�ˆ�‘�–�‘�ï�•�� �—�‹�–�� �†�‡�� �–�™�‡�‡�†�‡�� �Š�‡�Ž�ˆ�–�� �˜�ƒ�•�� �†�‡��

20ste eeuw. In 1971 was het plangebied nog steeds in gebruik als akkerland. Wel is te 

zien dat de bewoning in de onmiddellijk omgeving sterk is toegenomen. Ten oosten zijn 

alle percelen tussen plangebied en Kleitkalseide volgebouwd en ook meer richting het 

zuiden zijn wooneenheden en/of bedrijfjes gevestigd. De gronden ten westen van het 

plangebied lijken in gebruik als openluchtstockage (zie bijlage 17 en figuur 17). Mogelijk 

wordt de aard van deze stockage duidelijker op een luchtfoto uit 1990. Hierop lijken niet 

enkel de percelen ten westen in gebruik, maar ook de zuidelijke helft van het plangebied. 

Vermoedelijk gaat het �‘�•���ƒ�—�–�‘�ï�•���†�‹�‡���‡�”���‰�‡�’�Ž�ƒ�ƒ�–�•�–���œ�‹�Œ�•�ä In deze fase wordt verder ook de 

strook ten noorden van het plangebied bebouwd. Het gaat om huizen met 

achterliggende tuinen die aansluiten op het plangebied (zie bijlage 18 en figuur 18). Op 

�†�‡���•�‡�‡�•�–���”�‡�…�‡�•�–�‡���Ž�—�…�Š�–�ˆ�‘�–�‘�ï�•�����t015) is van deze stockage geen spoor meer vast te stellen. 

De straat Testenhoek is dan aangelegd en langs weerszijden voorzien van huizen met 

tuinen. Ook in het zuiden is hier een lintbebouwing langs de zuidelijkere Thijskensstraat 

ontwikkeld (zie bijlage 18 en figuur 19).  

 

 
Figuur 17: Luchtfoto uit 1971 (bijlage 17) (http://www.geopu nt.be). 
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Figuur 18: Luchtfoto uit 1990 (bijlage 18) (http://www.geopu nt.be). 
 

 
Figuur 19: Luchtfoto uit 2015 (bijlage 19) (http://www.geopu nt.be). 
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2.4. Archeologisch kader  
 

Vanuit archeologisch oogpunt geldt de streek van Maldegem als één van de rijkste 

�”�‡�‰�‹�‘�ï�•�� �˜�ƒ�•�� ���Ž�ƒ�ƒ�•�†�‡�”�‡�•�ä�� ���ƒ�ƒ�•�–�� �†�‡�� �…�‘�•�…�”�‡�–�‡�� �ƒ�ƒ�•�™�‡�œ�‹�‰�Š�‡�‹�†�� �˜�ƒ�•�� �‡�‡�•�� �˜�‡�‡�Ž�Š�‡�‹�†�� �ƒ�ƒ�•�� �”�‡�Ž�‹�…�–�‡�•��

uit vroegere perioden is dit ook te wijten aan de stand van het onderzoek. Zo vormde het 

Meetjesland lange tijd één van de kerngebieden voor de vakgroep archeologie van de 

Universiteit van Gent. Zo was de regio één van de gebieden die luchtfotografisch werd 

gescreend op zoek naar nog zichtbare oudheden. Eveneens voerde de universiteit er 

enkele opgravingen uit. In enkele aansluitende gemeenten was tot voor kort de 

intergemeentelijke archeologische dienst Kale-Leie (KLAD) actief die ook een boost 

gaven aan het archeologisch onderzoek in de streek. De belangrijkste gemeenten waar 

deze actief was met betrekking tot het plangebied zijn Ursel en Knesselare, beiden 

zuidwaarts gelegen. Hieronder worden eerst de regionale archeologische gegevens 

uitgelicht en vervolgens wordt specifieker toegespitst op de archeologische gegevens die 

gekend zijn voor het plangebied of de onmiddellijke omgeving ervan. Hiervoor werd 

beroep gedaan op Centraal Archeologische Inventaris (zie bijlage 20 en figuur 20), 

aangevuld met enkele geschreven publicaties. 

 

 
Figuur 20: Kaart van de locaties weergegeven op de CAI met centraal het plangebied (bijlage 20) (©CAI). 
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De oudste archeologische gegevens voor de regio dateren uit de prehistorie. Op 

verschillende plaatsen in Maldegem zijn grotere concentraties vastgesteld. Tijdens een 

grootschalige opgraving naar aanleiding van de aanleg van de gasleiding van Zeebrugge 

naar Eynatten werd een tweefasige opgraving uitgevoerd in Maldegem �� Burkel (1992 

en 1997), een gebied ten westen van het plangebied. Dit leverde een meerperiodensite 

(zie verder) op waarvan de oudste vondsten dateren uit de steentijd. Het ging om kleine 

lithische ensembles waarin slechts enkele gidsartefacten werden aangetroffen. Deze 

wezen op een datering tijdens het (laat-) mesolithicum en mogelijk ook het 

neolithicum.20 In het artikel wordt eveneens verwezen naar grotere steentijdvind-

plaatsen die wel gedateerd konden worden op het grondgebied van Maldegem:  

Schouten (finaal-paleolithicum), Vossenhol (vroeg-mesolithicum, ten noorden van Kleit) 

en Ede (laat-mesolithicum, ten oosten van Testenhoek). Deze sites zijn allen gelegen op 

droge zandgronden langs de noordelijke rand van de Edevallei. Dit is de contactzone 

tussen droge en natte gronden. Ook elders in Zandig-Vlaanderen werd vastgesteld dat 

dit de plekken waren waar de prehistorische bewoners gingen leven.21 Ten oosten van 

Kleit, op de grens met de gemeente Oedelem, werd tijdens prospecties een 

silexconcentratie aangetroffen. De meeste fragmenten dateren uit het jong-

paleolithicum, enkele uit het mesolithicum. Het gaat zowel om werktuigen, als om 

afslagen.22 Bij het toponiem Prinsenveld, ten zuiden van Kleit op de noordelijke 

cuestaflank, werd een concentratie silex gevonden die gedateerd werd tijdens het finaal-

paleolithicum en het mesolithicum. Op deze plek werd eveneens een klokbekerscherf 

gevonden.23 Te Maldegem �� Vake (ten noorden van de dorpskern) werden enkele 

silexartefacten aangetroffen tijdens een opgraving van een Romeins castellum (zie 

verder).24 Te Maldegem �� Vossenhol (ten noordwesten van Kleit) is een vrij grote 

hoeveelheid debitagemateriaal gevonden en enkele artefacten (waaronder een fragment 

van een gepolijste bijl). Deze dateren uit het mesolithicum en neolithicum.25 Daar vlakbij 

werd langs de Ede een mesolithisch ensemble gevonden. Er is sprake van 270 artefacten, 

waaronder 3 gemaakt uit Wommersomkwartsiet. Ook werd een hoeveelheid 

debitagemateriaal gevonden.26 Ten zuidwesten van Kleit, werd bij het toponiem Doorn 

een grote hoeveelheid neolithisch debitagemateriaal gevonden.27 

                                                        
20 CROMBÉ ET AL. 2005: 93-117 
21 CROMBÉ ET AL. 2005: 113 
22 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/21 , https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/22  en 

https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/30  
23 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/30295  
24 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/32 406 
25 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155599  
26 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155609  en https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155610  
27 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155605  
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Vooral in deelgemeente Adegem, die ten oosten van Kleit en het plangebied ligt, werden 

verschillende sites met steentijdmateriaal gelokaliseerd. Niet zelden gaat het om 

productieafval (silexafslagen of debitagemateriaal en kernen). Op de site Vliegplein (ten 

noordoosten van Kleit) werden tijdens een noodopgraving enkele silexartefacten 

ingezameld die dateren uit het mesolithicum.28 In Kampel (ruim 1km ten oosten van het 

plangebied) werden enkele silexafslagen ingezameld. Deze konden niet nader gedateerd 

worden en zijn geïnterpreteerd als debitagemateriaal.29 Ook op het Blakkeveld (even ten 

zuidoosten van Kleit) werden verschillende kernen en debitagemateriaal aangetroffen. 

Deze zouden dateren uit het mesolithicum en neolithicum.30 Te Berlaars (ten oosten van 

Kleit), nabij de grens met Eeklo, werden naar verluid duizenden vuurstenen 

aangetroffen uit het finaal-paleolithicum en het mesolithicum.31 Ook nabij Eeklo, op de 

site Plassendale, werden sporen van mesolithische vuursteenbewerking gevonden.32 

Verder is te verwijzen naar het toponiem Staalijzer (ten noordoosten van Kleit) waar 

tientallen silexkernen en afslagen werden aangetroffen, net als een handvol 

werktuigen.33 Nabij het toponiem Appelboom (in het oosten van Adegem) werd een 

jong- of midden-paleolithische gekerfde kling gevonden.34 Een opgraving in de 

Lijsterlaan, uitgevoerd door Monument Vanderkerckhove (2015), leverde enkele 

fragmenten silex op. Concentraties werden niet aangetroffen en de meeste bevonden 

zich in jongere sporen.35 

 

Goed vertegenwoordigd in de regio zijn de sporen uit de metaaltijden. Zo werd tijdens 

een onderzoek op de eerder vernoemde site te Maldegem �� Burkel een deel van een 

nederzetting uit de brontstijd gevonden en een grafheuvel (beiden ca. 1500 v.Chr. �� 

midden-bronstijd). Eerder was die laatste reeds aan het licht gekomen door middel van 

luchtfotografische prospectie. In totaal konden zeker twee en mogelijk vier grote 

gebouwen (woonstalhuizen) worden bloot gelegd, waarvan één volledig. Die laatste had 

een lengte van 24m en was ongeveer 4,7m breed.36 Ook de grafheuvel kon slechts 

gedeeltelijk worden opgegraven. Er wordt geschat dat deze een diameter van ongeveer 

17m had. In de omgeving zijn nog meer sporen van grafheuvels aangetroffen. In het 

                                                        
28 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/32408  
29 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155575  
30 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155576 , https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155577 , 

https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155579  en https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155580  
31 https://cai.onroe renderfgoed.be/locatie/32418 en https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155586  
32 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155585  
33 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/155581  
34 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/163247  
35 VAN DE VIJVER (in voorbereiding) 
36 CROMBÉ ET AL. 2005: 97-99 
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kader van een archeologische inventarisering werden via luchtfotografische prospectie 

door de Universiteit van Gent 29 enkelvoudige cirkels geïdentificeerd op het 

grondgebied van Maldegem. Dit zijn meer dan waarschijnlijk restanten van grafheuvels. 

Deze konden worden opgedeeld in een viertal concentraties. Vooral in het zuidwesten 

van de gemeente �� even ten westen van Kleit en het plangebied �� werd een concentratie 

van 17 cirkels aangetroffen. Deze bevonden zich vooral langs de bosranden, in een 

landschap doorsneden door noord/zuid-verlopende beekjes op de helling van de 

cuesta.37 In de onmiddellijke omgeving van het plangebied werden geen structuren 

aangetroffen. Zonder een opgraving is het moeilijk om zekerheid te verwerven over de 

datering. Algemeen kan gesteld worden dat veel van deze structuren na onderzoek aan 

de bronstijd te linken zijn. Ook in deelgemeenten Adegem (42 cirkels: 5 dubbele en 37 

enkelvoudige cirkels; een dubbele grafcirkel werd tijdens een noodonderzoek te 

Vliegveld gedateerd in de vroege bronstijd met mogelijke nabijzetting tijdens de 

midden-bronstijd 38) en Middelburg (één enkelvoudige structuur) werden gelijkaardige 

cirkels geïdentificeerd.39 Van de omliggende gemeenten zijn vooral Oedelem (76 cirkels: 

10 dubbele en 66 enkelvoudige cirkels; opgedeeld in vijftiental concentraties), 

Knesselare (11 cirkels, waaronder één dubbele) en Ursel (11 cirkels: 3 dubbele, 8 

enkelvoudige) bezaaid met grafheuvels. In de grensgemeenten Moerkerke (4 

enkelvoudige cirkels), Oostwinkel (1 enkelvoudige, 1 dubbele cirkel), Eeklo (3 

enkelvoudige structuren) en Sint-Laureins (3 enkelvoudige structuren) werden ook 

enkele voorbeelden gelocaliseerd.40 Een geïsoleerde kuil  (afgerond rechthoekig) op de 

site Adegem �� Lijsterlaan dateert vermoedelijk uit de late bronstijd. Deze datering werd 

opgemaakt op basis van het vondstmateriaal. Hierbij gaat het om een voorlopige 

interpratie. Het rapport is nog opmaak.41 

 

Bewoningssporen uit de late ijzertijd werden in het centrum van Maldegem 

aangetroffen bij de bouw van het nieuwe OCMW in de Katsweg.42 Er werd twee 

gebouwen aangetroffen op de noordflank van de laatglaciale dekzandrug Maldegem-

Stekene. Beiden kunnen vermoedelijk gedateerd worden in de 4de tot 3de eeuw v.Chr. 

Ook op Burkel werd op een zandige opduiking een kuil gevonden uit de late ijzertijd. Dit 

wijst er op dat in de onmiddellijke omgeving eveneens sporen uit deze periode verwacht 

                                                        
37 AMPE ET AL. 1995: p. 49-52 
38 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/32408  
39 AMPE ET AL. 1995: p. 29-35 en p. 53 
40 AMPE ET AL. 1995 
41 VAN DE VIJVER (in voorbereiding) 
42 DE CLERCK ET AL. 2008: p. 117-123 
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kunnen worden.43 Mogelijk kan ook nog verwezen worden naar schaarse 

bewoningssporen uit de periode late ijzertijd/vroeg-Romeinse periode tijdens de 

opgraving langs de Oude Staatsbaan (2012) te Adegem. Er kan verwezen worden naar 

een eenvoudige rechthoekige structuur (bijgebouw?). Vermoedelijk bevond de kern van 

de nederzetting zich buiten de opgraving.44 

 

Ook uit de Romeinse periode zijn verschillende sites gekend in de regio rond het 

plangebied. Interessant vanuit dat oogpunt is het verschijnen van een artikel over de 

Romeinse aanwezigheid in Adegem en Maldegem in 1995.45 Toen waren 7 Romeinse 

sites bekend in Adegem en 6 in Maldegem, waarvan enkele slechts vondstmateriaal 

opleverden. Allen zijn te vinden op de zandgronden, in het zuiden begrensd door de 

Cuesta en in het noorden door alluviale kleigronden. Interessant met het oog op het 

plangebied te Testenhoek is de interpretatie dat gevonden klei in het castellum van 

Maldegem �� Vake (zie verder) gewonnen werd in Kleit. Volgens de wegsite geopunt 

dagzomen kleilagen ten noordwesten en ten zuidwesten van het plangebied.46 In 

Maldegem vermelden ze enkele sites waar vaak slechts enkele sporen werden gevonden. 

Daardoor is de interpretatie van deze sites vaak erg moeilijk: Vake (militair kamp, zie 

verder), Reesinghe (twee kuilen; 2de eeuw), Burkel (gracht, kuilen, paalsporen; 2de �� 3de 

eeuw), Vliegplein (munt uit 260-269 n.Chr., aardewerk), omgeving Vake (twee locaties 

met Romeinse munten uit 282 n.Chr. en 161-164 n.Chr.). Te Adegem worden door de 

auteurs sites Staalijzer (o.a. 3 waterputten, paalsporen, kuilen; 2de �� 3de eeuw), 

Kraaienakker (prospectie: daktegels en aardewerk op twee locaties) en Canadees 

Kerkhof (prospectie: aardewerk) vermeld. Verder wordt er nog naar twee 

onnauwkeurige locaties verwezen waar via prospectie eveneens aardewerk en een munt 

werden aangetroffen. Ten slotte is sprake van een grafveld te Balgerhoeke (ten oosten 

van Kleit, nabij de grens met Eeklo), maar volgens de auteurs is dit een kritisch te 

benaderen site. Het betreft een oude vondst die gelinkt is aan het uitgraven van het 

Schipdonkkanaal. Ook de datering is opvallend ruim van de 1ste tot de 3de eeuw. 

 

Ook de CAI vermeldt nog enkele bijkomende opgravingen en enkele bijkomende 

publicaties. Zo kan meegegeven worden dat op de meerperiodensite te Burkel naast 

bewoningssporen ook nog een graf bloot is gelegd. De datering er van kan vermoedelijk 

in de late 2de en 3de eeuw worden gesitueerd. Duidelijk afgelijnde gebouwen konden 

                                                        
43 https://cai.onro erenderfgoed.be/locatie/1030 
44 GIERTS & CORNELIS 2014: p. 81 
45 THOEN & DE CLERCQ 1995 
46 http://www.geopunt.be/  



ARCHEOLOGIENOTA MALDEGEM TESTENHOEK  32 

PROJECTCODE: 2016G116 VERSLAG VAN RESULTATEN BUREAUONDERZOEK 

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 

door de beperkte omvang van de opgraving niet worden herkend.47 Het Romeinse fort of 

castellum te Maldegem �� Vake (in het noordwesten van de gemeente) kwam aan het 

licht via luchtfotografische prospectie. Het heeft een vierkant grondplan met zijden van 

157m. Het is opgebouwd uit een terrein dat door een dubbele spitsgracht is omgesloten. 

Op basis van enkele proefsleuven en het vondstmateriaal dat dit opleverde kon de 

structuur gedateerd worden tijdens de 2de eeuw. In de hoeken van het terrein zouden 

houten torens hebben gestaan.48 In het centrum van Maldegem werd op de eerder 

vernoemde late ijzertijdsite in de Katsweg wat Romeins materiaal ingezameld. Ook werd 

één brandrestengraf gevonden dat vermoedelijk uit de 2de of 3de eeuw dateert.49 In het 

gehucht Kleit werd in 2007 op een zandige opduiking op de noordelijke cuestarand nabij 

de Ede (ter hoogte van de Baaikensedeweg) een Gallo-Romeins grafveld aangesneden.50 

���‡�œ�‡�� �Ž�‘�…�ƒ�–�‹�‡�� �„�‡�˜�‹�•�†�–�� �œ�‹�…�Š�� �œ�‘�ï�•�� �•�‹�Ž�‘�•�‡�–�‡�”�� �–�‡�•�� �œ�—�‹�†�‘�‘�•�–�‡�•�� �˜�ƒ�•�� �Š�‡�–�� �’�Ž�ƒ�•�‰�‡�„�‹�‡�†�ä�� ���•�� �–�‘�–�ƒ�ƒ�Ž��

werden 13 brandresten onderzocht waartussen centraal een vierkant grafmonument 

lag. Het grafveld werd gedateerd in de vroeg-Romeinse periode (1ste eeuw). Een 

archeologische onderzoek langs de Oude Staatsbaan te Adegem (2012, uitgevoerd door 

BAAC Vlaanderen), leverde mogelijk de rand van Romeinse bewoning op. Het gaat om 

drie waterputten en verschillende geïsoleerde kuilen en paalsporen. De archeologen 

stellen dat deze vermoedelijk aan drie opeenvolgende erven te linken zijn tussen 70 en 

200 n.Chr.51 In 2015 werd te Adegem �� Lijsterlaan een (deel van een) Romeins grafveld 

aangetroffen. In totaal zijn drie graven onderzocht. Ook zijn enkele bewoningssporen 

geregistreerd, waaronder paal(kuilen) en greppels. Dit rapport is nog in opmaak en een 

nauwere datering is nog niet beschikbaar.52 

 

Sporen van de vroege middeleeuwen werden aangetroffen tijdens een opgraving langs 

de Oude Staatsbaan te Adegem.53 Er werd één hoofdgebouw en één spieker gevonden 

die gedateerd werd tijdens de 5de �� 6de eeuw. Uit de vroege middeleeuwen dateren 

verder enkele vondsten. Er kan verwezen worden naar twee fibulae uit de Karolingische 

periode die via metaaldetectie in de buurt van Vake (Lange Plancke) werden 

aangetroffen.54 Onder de Sint-Barbarakerk, in het centrum van Maldegem, zijn graven 

aangetroffen die vermoedelijk behoren tot de vroegste fase ervan (849 n.Chr.).55 

                                                        
47 CROMBÉ ET AL. 2005: 115 
48 THOEN & VANDERMOERE 1985, DHAEZE ET AL. 2001 
49 DE CLERCK ET AL. 2008: p. 121 
50 DE CLERCQ 2009: p. 114, 353-354 
51 GIERTS & CORNELIS 2014: p. 81 
52 VAN DE VIJVER (in voorbereiding) 
53 GIERTS & CORNELIS 2014: p. 81 
54 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/915  
55 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/157059  
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De volle middeleeuwen op de meerperiodesite Maldegem �� Burkel  worden enkel 

vertegenwoordigd door enkele grachten. Een pollenonderzoek wees uit dat de omgeving 

toen vooral in gebruik was als landbouwareaal.56 Meer sporen en vondsten uit de 

middeleeuwse periode werden aangetroffen aan de eerder reeds vernoemde 

Baaikensedeweg te Kleit. Tijdens een werfcontrole werd in 2007 in de gedempte gracht 

van een site met walgracht een grote hoeveelheid aardewerk aangetroffen. Dit werd 

geïnterpreteerd als pottenbakkersafval. Hierop waren geen gebruikssporen zichtbaar, er 

was een hoge graad aan slecht gebakken fragmenten en er werden enkele misbaksels 

gevonden. Het aardewerk was reducerend gebakken en gevormd op het 

pottenbakkerswiel. In het gamma zijn slechts drie vormen vastgesteld, met name de 

kogelpot, de pan en de vuurklok. Op basis van de vormeigenschappen werd de context in 

de 12de eeuw gedateerd. Vermoedelijk betreft het een dump een pottenbakker die in de 

onmiddellijke omgeving actief was.57 Bewoning uit de volle middeleeuwen werd 

aangetroffen tijdens een opgraving langs de Oude Staatsbaan in deelgemeente Adegem. 

Er werden twee hoofdgebouwen (waaronder één bootvormig gebouw), drie 

bijgebouwen en één molen geregistreerd.58 Bij de bouw van een ondergrondse 

parkeergarage werden in 2006 sporen gevonden van een houten gebouw, een waterput 

en een erfgreppel. Het geheel werd gedateerd in de 13de eeuw. De site kan gesitueerd 

worden in het centrum van Maldegem, in de Kanunnik Andrieslaan.59 Nabij de grens met 

Eeklo, in het oosten van de gemeente, werden de resten gelokaliseerd van het 

verdwenen Raveschootkasteel. Deze versterking zou verwoest zijn in 1127. Bij een 

opgraving werd een gracht aangetroffen waaruit materiaal uit de 11de �� 12de eeuw.60 Ten 

zuiden van de dorpskern is de Papinglo Hoeve te situeren. Deze dateert vermoedelijk uit 

de 12de eeuw. Het is in oorsprong een site met walgracht waarvan het erf in 1957 

doorsneden werd door de aanleg van de Aalterbaan.61 Een opgraving in de onmiddellijke 

omgeving van het stadhuis (uitgevoerd door archeologen van Monument 

Vandekerckhove in 2009)62 leverde enkele scherven op uit de volle middeleeuwen 

(omstreeks 12de �� 13de eeuw). Deze werden niet in sporen gevonden, maar geven wel 

aan dat er reeds bewoning was in deze periode. De meeste sporen en vondsten die 

werden aangetroffen dateerden uit de 19de en 20ste eeuw. Het ging ondermeer om een 

oude kademuur van de Ede en funderingen van gebouwen die er eind 20ste werden 

                                                        
56 CROMBÉ ET AL. 2005: 115 
57 DE GROOTE ET AL. 2009: 9-11 
58 GIERTS & CORNELIS 2014: p. 81-82 
59 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/994  
60 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/32414  
61 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/39390  
62 BRADT ET AL. 2009: p. 26 
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afgebroken. In deelgemeente Middelburg werd een kleine opgraving uitgevoerd rond 

het kasteel van Pieter Bladelin, gebouwd in 1448. In oorsprong is dit een versterking 

met opper- en neerhof. Dit kasteel is thans beschermd als archeologische zone.63 In het 

zuiden van Maldegem, nabij het Prinsenveld, ten zuiden van Kleit, werden twee 

baksteenovens en bijhorende extractie- en afvalkuilen bloot gelegd. Deze contexten zijn 

in de nieuwe tijd gedateerd.64 In 2015 voerde de firma De Logi & Hoorne bvba een 

prospectie uit in het centrum van Adegem waarbij ze op grachten en greppels stootten 

die geïnterpreteerd zijn als perceelsafbakening. Deze zouden dateren uit de nieuwe 

tijd.65 In het zuiden van het centrum van Maldegem werden sporen gevonden van 

grootschalige veenwinning. Hierbij gaat het om grote ontginningskuilen. Ook deze 

werden aangetroffen tijdens een vooronderzoek door de firma De Logi & Hoorne in 

2016.66 

 

Ook in de omliggende gemeenten Ursel en Oedelem werd heel wat archeologisch 

onderzoek uitgevoerd. Het gaat er ondermeer om sporen van begraving en bewoning uit 

de metaaltijden en de Romeinse periode. 

 

De weergave van bovenstaande opsomming en referenties toont een beeld van een regio 

die vanaf de steentijd tot de middeleeuwen een redelijk dense bewoning kende. 

 

 

 

  

                                                        
63 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/37155  
64 https://cai.on roerenderfgoed.be/locatie/208045 
65 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/211308  
66 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/211395  
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2.5. Synthese  
 

2.5.1. Verwachtingspatroon 
 

Op basis van het voorgaande assessment kan voor het projectgebied volgend 

verwachtingspatroon naar voor geschoven worden: 

 

- Voor de periodes ouder dan 1771-1778 is er voor het plangebied geen enkele 

indicatie betreffende aan- of afwezigheid van bewoning in de onmiddellijke 

omgeving. Het gehucht Kleit ontwikkelde zich pas in de loop van de 18de eeuw.   

- Voor de periode na de late middeleeuwen beschikt men over enig kaartmateriaal 

dat er op wijst dat dit gebied gedurende de nieuwe tijd en later steeds akkerland 

betrof. De kans om bewoningssporen aan te treffen uit de nieuwe tijd of later is 

bijgevolg miniem.  

- Het is pas vanaf 1771-1778 (Ferrariskaart, zie bijlage 13) dat met zekerheid kan 

gesteld worden dat er bewoning aanwezig is onmiddellijk ten noordoosten van 

het plangebied. ���—�…�Š�–�ˆ�‘�–�‘�ï�•�� �—�‹�–�� �†�‡��tweede helft van de 20ste eeuw geven aan dat 

het plangebied onbebouwd bleef, enkele tuinhuisjes niet meegerekend. 

- Besluitend kan gesteld dat er voor de periodes vroeger dan ca. 1770 (kaart van 

Ferraris) geen gegevens beschikbaar zijn uit het bureauonderzoek om de aan- of 

afwezigheid van een site binnen het projectgebied te kunnen bevestigen. De 

ligging van het plangebied tussen de Ede en de Papinglobeek vormt een 

interessant geografisch gegeven. Ook de ligging van de cuesta van Oedelem-

Zomergem enkele kilometer ten zuiden van het gebied heeft in het verleden een 

grote aantrekkingskracht gehad. Anderzijds gaat het om een vrij nat terrein wat 

het minder interessant maakt voor bewoning. Ook gaat het om een zandgrond. 

Nabij gelegen kleigronden blijken in het verleden wel ontgonnen. Bovendien kan 

er op gewezen worden dat het grootste deel van de sites (steentijd, metaaltijden, 

Romeinse periode) uit in de ruime omgeving gelinkt kan worden aan droge 

zandopduikingen. 

 

De enige manier om concrete informatie in te winnen over de al dan niet 

aanwezigheid van een archeologische site(s) uit  de steentijd, de metaaltijden, de 

Romeinse tijd, de middeleeuwen en/of  de nieuwe tijd zou een veldonderzoek 

zijn. 
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2.5.2. Afweging verder vooronderzoek 
 

In eerste instantie wordt nagegaan of een verder vooronderzoek zonder ingreep in de 

bodem noodzakelijk is, omdat de opsporing van archeologische sites bij voorkeur 

gebeurt via een zo miniem mogelijke verstoring van de bodem. Indien het 

vooronderzoek zonder ingreep in de bodem de afwezigheid van een archeologische site 

niet kan staven, wordt overgegaan naar een vooronderzoek met ingreep in de bodem. In 

geval de aanwezigheid van een archeologische site wordt bevestigd, dient men te 

proberen die in situ te bewaren. Indien dit niet mogelijk is, dient men over te gaan tot 

een opgraving.  

 

Het uitgevoerde bureauonderzoek kan geen uitsluitsel bieden omtrent het 

archeologische potentieel van het plangebied. Toch lijkt de kans klein dat archeologische 

sites aanwezig zijn. In de regio zijn dan wel verschillende archeologische sites 

gelokaliseerd, maar deze situeren zich op droge zandige opduikingen (steentijd, 

metaaltijden, Romeinse periode, middeleeuwen). Dit staat haaks op de situatie van het 

plangebied die zich in een lagere en natte omgeving bevindt. Voor de nieuwe en 

nieuwste tijd zijn oude kaarten beschikbaar die er op lijken te wijzen dat de bewoning in 

de directe omgeving pas rond de tweede helft van de 18de eeuw op gang kwam. 

 

Daarnaast is de oppervlakte van het terrein dat een bodemimpact zal kennen, eerder 

klein (4418m²). Ook de verstoringsdiepte op het perceel is beperkt. De wegkoffer zou 

een verstoring meebrengen tot op een diepte van 52cm onder het maaiveld. De huizen 

worden op palen gefundeerd en worden niet van een kelder voorzien. Een greppel die 

rond het terrein wordt aangelegd, vormt wel een diepere verstoring (1,40m en 

plaatselijk tot 3,3m). Deze bevindt zich echter op de perceelsgrens. Ook de regenputten 

vormen plaatselijk een diepere verstoring, maar zullen een beperkte omvang hebben.  

 

De lage verwachting aan archeologisch potentieel en daarenboven de beperkte 

oppervlakte van het plangebied dat een zware impact zal kennen, maken dat de kosten 

voor verder archeologisch onderzoek niet zouden opwegen tegen de eventuele 

kenniswinst die er uit zou voortvloeien. Bijgevolg wordt geen verder archeologisch 

onderzoek geadviseerd en dienen ook geen bijkomende maatregelen genomen te 

worden. Er moet echter aangestipt worden dat de bij wet vastgelegde meldingsplicht bij 
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het aantreffen van archeologische vondsten of sites bij de komende graafwerken blijft 

gelden.67 

 

2.5.3. Beantwoording van de onderzoeksvragen 
 

Op basis van het bureauonderzoek kunnen de onderzoeksvragen als volgt beantwoord 

worden: 

 

�x Zijn er archeologische of historische gegevens gekend over de site?  

 

 Er zijn geen archeologische gegevens gekend over de site zelf. De gekende 

 historische gegevens worden besproken in hoofdstuk 2.2. 

 

�x Zijn er indicaties dat de bodem (deels) verstoord is? 

 

Er zijn geen doorslaggevende indicaties dat de bodem verstoord raakte. Er kan 

enkel verwezen worden naar de aanwezigheid van enkele tuinhuisjes en een deel 

van een oprit (noordoost) en de aanplant van verschillende bomen. Vermoedelijk 

heeft dit echter een zeer beperkte impact op de ondergrond gehad. 

 

�x Zijn er landschappelijke factoren die invloed kunnen hebben op de gaafheid van 

eventuele archeologische  sporen? 

 

De zuidelijke helft van het terrein staat gekarteerd als weinig erosiegevoelig. 

Over de noordelijke helft zijn geen gegevens weergegeven. Andere gegevens met 

het oog op de gaafheid van eventuele archeologische sporen konden niet worden 

gevonden. 

 

�x Wat is de impact van de geplande werken op het bodemarchief? 

 

De ontwikkeling van een verkaveling, de uitbreiding van de reeds westelijker 

gelegen wegkoffer, het aanleggen van nutsleidingen en het uitgraven van een 

beekje zal ongetwijfeld een impact hebben op het bodemarchief. De diepte van 

deze verstoring varieert  naargelang de werkzaamheden. Zo worden de woningen 

op funderingspalen geplaatst die een diepe maar lokale impact op de bodem 

                                                        
67 https://www.onroerenderfgoed.be/nl/digitaa l-vondstmeldingsformulier; 

https://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1023317&param=inhoud&AID=1168939 

https://www.onroerenderfgoed.be/nl/digitaal-vondstmeldingsformulier
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hebben. Ook eventuele plaatsing van regenputten zou een nefaste impact op een 

eventueel bodemarchief hebben. De uitgravingen voor wegkoffer, nutsleidingen 

en de beek zijn vermoedelijk minder diep, maar zouden ongetwijfeld eveneens 

een impact betekenen. 

 

�x Is er een archeologische site aanwezig? Zo ja, wat zijn de karakteristieken en de 

bewaringstoestand ervan? Wat is de relatie met het landschap? Welke waarde 

heeft de site? 

 

 Op basis van enkel het bureauonderzoek kunnen deze vragen niet beantwoord 

 worden. 

 

�x Wat is de te volgen strategie tijdens een eventueel verder onderzoek en welke 

bijkomende onderzoeksvragen moeten daarbij beantwoord worden? 

 

Het is duidelijk dat de vooropgestelde onderzoeksvragen enkel en alleen op basis 

van het bureauonderzoek niet of onvoldoende kunnen worden beantwoord. Toch 

lijkt de kans klein dat op het terrein sites aanwezig zijn. De reden hiervoor is  de 

vastgestelde bodemgesteldheid (natte en vochtige zandbodem) die het in het 

verleden onaantrekkelijk gemaakt zal hebben om er te wonen, ondanks dat de 

site in een archeologisch rijke regio gelegen is.  Vermoedelijk is de bewoning uit 

het verleden eerder richting oosten, zuiden en westen te situeren waar de 

overgang met hogere droge gronden is vastgesteld. Bijgevolg wordt geen verder 

archeologisch onderzoek geadviseerd. Er dienen ook geen bijkomende 

maatregelen genomen te worden. Er moet echter aangestipt worden dat de bij 

wet vastgelegde meldingsplicht bij het aantreffen van archeologische vondsten of 

sites bij de komende graafwerken blijft gelden. 

 

2.5.4. Synthese 
 

Het plangebied heeft een oppervlakte van 4418m². Het situeert zich in het zuiden van de 

gemeente Maldegem en maakt deel uit van het gehucht Kleit. Binnen dit gehucht bevindt 

het zich in het noorden en wordt omsloten door de Nieuwhofdreef (noord), de 

Kleitkalseide (oost), de Thijskensstraat (zuid) en de Testenhoek (west). Ten 

noordoosten van het plangebied bevindt zich de rivier de Ede, in het westen is de 

Papinglobeek gelegen. Het betreft een vlak plangebied dat gekenmerkt wordt door een 

vochtige en plaatselijk natte zandbodem. Ook de omgeving bestaat uit natte tot vochtige 

zandgronden waarbinnen op enkele plekken kleiopduikingen zijn vastgesteld. Dit is een 
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laagvlakte die in het zuiden begrensd wordt door de cuesta van Oedelem naar 

Zomergem. Ook in het oosten, noorden en westen bevinden zich hogere en drogere 

ruggen. De bodem is gekarteerd als weinig erosiegevoelig.  

 

Op het plangebied zelf is nog geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. Historische 

kaarten leren dat de omgeving tijdens de eerste helft van de 18de eeuw nog nagenoeg 

onontgonnen was. In de loop van de tweede helft van de 18de eeuw werd het plangebied 

in gebruik genomen als akker- en/of weiland. Eveneens ontstond er bewoning 

onmiddellijk ten noordoosten ervan. Het gebied zelf werd sindsdien nooit bebouwd. Wel 

werden steeds meer gebouwen opgericht in de onmiddellijke omgeving van het 

plangebied. 

 

Het plangebied zal verkaveld worden. De oostelijk gelegen straat Testenhoek wordt 

doorgetrokken en er worden enkele eengezinswoningen gepland met bijhorende 

tuintjes. Zowel voor het funderen van de woningen (funderingspalen), als het plaatsen 

van de wegkoffer (tot 52cm diep) met nutsleidingen en het uitgraven van een beek 

(140cm en lokaal 330cm diep) zal een verstoring van de ondergrond plaatsvinden. 

Hierdoor zou mogelijk een aanzienlijk deel van het potentieel aanwezige archeologische 

bodemarchief vernietigd worden.  

 

Het plangebied bevindt zich in een lage vlakte die gekenmerkt wordt door natte 

zandgronden. Op enkele droge zandige opduikingen is bewoning en begraving 

vastgesteld uit het verleden. Deze bevinden zich vooral nabij de cuesta van Oedelem 

naar Zomergem en op de hogere zandrug in Adegem. De ligging in een zone met natte 

condities maakte wonen en begraven in het verleden minder interessant, ondanks de 

nabijheid van een beek en een rivier. De voorkeur ging waarschijnlijk altijd uit naar de 

droge zandige plekken. Al deze elementen samen maken dat er een lage archeologische 

verwachting is voor het plangebied en dat de kans dat een archeologisch onderzoek kan 

leiden tot een kennisvermeerdering gering is. De kosten en baten in acht genomen 

wordt er geen archeologisch vervolgonderzoek voorgesteld. 
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2.6. Samenvatting voor een gespecialiseerd publiek  
 

Het plangebied heeft een oppervlakte van 4418m². Het situeert zich in het zuiden van de 

gemeente Maldegem en maakt deel uit van het gehucht Kleit. Binnen dit gehucht bevindt 

het zich in het noorden en wordt omsloten door de Nieuwhofdreef (noord), de 

Kleitkalseide (oost), de Thijskensstraat (zuid) en de Testenhoek (west). Ten 

noordoosten van het plangebied bevindt zich de rivier de Ede, in het westen is de 

Papinglobeek gelegen. Het betreft een vlak plangebied dat gekenmerkt wordt door een 

vochtige en plaatselijk natte zandbodem. Ook de omgeving bestaat uit natte tot vochtige 

zandgronden waarbinnen op enkele plekken kleiopduikingen zijn vastgesteld. Dit is een 

laagvlakte die in het zuiden begrensd wordt door de cuesta van Oedelem naar 

Zomergem. Ook in het oosten, noorden en westen bevinden zich hogere en drogere 

ruggen. De bodem is gekarteerd als weinig erosiegevoelig.  

 

Op het plangebied zelf is nog geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. Historische 

kaarten leren dat de omgeving tijdens de eerste helft van de 18de eeuw nog nagenoeg 

onontgonnen was. In de loop van de tweede helft van de 18de eeuw werd het plangebied 

in gebruik genomen als akker- en/of weiland. Eveneens ontstond er bewoning 

onmiddellijk ten noordoosten ervan. Het gebied zelf werd sindsdien nooit bebouwd. Wel 

werden steeds meer gebouwen opgericht in de onmiddellijke omgeving van het 

plangebied. 

 

Het plangebied zal verkaveld worden. De oostelijk gelegen straat Testenhoek wordt 

doorgetrokken en er worden enkele eengezinswoningen gepland met bijhorende 

tuintjes. Zowel voor het funderen van de woningen (funderingspalen), als het plaatsen 

van de wegkoffer (tot 52cm diep) met nutsleidingen en het uitgraven van een beek 

(140cm en lokaal 330cm diep) zal een verstoring van de ondergrond plaatsvinden. 

Hierdoor zou mogelijk een aanzienlijk deel van het potentieel aanwezige archeologische 

bodemarchief vernietigd worden.  

 

Het plangebied bevindt zich in een lage vlakte die gekenmerkt wordt door natte 

zandgronden. Op enkele droge zandige opduikingen is bewoning en begraving 

vastgesteld uit het verleden. Deze bevinden zich vooral nabij de cuesta van Oedelem 

naar Zomergem en op de hogere zandrug in Adegem. De ligging in een zone met natte 

condities maakte wonen en begraven in het verleden minder interessant, ondanks de 

nabijheid van een beek en een rivier. De voorkeur ging waarschijnlijk altijd uit naar de 

droge zandige plekken. Al deze elementen samen maken dat er een lage archeologische 

verwachting is voor het plangebied en dat de kans dat een archeologisch onderzoek kan 
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leiden tot een kennisvermeerdering gering is. De kosten en baten in acht genomen 

wordt er geen archeologisch vervolgonderzoek voorgesteld. 
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2.7. Samenvatting voor een niet-gespecialiseerd publiek  
 

Het plangebied heeft een oppervlakte van 4418m². Het situeert zich in het zuiden van de 

gemeente Maldegem en maakt deel uit van het gehucht Kleit. Binnen dit gehucht bevindt 

het zich in het noorden en wordt omsloten door de Nieuwhofdreef (noord), de 

Kleitkalseide (oost), de Thijskensstraat (zuid) en de Testenhoek (west). Ten 

noordoosten van het plangebied bevindt zich de rivier de Ede, in het westen is de 

Papinglobeek gelegen. Het betreft een vlak plangebied dat gekenmerkt wordt door een 

vochtige en plaatselijk natte zandbodem. Ook de omgeving bestaat uit natte tot vochtige 

zandgronden waarbinnen op enkele plekken kleiopduikingen zijn vastgesteld. Dit is een 

laagvlakte die in het zuiden begrensd wordt door de cuesta van Oedelem naar 

Zomergem. Ook in het oosten, noorden en westen bevinden zich hogere en drogere 

ruggen. De bodem is gekarteerd als weinig erosiegevoelig.  

 

Op het plangebied zelf is nog geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. Historische 

kaarten leren dat de omgeving tijdens de eerste helft van de 18de eeuw nog nagenoeg 

onontgonnen was. In de loop van de tweede helft van de 18de eeuw werd het plangebied 

in gebruik genomen als akker- en/of weiland. Eveneens ontstond er bewoning 

onmiddellijk ten noordoosten ervan. Het gebied zelf werd sindsdien nooit bebouwd. Wel 

werden steeds meer gebouwen opgericht in de onmiddellijke omgeving van het 

plangebied. 

 

Het plangebied zal verkaveld worden. De oostelijk gelegen straat Testenhoek wordt 

doorgetrokken en er worden enkele eengezinswoningen gepland met bijhorende 

tuintjes. Zowel voor het funderen van de woningen (funderingspalen), als het plaatsen 

van de wegkoffer (tot 52cm diep) met nutsleidingen en het uitgraven van een beek 

(140cm en lokaal 330cm diep) zal een verstoring van de ondergrond plaatsvinden. 

Hierdoor zou mogelijk een aanzienlijk deel van het potentieel aanwezige archeologische 

bodemarchief vernietigd worden.  

 

Het plangebied bevindt zich in een lage vlakte die gekenmerkt wordt door natte 

zandgronden. Op enkele droge zandige opduikingen is bewoning en begraving 

vastgesteld uit het verleden. Deze bevinden zich vooral nabij de cuesta van Oedelem 

naar Zomergem en op de hogere zandrug in Adegem. De ligging in een zone met natte 

condities maakte wonen en begraven in het verleden minder interessant, ondanks de 

nabijheid van een beek en een rivier. De voorkeur ging waarschijnlijk altijd uit naar de 

droge zandige plekken. Al deze elementen samen maken dat er een lage archeologische 

verwachting is voor het plangebied en dat de kans dat een archeologisch onderzoek kan 
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leiden tot een kennisvermeerdering gering is. De kosten en baten in acht genomen 

wordt er geen archeologisch vervolgonderzoek voorgesteld. 
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