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2 Inhoud en opbouw van het document

Het voorliggende document bevat volgende onderdelen:

DEEL 1 Administratieve fiche
DEEL 2 Beschrijving van het onderzoeksgebied
DEEL 3 Onderzoeksopdracht: bureaustudie
DEEL 4 Onderzoeksopdracht: landschappelijke boringen
S :Zjlee:oeksopdracht: prospectie met ingreep in de
DEEL 6 Assessment van landschappelijke data
DEEL 7 Assessment van aardkundige data
DEEL 8 Assessment van historische data
DEEL 9 Assessment van archeologische data
DEEL 10 Synthese en waardering +
DEEL 11 Omschrijving van de maatregelen
3 Bijlagen

Het voorliggende document is voorzien van volgende bijlagen:

BIJLAGE 1 Inventaris (plannen)

Kaarten op A4, A3 of A2 (topografisch kaart, kadasterkaart,
BIJLAGE 2 )
BIJLAGE 3 Boorrapporten extern (DOV,...)

Geplande toestand van het onderzoeksgebied: plannen,
BIJLAGE 4

sneden, ruimtelijke visie, ...
BIJLAGE 5 Foto’s van het plaatsbezoek

BIJLAGE 6 Boorrapporten Hembyse bvba
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Figuur 1. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de Viaamse
gemeenten en de erkende onroerend erfgoeddepots.
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1 Beschrijvend gedeelte

1.1 Huidige situatie: landgebruik

De huidige fysieke situatie van het onderzoeksgebied' dient te worden onderzocht
om het archeologietraject correct te bepalen. Met andere woorden: welke impact
heeft het huidige bodemgebruik op het archeologietraject ? Het onderzoeksgebied
bevindt zich binnen de huidige dorpskern van de gemeente Deerlijk, deze situatie

kan worden afgelezen uit het gekarteerde landgebruik.
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Figuur 1. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het
bodemgebruiksbestand (landgebruik) van de regio.

Het onderzoeksgebied bevindt zich volledig binnen een gebied dat gekarteerd is
als “Andere bebouwing”. Dit betekent dat het grootste deel van het gebied wordt
bedekt door structuren: gebouwen, wegen en artifici€le opperviakten met groene
opperviakten en open bodem, (tussen 30 en 80% is verhard).

Op de bodembedekkingskaart staat de situatie meer in detail gekarteerd.

7 Het onderzoeksgebied is afgelijnd op basis van het GRB. Op het kadasterplan in bijlage B2
/s een verschuiving zichtbaar, aangezien de kaartlaag hiervoor de wms-server van CADGIS is.
Tussen de wms-server van het GRB en de wms-server van CADGIS bestaat steeds een
grafische verschuiving. Bij indiening van de archeologienota op het portaal van Onroerend
Erfgoed wordt echter gebruik gemaakt van een WKT-string, zodat de correcte kadastrale
percelen afgebakend worden.
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1.2 Huidige situatie: bodembedekking

Op de bodembedekkingskaart is de 21°¢-eeuwse situatie grafisch weergegeven,
weliswaar op een meer gedetailleerde en bijgevolg meer accurate manier. Het
onderzoeksgebied is gekarteerd als voornamelijk gebouwen, maar ook een deel

“overig afgedekt” en begroeiing (gras en struiken, bomen).
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Figuur 2. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het
bodembedekkingsbestand.

Dit komt volledig overeen met de situatie zoals deze tijdens het plaatsbezoek op 7
november 2018 werd vastgesteld. Alle foto’s kunnen in de bijlage van dit dossier

worden teruggevonden.

Een eerste vaststelling betreft het feit dat het terrein zich op een zeer zachte helling
bevindt die in noordelijke richting licht stijgt: de Hazewindstraat bevindt zich lager
dan de Waregemstraat. Deze zachte stijging is ook waarneembaar vanuit de Sint-
Rochusweg. Het hoogteverschil tussen beide straten bedraagt 60 centimeter en

valt tevens af te lezen van het opmetingsplan van de landmeter (cf. Bijlagen).?

2 Vooor een juiste lezing van de opmetingsplannen dient gemeld te worden dat deze zijin
opgesteld middels een referentiehoogte. Na verrekening hiervan dient bijjgevolg 6.74 meter
bijgeteld te worden bij alle hoogtewaarden teneinde de juiste TAW-waarde te bekomen. Het
onderzoeksgebied bevindt zich immers op een gemiddelde TAW-waarde van 17m.
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Figuur 3. Zicht op het onderzoeksgebied in noordoosteljjke richting (©Hembyse).

Daarbij valt tevens op dat het bestaande grasperkje in de zuidwestelijke hoek van
het terrein en de centraal gelegen verharding zich hoger bevinden dan de
omliggende straten. Het grasperkje daalt scherp naar de Hazewindstraat, terwijl de
verharding lichtjes daalt naar de Sint-Rochusweg (cf. oprit op bovenstaande foto).
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Figuur 4. Zicht op de microtopografie van het grasperk (©Hembyse).

Ter hoogte van de Hazewindstraat bevinden zich in eerste instantie de gespiegelde
woonhuizen, die beide onderkelderd zijn: vanaf de straatzijde zijn de keldergaten
nog zichtbaar.
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Figuur 5. Zicht op de keldergaten van de woonhuizen aan de Hazewindstraat
(boven) en detail van een keldergat (onder) (©Hembyse).

Ook een deel van de werkhuizen is onderkelderd. Het betreft de loods die zich net
naast het woonhuis in de Sint-Rochusweg bevindt en doorloopt van west naar oost.

De kelder bevindt zich ten dele boven het maaiveld, maar grotendeels eronder.
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Enerzijds waren de kelderramen zichtbaar vanaf de straatzijde, anderzijds bevindt
zich ter hoogte van de verharding een klein verhoogd terras dat middels een trapje
met slechts enkele treden de kantoorgebouwen toegankelijk maakte.

>> volgende pagina
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Figuur 6. Zicht op de kelderramen in de Sint-Rochusweg (boven) (©Hembyse) en
de verhoogde toegang tot de kantoorgebouwen vanaf de parking (midden)
(©Google Maps) en vanuit de werkhuizen (onder) (©Hembyse.

De vloerplaat van de kelder bevindt zich op een diepte van 1,25 meter onder het
niveau van de centraal gelegen verharding. Deze verdieping bestaat uit een
langwerpige ruimte, onderverdeeld in verschillende kleinere compartimenten. De
kelderverdieping loopt door vanaf de Sint-Rochusweg ten westen van het

onderzoeksgebied tot en met de oostelijke grens ervan.



HEMBYSE ARCHEOLOGIE —|

Figuur 7. Zicht op de kelderverdieping in oosteljjke richting (boven) en toegang tot
de werkhuizen vanuit de kelder (onder) (O©Hembyse).
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De achterliggende werkhuizen zijn volledig geconstrueerd op een skelet van
gietijzeren pijlers, die gefundeerd zijn op ondergrondse zolen. Hoe diep deze zolen
in de grond reiken, is echter niet gekend, meestal is dit 1 meter diep (zolen van 1 x
1 x 1 meter, nvdr.). Wel is -op basis van boringen in het kader van een oriénterend
bodemonderzoek (cf. Bijlagen)- de dikte van de betonnen vioerplaat gekend: deze
plaat zelf bedraagt, zonder inbegrip van de funderende pakketten, 20 centimeter
dikte.

>> volgende pagina
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Figuur 8. Zicht op de binnenconstructie van de werkhuizen (©Hembyse).

Tot slot kan nog melding gemaakt worden van het feit dat de werkhuizen aan de
oostelijke zijde (huidige bedrijf Borido) van het onderzoeksgebied lager gelegen zijn
dan de bestaande verharding in het centrale deel. Bij het betreden van deze
werkhuizen dient immers een hoogteverschil van 50 centimeter overbrugd te
worden. Dit impliceert een aanzienlijke bodemingreep. De bestaande en gekende
ingrepen in de bodem worden duidelijk op de snede van noord naar zuid van de
bestaande toestand, hiervoor wordt naar de bijlage verwezen (het opnemen van
deze figuren in de tekst zorgt voor een verminderde detailwerking van dit plan,
nvdr.).
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Wanneer deze vaststellingen, in combinatie met de opmetingen van de landmeter,

in een kaart worden gesynthetiseerd, geeft dit het volgende resultaat.
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Figuur 9. De gekende verstoringen in kaart gebracht, ten opzichte van het GRB.

Het grootste deel van het onderzoeksgebied is integraal verstoord of gedeeltelijk
verstoord (88,94%). Wat de vastgestelde kelders onder de voormalige SITAM betreft
kan men stellen dat de verstoring in deze zones integraal is. In de zone van het
huidige bedrijf Borido kan men stellen dat de verstoring van de bodem minstens 50
centimeter diep is, gezien het verval in loopniveau dat kon worden vastgesteld. Het
opmetingsplan van de landmeter bevestigt dit. In de zone van de voormalige
stookplaats (cf. Deel 8) kan men op basis van de bouwwijze (fundering) en de
sonderingen (cf. infra) stellen dat de verstoring integraal is. In de zone van de
loodsen van de voormalige weverij SITAM is een betonplaat van 20 centimeter dik
aanwezig, wanneer men de stabiele ondergrond hiervoor in rekening brengt is
minstens 30 centimeter van de bodem verstoord. Dit houdt geen rekening met de
aanwezigheid van de funderingszolen voor de steunpilaren, waardoor de werkelijke
verstoring veel hoger ligt. De steunpilaren zijn in een grid van 9 x 9 meter geplaatst,
waardoor deze verstoring ook sterk gespreid is. De integraal verstoorde delen van
het terrein bedragen dus 9,9% van het terrein, ten opzichte van het vertuinde
gedeelte, dat 11,06% van het gebied bedraagt. Men kan dus besluiten dat er slechts
in 11,06% van het onderzoeksgebied een kans is op het aantreffen van een

bodemopbouw die niet door infrastructuur verstoord is.

HEMBYSE ARCHEOLOGIE —|
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1.3 Ruimtelijke ordening
1.3.1 Gewestplan

Het onderzoeksgebied is, binnen de gemeente Deerlijk, in het oorspronkelijke
gewestplan gekarteerd als een gebied voor milieubelastende industrieén enerzijds

en woongebieden anderzijds.
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Figuur 10. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het gewestplan.

Er kan bezwaarlijk gesteld worden dat deze twee functies als buren verenigbaar
zijn, maar het Gewestplan is een verouderd planningsinstrument dat van kracht is
op die plekken waar het niet vervangen werd door een nieuwer plan. De meest

recente gewestplannen dateren van het jaar 2000.

1.3.2 RUP/PRUP/BPA

Hierna zijn de bestemmingen van het gewestplan op vele plaatsen gewijzigd door
de opmaak van “ruimtelijke uitvoeringsplannen” (de zogenaamde RUP’s, PRUP’s,
GRS’n, BPA,’s? ...). Voor het huidige onderzoeksgebied is een RUP van kracht,
namelijk het “RUP Historisch gegroeide bedrijven” uit 2017. Het denkproces over
de situering van vervuilende industrieén van historisch gegroeide bedrijven binnen
een woongebied is immers fors veranderd. Waar het in de tweede helft van de 20°
eeuw nog aanvaard was om mensen naast een vervuilende fabriek te laten wonen,
is dit in de 21° eeuw langzaam minder en minder het geval. Daarom is het “RUP
Historisch gegroeide bedrijven” voor de gemeente Deerlijk door de Intercommunale
Leiedal opgemaakt. Het doel is voornamelijk: “Het bepalen van mogelijke

HEMBYSE ARCHEOLOGIE —|
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functiewijzigingen (zoals wonen, handel, gemeenschapsvoorzieningen ...),
gekoppeld aan een ontwerpend onderzoek voor die historische bedrijven waar de
aanwezige bedrijvigheid vanuit milieutechnisch of ruimtelijk oogpunt niet meer
wenselijk is.” Met andere woorden: de vraag is gesteld over wat die
milieubelastende bedrijven eigenlijk nog te zoeken hebben in een woongebied en
wat er kan worden gedaan om het gebied leefbaarder te maken, temeer omdat de
meeste industriéle activiteiten anno 2013 zijn stopgezet en de huidige invulling van
de terreinen meestal vrij marginaal is. De nood aan openbaar groen, openbare
voorzieningen en vooral woningen, is veel groter en dus dringen herbestemmingen

van deze voormalige industriezones zich op.

3/ SITE SINT-ROCHUSWEG

Figuur 11. Situering (groene pifl) van het onderzoeksgebied ten opzichte van het
RUP uit 2077.

Het huidige onderzoeksgebied valt immers onder Deelzone 3 van dat RUP, namelijk
de “site Sint-Rochusweg”, een deel van een bouwblok gaande van de
perceelsgrens tussen de Hazewindstraat 11 en de Sint-Rochusstraat via de
Waregemstraat tot aan de perceelsgrens van de Waregemstraat 6.

Op deze bedrijfssite is een bedrijf actief gespecialiseerd in de machinebouw van
textielmachines. Dit bedrijf evolueert de laatste tijd naar het ‘engineeren’ van
machines. Voor deze activiteit is geen loods of opslagplaats meer gewenst.
Momenteel wordt de vrijgekomen ruimte reeds verhuurd aan enkele KMO’s

(elektricien, dakwerker). Binnen het plangebied is ook een woning aanwezig, en een

HEMBYSE ARCHEOLOGIE —|
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braakliggende tuin. In deze tuin staat langs de straatzijde een indrukwekkende
hoogstammige boom (rode beuk, die behouden zal worden).

In het RUP wordt het gebied ingekleurd als “Zone voor Centrumfuncties”, waarop
de huidige plannen voor de verkaveling van het gebied zijn gebaseerd. Voor meer
details wordt verwezen naar de bijlage.

Binnen het kader van deze bestemming wenst de initiatiefnemer het gebied
opnieuw in te richten. Hiervoor is een omgevingsvergunning voor het verkavelen van

gronden vereist.

1.4 Beschrijving geplande werken

Voor de geplande werkzaamheden is een omgevingsvergunning voor het
verkavelen van gronden vereist. Het onderzoeksgebied bevindt zich buiten een
vastgestelde archeologische zone; de perceelsopperviakte bedraagt meer dan
3000mz2. Het betreft een privaatrechtelijke aanvrager, het onderzoeksgebied heeft

een opperviakte van circa 5540 m2.

Geplande werkzaamheden:

- Afbreken van de bestaande gebouwen en ondergrondse constructies
- Het bouwrijp maken van het terrein

- Rooien van de kersenboom

- Voorzien van een wadi ter hoogte van het huidige grasperk

Vervolgens: bouwen van 17 ééngezinswoningen opgesplitst in:

- een bouwzone aansluitend op de rijhuizen ter hoogte van de
Waregemstraat (aantal: 6)

- Een bouwzone ter hoogte van het binnengebied (aantal: 8)

- Een bouwzone aansluitend op de Hazewindstraat (aantal: 3)

En ook: bouwen van 33 meergezinswoningen opgesplitst in:

- Bouwblok ter hoogte van de Waregemstraat met Sint-Rochusweg (19 units)

- Bouwblok ter hoogte van het binnengebied (6 units)

- Bouwblok ter hoogte van de Hazewindstraat (8 units)

Er wordt naar een definitief bouwplan toegewerkt bij indienen van de
verkavelingsvergunning ! Bijgevolg is de inplanting van de verschillende
bouwblokken vastgelegd. Alsook van de footprint van de ondergrondse kelder,
dewelke begrensd is door de aanwezige groen/ bouwvrije zone en de

eengezinswoningen op het binnengebied.?

Deze geplande werken maken de opmaak van een archeologienota, die deel
uitmaakt van de omgevingsvergunning, noodzakelijk. Aangezien het gaat om een

verkaveling van gronden zijn er dus nog geen definitieve bouwplannen voorhanden.

3Gegevens aangeleverd door de initiatiefnemer.

HEMBYSE ARCHEOLOGIE —|
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Bijgevolg dient te worden uitgegaan van een integrale verstoring van het eventueel

aanwezige bodemarchief.

16



1.5 Impact op het archeologietraject

Het reguliere archeologietraject bestaat uit 1. een vooronderzoek zonder ingreep in

de bodem en indien noodzakelijk 2. een vooronderzoek met ingreep in de bodem.

1. Een vooronderzoek zonder ingreep in de bodem bestaat uit een
bureauonderzoek (zie Deel 3) en niet-intrusief vooronderzoek op terrein.

2. Een vooronderzoek met ingreep in de bodem bestaat uit één of meerdere

intrusieve vooronderzoeken.

Gezien de huidige staat van het terrein is enkel een vooronderzoek zonder ingreep
in de bodem mogelijk, met andere woorden: er is enkel bureauonderzoek mogelijk.
Alle andere vooronderzoeken, zij het niet-intrusief, zij het intrusief, kunnen enkel
gebeuren na het verwijderen van de bestaande gebouwen. Het verwijderen van de
bestaande gebouwen is verbonden aan de omgevingsvergunning.

Indien uit de bureaustudie blijkt dat één of meerdere vooronderzoeken noodzakelijk
zouden zijn voor een inschatting en een waardering van het archeologisch
kennispotentieel, dan dient dit te gebeuren na het afleveren van de
omgevingsvergunning. Het archeologietraject is daardoor beinvioed: alle overige
vooronderzoeken dienen te worden uitgesteld, i.e. het archeologietraject is een zgn.

uitgesteld traject.

HEMBYSE ARCHEOLOGIE —|
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2 Tussentijds besluit

Op basis van de data van de bestaande toestand blijkt dat het onderzoeksgebied
grotendeels bebouwd is met industri€éle gebouwen en verschillende woonhuizen.
Verder in de archeologienota zal onderzocht worden wat de impact van de
bestaande -deels onderkelderde- bebouwing is op het archeologisch
kennisvermeerderingspotentieel van het onderzoeksgebied.

Op basis van de huidige toestand en de huidige bodembedekking, bestaat het
archeologietraject voorafgaand aan het bekomen van een omgevingsvergunning

uit een bureaustudie.

HEMBYSE ARCHEOLOGIE —|
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1 Onderzoeksopdracht

1.1 Onderzoeksdoel

De huidige onderzoeksopdracht bestaat uit een bureaustudie om te bepalen wat
het archeologisch kennispotentieel van de site is, hoe dit eventueel moet worden
vastgesteld en wat de te nemen maatregelen zijn, zonder de mogelijk aanwezige
archeologische resten wezenlijk aan te tasten.

Concreet wordt getracht vast te stellen of een archeologische site binnen het
projectgebied aanwezig is en wat de karakteristieken en de bewaringstoestand
hiervan zijn. Tevens wordt de impact van de toekomstige werken op de ondergrond
en het eventueel archeologische erfgoed vastgesteld.

De resultaten van dit onderzoek laten dan toe een gemotiveerd advies te
formuleren met betrekking tot de vervolgstrategie en de methodiek hiervan. De

bureaustudie kan worden gedistilleerd tot onderstaande basisonderzoeksvragen:

Welke aanwijzingen bieden de bestaande landschappelijke en geologische

bronnen aangaande de bewaringstoestand van eventueel aanwezig

archeologisch erfgoed?

- Welke aanwijjzingen bieden de bestaande historische en archeologische
bronnen over het aanwezige archeologisch erfgoed?

-  Wat is de impact van de geplande werken op het eventueel aanwezige
archeologisch erfgoed?

- Is verder (uitgesteld) vooronderzoek of onderzoek hoodzakeljjk? Zo ja, welke

/s de te volgen strategie?

1.2 Methodiek

Om de huidige onderzoeksopdracht te volbrengen en een correcte inschatting te
maken van het eventueel aanwezige archeologisch erfgoed en kennispotentieel
binnen het projectgebied, worden bestaande en publiek beschikbare bronnen
geselecteerd, geraadpleegd en geinterpreteerd. Dit leidt tot de
voorwaardelijkheidsverklaring dat het onderzoek niet exhaustief is en een specifiek
doel voor ogen houdt. Daarvoor worden zowel historisch kaart- en fotomateriaal,
als archeologische en geologische bronnen geselecteerd, geraadpleegd en

geinterpreteerd.

Er is tevens advies gevraagd van een derde, onafhankelijke partij, namelijk Tijs De
Schacht van de IOED Erfgoed Zuidwest, waarvoor dank.

“Voor het geschetse gebied, hebben we geen extra archeologische info tav wat in
de CAl/ en het loket beschikbaar is. net ten zuiden liet Leiedal een verkennend

onderzoek uitvoeren (“De Spijker”). De documentatie is beschikbaar via het loket.
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Voor historische info kan je best je licht opsteken bij de heemkring en het lokaal
archief Leon Defraeye. Zjj zijn er elke voormiddag. Leiedal heeft geen verdere info.
Deze publicatie van Ph. Despriet helpt je alvast al op weg, zie deze link.

Despriet, Philippe. “Inleiding tot de geschiedenis van Deerljk”. Derlike 9, nr. 4
(1987): 99-133.”

Het advies is verwerkt in Deel 8 van deze archeologienota.

Hieraan gekoppeld werd op 7 november 2018 een terreininspectie uitgevoerd, met
het oog op het waarnemen van relevante archeologische en landschappelijke
indicatoren. Aansluitend hierop werd een controleboring gezet in het enige stukje

beschikbare grasland (cf. Deel 2 en Deel 7).

Figuur 1. Sfeerbeeld van het,o/aatsbezek.

Aangezien de opmaak van de archeologienota kadert in het
Onroerenderfgoeddecreet, is de bureaustudie voor de archeologienota opgemaakt
conform de vigerende “Code Van Goede Praktijk voor de uitvoering van en
rapportering over archeologisch vooronderzoek en archeologische opgravingen en

het gebruik van metaaldetectoren’, versie 3.0.

1.3 Personele inzet

Het bureauonderzoek werd uitgevoerd door erkende archeologen van Hembyse
Archeologie, namelijk:

- Hadewijch Pieters (erkend archeoloog, assistent-aardkundige)

- Bart De Smaele (erkend archeoloog, assistent-aardkundige)
Alle geloofsbrieven zijn aantoonbaar via CV.
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1.4 Afwijkingen op de CGP

Alle afwijkingen ten opzichte van de Code van Goede Praktijk, de geldende
wettelijke basis voor het uitvoeren van archeologisch onderzoek in Vlaanderen,

moeten worden gemeld en gemotiveerd.

In het Verslag van Resultaten zijn er geen afwijkingen ten opzichte van de Code van
Goede Prakrijk. In het Programma van Maatregelen voor dit onderzoeksgebied (cf.
Deel 10, Synthese en waardering) worden geen afwijkingen ten opzichte van de

Code van Goede Prakrijk voorzien.
1.5 Randvoorwaarden

De randvoorwaarden voor de uitvoering van het archeologisch onderzoek hebben
tot doel alle parameters die de kwalitatieve uitvoering van het archeologisch
onderzoek in de weg kunnen staan te omschrijven.

Er zijn geen specifieke randvoorwaarden van toepassing, maar zolang er geen
uitsluitsel gegeven kan worden aangaande de aan- of afwezigheid van
archeologische sporen binnen het projectgebied, dient het volledige projectgebied
als een archeologische site beschouwd te worden. Concreet betekent dit dat er tot
de bekrachtiging van de archeologienota of nota geen bodemingrepen mogen
plaatsvinden teneinde het eventueel aanwezige archeologisch bodemarchief niet

te vernietigen.
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2 Tussentijds besluit

Het archeologisch onderzoek op de Francarsite te Deerliik bestaat
noodzakelijkerwijs enkel uit een bureauonderzoek. Alle andere onderzoeken
worden gehinderd door de huidige fysieke staat van het terrein en kunnen indien
noodzakelijk enkel in een uitgesteld traject worden uitgevoerd.

Het huidige onderzoek wordt uitgevoerd door gekwalificeerd personeel en conform
de Code van Goede Praktijk, versie 3.0.

3 Bibliografie
Naslagwerken
Code Van Goede Praktijk voor de uitvoering van en rapportering over archeologisch

vooronderzoek en archeologische opgravingen en het gebruik van
metaaldetectoren, versie 3.0.
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1 Synthese
1.1 Datering en interpretatie van de dataset

1.1.1 Volledigheid van de dataset

Het onderzoek kadert in de aanvraag van een omgevingsvergunning voor het
verkavelen van gronden, met het oog op de toekomstige bouw van woningen.

Het uitgevoerde vooronderzoek dat in het Verslag van Resultaten is verwerkt, is een
vooronderzoek zonder ingreep in de bodem in de vorm van een bureaustudie.

Het bureauonderzoek kon volledig worden uitgevoerd:

- het plangebied kon worden afgebakend, zowel landschappelijk als
kadastraal

- reeds verstoorde zones zijn in kaart gebracht

- de gekende ecologische en aardkundige data zijn geinventariseerd

- de gekende archeologische en historische waarden en indicatoren van het
onderzoeksgebied zijn geinventariseerd

- het betreft een archeologienota in het kader van de aanvraag van een
omgevingsvergunning voor het verkavelen van gronden, waarbij de
geplande bodemingrepen in kaart zijn gebracht (> integrale verstoring)

- er werd een terreinbezoek en een visuele inspectie van het projectgebied
uitgevoerd zowel met het oog op het bepalen van de verdere
onderzoeksstrategie als voor het registreren van relevante archeologische
en landschappelijke indicatoren

- er zijn controleboringen uitgevoerd

Het onderzoek heeft, in zijn huidige vorm, de mogelijkheid geboden een historisch
en archeologisch overzicht van het projectgebied te schetsen en om de gepaste
maatregelen -enkel indien er bewaarde archeologische sites aanwezig zijn- voor

het verdere verloop van het archeologische traject uit te tekenen.
1.1.2 Huidige dataset

Men kan zich uiteindelijk afvragen of er middels het raadplegen van de historische
data, de historische kaarten, de luchtfoto’s en de gekende archeologische
gegevens voldoende elementen zijn om de historische en archeologische realiteit
van het huidige onderzoeksgebied te bepalen.

De bureaustudie heeft aangetoond dat het projectgebied grotendeels (meer dan
driekwart) verhard is, of bebouwd is met industriéle gebouwen en verschillende
woonhuizen. Het bevindt zich enerzijds op een hoger gelegen plateau tussen de
Leie en de Gaverbeek in, en anderzijds op de grens met de alluviale vlakte van deze
Gaverbeek. Een dergelijke combinatie van geomorfologische elementen binnen
een landschap oefent een grote aantrekkingskracht uit op de mens en dit doorheen
alle tijden. De aardkundige data wijzen dan weer op een situatie waarbij aan het
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einde van het Pleistoceen en het begin van het Holoceen de top van de Pleistocene
afzettingen aan de opperviakte aanwezig was. Dit betekent dat de sporen van de
eerste bewoners van het gebied na de laatste ijstijd, zich vlak aan de opperviakte
zouden moeten bevinden. Er zijn immers geen aanwijzingen voor afgedekte paleo-
horizonten. Indien de resten van deze eerste bewoning door bodemvorming zowel
in de opperviakte als in de diepte in dit quartaire sediment zouden zijn verplaatst,
zouden deze in theorie bewaard kunnen zijn, ware het niet dat er sprake is van een
bodem waarbij de bovenste 30 centimeter van de laat-Pleistocene sedimenten in
de bouwvoor is opgenomen en dus is verstoord. Men kan binnen het
onderzoeksgebied op dieper niveau een droge lemige zandbodem met een
verbrokkelde textuur B-horizont verwachten. De controleboring bevestigt deze
bodemopbouw met het gebruik als akkerland en geeft een duidelijke indicatie van
de dikte van de bouwvoor. Op basis van deze elementen kan er van worden
uitgegaan dat het gebied ten minste sinds het midden van de 18° eeuw een
akkerland was, geprangd tussen de oostelijke toegangswegen van Deerlijk,
namelijk de Waregemstraat-Hoogstraat en de Hazewindstraat. De Sint-Rochusweg
was mogelijk een onverharde doorsteek tot halverwege de 20° eeuw.

Na de Eerste Wereldoorlog lijkt de bewoning toe te nemen en zich langs deze assen
te verspreiden. Binnen het onderzoeksgebied worden enkele gebouwen
opgetrokken, die reeds na de Tweede Wereldoorlog plaats ruimen voor loodsen en
woningen. Enkel in het zuidwestelijke deel van het onderzoeksgebied is een tuin
aanwezig, waarin geen bebouwing kon worden vastgesteld.

Op basis van de archeologische data in de omgeving van het onderzoeksgebied
kan gesteld worden dat er voor het gebied algemeen een verwachting is naar de
aanwezigheid van archeologische sporen en structuren, aangezien het
onderzoeksgebied zich in een zone bevindt die (landschappelijk) eerder aansluit bij
de historische kern van Deerlijk, waar sporen uit de Romeinse periode en de Vroege
Middeleeuwen zijn aangetroffen. De dorpskern zelf gaat dus terug op een oude
nederzetting. Het lijkt er ook op dat de grootschalige exploitatie van de lagere delen
van het gebied in de Late Middeleeuwen plaatsvond. In de lagere delen van het
gebied zijn immers zowel cartografisch als archeologisch enkel aanwijzingen voor
sporen uit deze periode en later. De veronderstelling dat de oudere sporen zich op
de hoge en droge delen van het gebied bevinden is dus geen zelf vervullende
voorspelling, aangezien onderzoekers onafhankelijk van elkaar ook de lager
gelegen delen van de regio hebben onderworpen aan dezelfde
onderzoeksmethodes als de hogere delen van de regio. Daaruit bleek alvast dat de
concentratie van de oudere sporen inderdaad eerder in de historische dorpskern
van Deerlijk moet worden gesitueerd. Er is echter nog niet voldoende onderzoek
gebeurd om dit definitief en exhaustief af te bakenen, daarom zijn de meeste
onderzoekers ook voorzichtig wat betreft de verwachting naar de aan- of
afwezigheid van archeologische sporen op deze of gene landschappelijke situatie.



HEMBYSE ARCHEOLOGIE —|

Tenzij er natuurlijk duidelijke aanwijzingen zijn dat er geen archeologisch erfgoed

meer moet worden verwacht: wanneer deze gegevens worden teruggekoppeld

naar de gegevens van de bestaande toestand van het onderzoeksgebied, lijkt het

er op dat de historische bebouwing een zeer grote impact heeft gehad op de

mogelijke aanwezigheid van archeologische sporen en structuren.

1.1.3 Waardering van de archeologische site

Op basis van de gegevens van de bureaustudie en de prospectie met ingreep in de

bodem kan dus worden gesteld dat:

Het onderzoeksgebied bevindt zich op een lichte verhevenheid in het
landschap, die ontstaan is door fluviatiele afzettingen tijdens het
Pleistoceen.

In de quartair-geologische data kan worden afgelezen dat de laat-
Pleistocene sedimenten in het Holoceen niet zijn afgedekt en dat deze
sedimenten dus dagzomen.

Op basis van de bodemkaart blijkt dat de bovenste delen van de laat-
Pleistocene sedimenten in de bouwvoor (landbouw) zijn opgenomen,
waardoor kan worden besloten dat er geen afgedekte (oude)
maaiveldniveaus binnen het projectgebied aanwezig zijn. De antropogene
horizonten (ploegvoor) liggen immers rechtstreeks op de Pleistocene
sedimenten !

Er bijgevolg geen aanwijzingen zijn voor de aanwezigheid van begraven
paleo-bodems (door Holocene processen afgedekte niveaus of B-
horizonten, ...), waardoor er geen kans is op het aantreffen van
steentijdartefactensites (uit de overgang van het Laat-Pleistoceen naar het
Holoceen, bijvoorbeeld Mesolithische sites).

In theorie blijft in een akkerland de kans op de aanwezigheid van sporensites
(grondsporen) mogelijk, tenzij er een verstoring van het akkerland kan
worden vastgesteld. Dit strookt met de vaststellingen van het archeologisch
onderzoek in de regio.

De recente verstoring van de bodem door de bouw van de woningen en de
industriéle gebouwen reikt voldoende diep in het sediment om de bewaring
van goed bewaarde sporensites (grondsporen) uit te sluiten, met
uitzondering van het zuidwestelike deel van het onderzoeksgebied
(tuingedeelte). Op basis van de bestaande toestand lijkt een dergelijke
bewaring enkel mogelijk in het tuingedeelte van het onderzoeksgebied.
Aangezien het archeologisch niveau waarop sporensites kunnen
voorkomen zich vrij ondiep bevindt, is de kans groot dat de bestaande
bebouwing een nefaste impact heeft gehad op het bodemarchief.

Op basis van de ingezamelde onderzoeksdata kan dus worden gesteld dat er

binnen het huidige onderzoeksgebied geen archeologische sporen of structuren

aanwezig zijn die een potentieel op archeologische kenniswinst bevatten. En zelfs
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indien sporen gedeeltelijk bewaard zouden zijn, kunnen deze niet in een ruimere
context onderzocht worden.

Grondsporen, zoals paalkuilen kunnen behoren tot een structuur, maar de kans dat
een gebouwplattegrond kan worden afgelijnd en geinterpreteerd is uitermate klein.
Een geisoleerd spoor met een diepere bewaring, zoals een waterput zou
waarschijnlijk niet volledig onderzocht kunnen worden en kan niet aan een
nederzetting worden gekoppeld. Dit geisoleerd spoor zou ruimtelijk “zweven”, bij
gebrek aan die ruimere context. De vastgestelde verstoringen van de bodem
verlagen daarenboven nog eens het potentieel op het aantreffen van goed
bewaarde grondsporen. De geplande verkaveling heeft dan ook geen impact op de
archeologische kennis.

1.2 Antwoord op de onderzoeksvragen

Voorafgaand aan het onderzoek is een aantal onderzoeksvragen gesteld, die
onderliggend kader vormen voor de opzet van het onderzoek.
Bureauonderzoek:

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande landschappelijke en geologische

bronnen aangaande de bewaringstoestand van eventueel aanwezig
archeologisch erfgoed?
De bestaande landschappelijke en geologische bronnen duiden op een
Laat-Pleistocene situatie die ongunstig is voor het aantreffen van sporen van
menselijke activiteiten. De bestaande landschappelijike en geologische
bronnen duiden ook op een Holocene landschappelijke situatie op een
verhevenheid in het landschap, waarop ten westen van het
onderzoeksgebied de historische kern van Deerlijk is ontstaan. Naar
bewaring van archeologische sporen en structuren bieden deze data geen
specifieke verwachting.

- Welke aanwijjzingen bieden de bestaande historische en archeologische
bronnen over het aanwezige archeologisch erfgoed?

Het gebied bevindt zich op een landschappelijke situatie die traditioneel
beschouwd wordt als archeologisch waardevol of een hoog potentieel
bevattend.

-  Wat is de impact van de geplande werken op het eventueel aanwezige
archeologisch erfgoed?

De geplande werken voorzien een volledige verstoring van het
bodemarchief.

- Is verder vooronderzoek of onderzoek noodzakelifk? Zo ja, welke is de te
volgen strategie?

Vooronderzoek met ingreep in de bodem is, gezien de gekende verstoring
en versnippering van de bodem, niet noodzakelijk voor een volledige
waardering van het archeologisch kennispotentieel van de site. Het
beschermen van het bodemarchief binnen het onderzoeksgebied is niet

noodzakelijk, aangezien het verlies van de weinige, eventueel nog
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aanwezige grondsporen aanvaardbaar is. Het uittekenen van een
vervolgstrategie met te nemen maatregelen (Programma van Maatregelen)

is niet noodzakelijk.
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2 Vervolgtraject

2.1 Impact van de geplande werken

Op basis van de inzichten, verworven in de geplande werken binnen het
projectgebied, kan worden gesteld dat de impact van de geplande werken bestaat
uit een volledige verstoring van het bodemarchief.

Hiervoor is gepland (zie ok deel 2 van de archeologienota voor meer details):

- Verkaveling van het gebied

Op termijn, in het kader van het bouwen van woningen, zijn gepland:
- Afbraak van de bestaande structuren
- Bouw van meergezinswoningen
- Aanleg van open groene ruimtes
- Aanleg van nutsleidingen

- Aanleg van een wadi

Gelet op het feit dat slechts in 11,06% van het onderzoeksgebied mogelijk een
bewaard archeologisch bodemarchief aanwezig is, en dat in de overige delen van
het terrein weinig tot geen kans is op het aantreffen van bewaarde archeologische
sporen en structuren die een potentieel op kenniswinst bevatten, dienen geen
maatregelen genomen te worden teneinde deze archeologische structuren en de
daarin vervatte kennis te behoeden voor vernietiging.

De geplande werken hebben dus geen negatieve impact op het archeologisch
kennispotentieel.

2.2 Afweging van de te nemen maatregelen

Het volledige archeologietraject wordt bepaald als een traject van verschillende
onderzoeksmethodes, waarbij dient te worden afgewogen of deze individuele
onderzoeksmethodes mogelijk, nuttig, schadelijk en/of noodzakelijk zijn. In deze
fase van het onderzoekstraject is een bureauonderzoek (inclusief controleboringen)
uitgevoerd en de onderstaande tabel geeft weer welke onderzoeksmethodes in het
volledige archeologietraject MOGELIJK, NUTTIG, SCHADELIJK en NOODZAKELIJK

zijn.

Soort onderzoek Mogelijk  Nuttig  Schadeljk Noodzakelijk Evaluatie
Is reeds uitgevoerd, op basis
hiervan is de prospectie met
Bureauonderzoek JA JA NEE JA ingreep in de bodem in zijn
huidige vorm noodzakelijk
geacht.
Op basis van het huidige

Archiefonderzoek JA NEE NEE NEE
bureauonderzoek en de
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Soort onderzoek Mogelijk Nuttig  Schadelijk Noodzakelijk Evaluatie
geraadpleegde regiospecialisten
is de kans op het aantreffen van

informatie die het advies zou
veranderen zeer klein.
Er zijn geen specifieke
Geofysisch onderzoeksvragen die middels
onderzoek oA NEE NEE NEE geofysisch onderzoek
beantwoord kunnen worden .
De bodembedekking laat dit niet
Veldkartering NEE NEE NEE NEE toe.
De bodemkundige data bieden
geen aanwijzingen dat het
JA NEE NEE NEE onderzoeksgebied afgedekte of

bewaarde paleo-horizonten

Landschappelijke
boringen

bevat.
De bodemkundige data bieden
Verkennende en
geen aanwijzingen dat het
JA NEE NEE NEE onderzoeksgebied afgedekte of

bewaarde paleo-horizonten

waarnemende
archeologische

boringen
bevat.

Er is geen verwachting naar de
aanwezigheid van goed
bewaarde archeologische sporen
NEE NEE NEE NEE of structuren die middels een
prospectie met ingreep in de

Proefsleuven/-
putten

bodem dienen te worden
gewaardeerd.
Andere NEE NEE NEE NEE Nvt.

Op basis van deze evaluatie en de reeds uitgevoerde onderzoeken, kan gesteld

worden dat het archeologietraject als volledig kan worden beschouwd.

2.3 Bepaling van de te nemen maatregelen

Binnen het projectgebied zal het bodemarchief door het afbreken van de bestaande
bebouwing en het oprichten van enkele nieuwbouw meergezinswoningen verstoord
worden, waardoor strikt gezien een behoud van het mogelijik aanwezige
archeologisch erfgoed in situ niet mogelijk is.

Gezien het feit echter dat de ingezamelde data aangetoond hebben dat het
onderzoeksgebied geen potentieel tot archeologische kenniswinst bevat, worden
verdere maatregelen niet noodzakelijk geacht. De impact van de werken op het
archeologisch kennispotentieel en dus het mogelijke verlies aan historische en
archeologische kennis is verwaarloosbaar en aanvaardbaar.

In deze optiek is het uittekenen van het vervolgtraject niet noodzakelijk en het
omschrijven van gedetailleerde maatregelen is niet noodzakelijk.
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2.4 Randvoorwaarden

Op basis van de beschikbare data kan worden gesteld dat de kans op het
aantreffen van archeologische resten die een potentieel op kenniswinst herbergen,
heel erg klein is. Er wordt geen verder onderzoek geadviseerd en het opnemen van
randvoorwaarden bij de omgevingsvergunning is niet noodzakelijk.

Na het bekomen van de omgevingsvergunning voor de geplande bouwwerken is
de melding van archeologische toevalsvondsten wettelijk verplicht (artikel 5.1.4 van

het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013).
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4 Lijst van figuren

Geen gegevens voor lijst met afbeeldingen gevonden.
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