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Inleiding 

Deze archeologienota kadert in een geplande omgevingsvergunningsaanvraag. De 

bouwheer, Devan holding bvba, wenst de huidige gedateerde ééngezinswoning met adres 

Witte Burg 40 te Oostduinkerker, grondig te verbouwen. Bij deze verbouwingswerken zijn 

meerdere bodemingrepen gepland. Het ontwerpdossier is van de hand van het 

architectenbureau Oyo Architects uit Gent.  

Het projectgebied bevindt zich niet in een vastgestelde archeologische zone of een 

beschermde archeologische site. De totale perceelsoppervlakte is echter groter dan 3.000 

m² en de geplande bodemingreep groter dan 1000 m², waardoor de drempelwaarden 

opgenomen in het Onroerenderfgoedecreet overschreden worden. Hierdoor is een 

archeologisch vooronderzoek verplicht. Op deze basis wordt een archeologienota zonder 

ingreep in de bodem opgesteld.   

Frederik Roelens werd aangesteld om deze archeologienota door middel van een 

bureauonderzoek op te maken.  
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DEEL 3 : Programma van maatregelen 

1. Gemotiveerd advies over het al dan niet moeten nemen van 

maatregelen 

In deze studie zijn alle beschikbare landschappelijke, historische en archeologische 

bronnen geraadpleegd om een impactanalyse van de geplande bodemingrepen op het 

potentieel aanwezige archeologische erfgoed te kunnen maken.  

De historiek van het plangebied, gelegen in de duinstreek, is voor wat betreft de oudste 

historische periodes moeilijk in te schatten. Op basis van de huidige stand van zaken is 

geweten dat, wellicht al vanaf de laat-romeinse periode, een getijdengeul het 

achterliggende landschap binnendrong. Langsheen deze belangrijke getijdengeul, die nu 

volledig uit het landschap verdwenen is, maar die op slechts enkele 100en meter ten 

zuiden van het plangebied liep, ontstond vanaf de volle middeleeuwen bewoning. Deze 

getijdengeul is archeologisch geattesteerd in diverse projecten, zowel met geassocieerde 

archeologische sporen en structuren (Hof ter Hille) als zonder archeologica (Witte Oase). 

De bloei van verschillende laatmiddeleeuwse vissersnederzettingen, waaronder 

Oostduinkerke, Koksijde en Nieuwe Yde, hangt duidelijk samen met deze zee-inham. 

Latere duinverstuivingen hebben geleid tot het begraven van bewoningssites, met 

belangrijkste fasen: 2de helft 14de eeuw en 2de helft 16de- begin 17de eeuw. Hoewel er 

geen concrete aanwijzingen zijn dat er zich archeologische sporen op het terrein 

bevinden, laat deze landschappelijke situering een verhoogde trefkans op (begraven) 

archeologische sporen en/of structuren vermoeden.  

Vanaf de 18de eeuw is de menselijke aanwezigheid op het terrein te achterhalen via 

cartografische bronnen. Op de uit deze periode daterende kaarten is het plangebied 

slechts bij benadering te situeren. Het plangebied lijkt op al deze kaarten onbebouwd en 

bevindt zich duidelijk buiten de historische dorpskern van Oostduinkerke. Op de 18de 

eeuwse Ferrariskaart is een eerste nauwkeurige weergave van het bodemgebruik af te 

lezen. Hierop is duidelijk dat het gebied zich in de duinen bevindt. Op alle beschikbare 

documenten uit de 19de eeuw is het terrein onbebouwd en in de duinen gelegen. Ook 

gedurende de eerste helft van de 20ste eeuw is deze situatie ongewijzigd, zoals af te 

lezen op de topografische kaart van het NGI opgemaakt in 1911. Het archeologisch 

potentieel vanaf de Nieuwen Tijden is (erg) laag.  

Pas vanaf de jaren 1960 lijkt er bebouwing op te treden op het plangebied. Op de 

kaarten van het ministerie van openbare werken en wederopbouw verschijnt een wegenis 

(tracé Witte Burg) nabij  het plangebied. Vanaf de jaren 1970 verrijst hier een 

villaverkaveling van 79 loten. Het plangebied omvat initieel twee loten. De loten worden 

bebouwd. De uitgevoerde bouwwerken, twee woningen inclusief zwembad, keldervolume 

en omvangrijke vijverpartijen kunnen een negatieve impact gehad hebben op een 

eventueel aanwezige archeologische bodemarchief. Beide woningen blijven eigendom van 

dezelfde familie. De loten worden in 2010 samengevoegd tot één lot. In de praktijk 

waren deze al eerder met elkaar verbonden, cfr. de in 2011 ingediende 

regularisatieaanvraag.  

Op de bodemkaart is de bodem van het grootste deel van plangebied gekarteerd als d.B1 

(duingronden). De meest zuidelijke en oostelijke punten zijn gekarteerd als d.AO 

(duinen). Het plangebied is grotendeels bebouwd en/of verhard. De woning zelf is ondiep 

gefundeerd met enkele funderingssleuven. Lokaal zijn diepere bodemingrepen gekend: 

een kelder, een buitenzwembad en een omvangrijke vijver. Welke de weerslag hiervan is 
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op een eventueel aanwezig (begraven) archeologisch bodemarchief, is niet duidelijk op 

basis van de gegevens uit het bureauonderzoek.  

Op basis van de bureaustudie is onvoldoende informatie voorhanden om de aan- of 

aanwezigheid van een archeologische site aan te tonen of archeologisch potentieel uit te 

sluiten. Verder onderzoek wordt aanbevolen.  

 

Maatregelen 

 Op basis van de bureaustudie is onvoldoende informatie voorhanden om de aan- of 

aanwezigheid van een archeologische site aan te tonen of archeologisch potentieel uit te 

sluiten. Deze ontbrekende informatie wordt, ons inziens, kosten-baten het meest efficiënt 

verkregen door het uitvoeren van een vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, i.c. 

een landschappelijk bodemonderzoek. Gezien de bodemkundige gesteldheid (los 

duinzand) dient dit verkennend bodemonderzoek te bestaan uit een aantal mechanische 

boringen.  

Het doel van dit bodemonderzoek is om de diepte en de gaafheid van een eventueel 

aanwezig begraven archeologisch bodemarchief vast te stellen en deze te confronteren 

met de geplande bodemingrepen.  

De resultaten van dit onderzoek zijn doorslaggevend in het bepalen van eventuele 

verdere onderzoeksmodaliteiten (infra)  
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2. 1 Programma van Maatregelen voor een uitgesteld 

vooronderzoek zonder ingreep in de bodem 

Administratieve gegevens 

Naam en adres initiatiefnemer: Devan Holding bvba, Nieuwpoortlaan 29, 8660 De 

Panne 

Locatie/vindplaats: West-Vlaanderen, Oostduinkerk, Witte Burg 40 

Bounding box: MultiPolygon (((31147.88641784447827376 202650.09297261488973163, 

31173.3701855122926645 202618.09405256193713285, 31169.64837014127260773 

202615.26515680222655647, 31167.48323763243752182 202613.61365061849937774, 

31158.19845406355307205 202606.15421598948887549, 31147.72047703176576761, 

202570.90562168744509108, 31109.88597173145171837 202566.8539001768513117, 

31084.76569346293763374 202597.76630300367833115, 31119.81081272083974909 

202626.86916077748173848, 31125.8557994699513074 202631.87109098947257735, 

31147.88641784447827376 202650.09297261488973163))) 

Kadaster: Oostduinkerke, Afdeling 4, sectie F, perceel 745  (zie Plan 2) 

 

Aanleiding van het vooronderzoek 

 Zie hiervoor DEEL 2 : Verslag van resultaten bureauonderzoek  

 

Vraagstelling en onderzoeksdoelen  

Op basis van de bureaustudie is onvoldoende informatie voorhanden om de aan- of 

aanwezigheid van een archeologische site aan te tonen of archeologisch potentieel uit te 

sluiten. Deze ontbrekende informatie wordt, ons inziens, kosten-baten het meest efficiënt 

verkregen door het uitvoeren van een vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, i.c. 

een landschappelijk bodemonderzoek. Gezien de bodemkundige gesteldheid (los 

duinzand) dient dit verkennend bodemonderzoek te bestaan uit een aantal mechanische 

boringen.  

Het doel van dit bodemonderzoek is om de diepte en de gaafheid van een eventueel 

aanwezig begraven archeologisch bodemarchief vast te stellen en de verkregen gegevens 

te confronteren met de geplande bodemingrepen.  

Volgende algemene onderzoeksvragen dringen zich op 

- Wat is de landschapsgeschiedenis van het plangebied?  

- Op welke diepte, uitgedrukt in TAW-waarden, wordt het begraven landschap 

aangesneden? 

- Welke zijn de waargenomen horizonten van deze afgedekte bodem, beschrijving 

+ duiding? 

- Wat is de gaafheid van het terrein (intact, gedeeltelijk intact, verstoord)?  

- Welke impact hebben de geplande werkzaamheden op het mogelijk aanwezige 

archeologische erfgoed? 

Het onderzoeksdoel is geslaagd als na het onderzoek op bovenstaande vragen een 

antwoord kan geformuleerd worden.  
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Onderzoeksstrategie, -methode en -technieken 

De mechanische boringen kunnen, wegens de huidige economische onwenselijkheid, pas 

in een later stadium uitgevoerd worden. Kosten-baten worden deze mechanische 

boringen gecombineerd met de sonderingen in functie van de stabiliteitsstudie.  

We voorzien vier mechanische boringen verspreid in de zone van de geplande 

ondergrondse parking. Rekening houdend met de geplande uitgraving van 250 cm + 40 

cm vloerplaat worden deze boringen tot 3m ten opzichte van het maaiveld gezet. De 

resultaten worden conform de Code Goede Praktijk verwerkt.  

 

Figuur 1: Syntheseplan met aanduiding van de geplande mechanische boringen (blauwe bol) 

(indicatief) 

 

De antwoorden op bovenstaande onderzoeksvragen hebben drie hypothetische scenario’s 

tot gevolg:  

• Het archeologievrij verklaren van het plangebied indien er geen begraven 

landschap wordt aangesneden in de bovenste 3m t.o.v. het maaiveld (einde 

traject) 

• Indien er een minstens gedeeltelijk intact begraven archeologisch bodemarchief 

vastgesteld wordt dat door de geplande werkzaamheden bedreigt wordt, dient er 

een kosten-batenanalyse gemaakt te worden rekening houdend met het 

potentieel op kennisvermeerdering . Dit kan aanleiding geven tot:  

- een vrijgave (einde traject),  

- een verder vooronderzoek met ingreep in de bodem (zie 2.2) 
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2. 2 Programma van Maatregelen voor een uitgesteld 

vooronderzoek met ingreep in de bodem (proefsleuven of -putten) 

Enkel indien de resultaten van de mechanische boringen en de hieruit volgende 

impactanalyse hiertoe nopen* 

Vraagstelling en onderzoeksdoelen 

Het onderzoeksdoel voor het uitgestelde vooronderzoek met ingreep in de bodem is het 

verder nagaan welk potentieel het projectgebied heeft voor de aanwezigheid en vooral de 

bewaring van archeologische vindplaatsen. Om dit archeologisch potentieel verder te 

vatten adviseren we een vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van 

proefsleuven ter hoogte van de geplande ondergrondse parking. Deze prospectietechniek 

dient als evaluatie om na te gaan of verder archeologisch onderzoek noodzakelijk is. Zo 

ja, welke uitvoeringsmodaliteiten daaraan dienen gekoppeld te worden.  

Het verder onderzoek aan de hand van de proefsleuven moet in eerste instantie dus de 

aanwezigheid van vindplaatsen aantonen of weerleggen en indien ze aanwezig zijn, dient 

een evaluatie worden gemaakt van de begrenzing, bewaring, stratigrafie en datering van 

de vindplaats en van de mate waarin de werkzaamheden deze potentiële vindplaats(en) 

bedreigen.  

Volgende algemene onderzoeksvragen dringen zich op:  

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding?  

- Zijn er tekenen van erosie? In hoeverre is de bodemopbouw intact?  

- Waardoor kan het eventueel ontbreken van een horizont verklaard worden?  

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen?  

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?  

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?  

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?  

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context?  

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. 

de argumentatie)?  

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats?  

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?  

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle 

archeologische vindplaatsen? 

 - Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)?  

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:  

o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 

vervolgonderzoek?  

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als 

aanpak voor het vervolgonderzoek?  

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?  
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- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid?  

 

Het onderzoeksdoel is geslaagd als na het onderzoek op bovenstaande vragen een 

antwoord kan geformuleerd worden.  

Onderzoeksstrategie, - methode en –technieken 

Archeologisch vooronderzoek dient na de bovengrondse sloop, maar voor het uitvoeren 

van de overige geplande graafwerkzaamheden uitgevoerd te worden.  

Ter hoogte van de geplande ondergrondse parking dienen proefsleuven getrokken te 

worden, conform hoofdstuk 8.6 uit het Onroerenderfgoeddecreet. De proefsleuven 

hebben een breedte van 2 m. Aansluitend kunnen kijkvensters aangelegd worden om 

sporen aangetroffen in de proefsleuven verder te evalueren. Daarbij dient 12,5% van de 

totale footprint onderzocht te worden.  

Als de proefsleuven uitwijzen dat er archeologische vindplaatsen in de ondergrond 

aanwezig zijn, dan dient er een (of meerdere) zone(s) afgebakend te worden voor een 

vervolgonderzoek. Het uitgesteld vooronderzoek moet uitwijzen of dit kan voorafgaand 

aan de werken door middel van een opgraving of dit via werfopvolging dient te gebeuren.  

Een team van twee archeologen lijkt voldoende om dit onderzoek uit te voeren. Hierbij 

dient de veldwerkleider over aantoonbare ervaring (min. 5 door OE goedgekeurde 

rapportages) te beschikken inzake landelijke contexten. De overige personeelsvereisten 

zijn conform de Code van Goede praktijk.  

 

Criteria niet uitvoering  

Het proefonderzoek kan niet plaatsvinden als er niet voldoende maatregelen zijn 

getroffen met betrekking tot veiligheid.  

 

Risicofactoren 

De risicofactoren zijn dezelfde als hierboven vermeld bij de criteria tot niet uitvoering. 

Het gaat dan met name over de stabiliteit van de sleufwanden gezien er wellicht vrij diep 

gegraven zal worden.  

 

Voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk  

We voorzien voorlopig geen afwijkingen t.o.v. de Code van Goede Praktijk. 
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3. Bijlage 

 

Lijst figuren 

Figuur 1: Synthesekaart met aanduiding van de bestaande en geplande bodemingrepen 

op het plangebied, alsook de geplande mechanische boringen (GRB-bestand – bron : 

www.geopunt.be)  

 

http://www.geopunt.be/

