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Het chronologisch kader dient ter oriëntatie voor de verschillende archeologische perioden. De 
perioden zijn gevat in algemene tijdvakken, regionale verschillen zijn hier niet in opgenomen. 
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1 Inleiding  
 
Het plangebied is gelegen aan de Vennestraat in Mol en wordt aan weerszijden en aan 
de achterzijde begrensd door bebouwde percelen. De vier percelen die het plangebied 
vormen zijn op dit moment niet bebouwd, maar tot voor kort nagenoeg volledig 
begroeid met bomen. Het is de bedoeling dat op deze percelen drie blokken gebouwd 
zullen worden waarin sociale appartementen en een woonzorgcentrum zullen worden 
gerealiseerd. Het grootste gedeelte van het terrein zal voorzien worden van een 
ondergrondse parkeergarage met twee verdiepingen. Om deze nieuwbouwwerken te 
kunnen uitvoeren, zal de begroeiing verwijderd moeten worden. Aan de achterkant 
van de percelen zal de huidige begroeiing bewaard blijven.1  

 
Figuur 1. Kadasterkaart met aanduiding onderzoeksgebied. ©LARES 
 
1.1 Aanleiding verkennend booronderzoek: geplande werken  
 
Naar aanleiding van de aanvraag van een omgevingsvergunning met 
stedenbouwkundig luik is voor het projectgebied een archeologienota opgesteld 
(projectcode 2016L330).2 
 
Op het terrein zullen drie blokken gerealiseerd worden met daarin het woon- en 
zorgcentrum en sociale appartementen. In blok A, langs de oostgrens van het 
plangebied, zullen ook nog verschillende leef- en polyvalente ruimtes, sanitair, een 
keuken met berging en personeelsruimten worden voorzien. Dit alles is bovengronds. 
                                                 
1 Heirbaut & Nicasie 2017.  
2 Heirbaut & Nicasie 2017. 
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Ondergronds is het te ontwikkelen gebied vele malen groter, aangezien er een grote 
ondergrondse parkeergarage wordt voorzien. Deze zal niet alleen onder de blokken 
met sociale appartementen en andere ruimtes maar ook onder het hele terrein tussen 
de blokken worden aangelegd. De parkeergarage zal twee verdiepingen hebben. 
Dit betekent dat het terrein voor het grootste gedeelte vergraven zal worden. De 
bovengrondse bebouwing zal in oppervlak niet groter zijn dan de oppervlakte van de 
parkeergarage, behalve in het zuidelijke deel van het plangebied waar de bebouwing 
van blok B verder doorloopt dan de begrenzing van de parkeergarage. Dit betekent 
dat, op uitzondering van het genoemde zuidelijke stukje van blok B, de bovengrondse 
bebouwing geen bijkomende impact heeft op de bodem.  
 

 
Figuur 2. Inplantingsplan, waarop de contouren van het plangebied (rode stippellijn) en de 
parkeergarage is weergegeven (dikke zwarte lijn) in combinatie met de bovengronds geplande 
bebouwing. 
 

B 

C

A 
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De ondergrondse parkeergarage zal twee verdiepingen hebben, die beide in 
grondoppervlak even groot zijn. Voor de aanleg van deze parkeergarage zal een grote 
bouwput uitgegraven worden, die de vorm van het plangebied volgt (fig. 2). De 
onderkant van deze bouwput zal ca. 7,5 m diep zijn (gerekend vanaf het huidige 
maaiveld). Op verschillende plaatsen in de parkeergarage worden trappenhuizen en 
liftkokers voorzien (fig. 2, in roze weergegeven). De liftkokers zullen nog 1,4 m lager 
dan het vloerpeil van de parking worden uitgegraven, met andere woorden tot ca. 9 
m onder het maaiveld. De nutsvoorzieningen worden zoveel mogelijk in de bouwput 
zelf aangelegd (op figuur 3: paarse langwerpige zone ter hoogte van de Vennestraat). 
Waar de aansluiting met de bestaande netwerken zal plaatsvinden, moet nog bepaald 
worden. 
 
Ter hoogte van het zuidelijke deel van blok B zal de grond ook geroerd worden, maar 
minder diep dan ter hoogte van de parkeergarage. Detailplannen hiervoor bestaan nog 
niet. Er wordt rekening gehouden met een verstoring tot ca. 1,5 m diepte. 
 
Het meest zuidelijke deel van het plangebied zal ongeschonden blijven. De bedoeling 
is dat de huidige begroeiing (bomen en struiken) hier zal blijven staan en niet 
verwijderd zal worden.3 
 
  

                                                 
3 Heirbaut & Nicasie 2017. 
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1.2 Administratieve gegevens 
 
Naam site Vennestraat 
Ligging Vennestraat, 2400 Mol 
Provincie Antwerpen 
Kadastrale gegevens MOL 4 AFD, F, percelen: 0525/00C000, 2040/00A000, 

2040/00C000,  en 2040/00E000 
Bounding Box X Y 
 201159,151 209023,840 
 201159,151 208033,840 
 202859,151 209023,840 
 202859,151 208033,840 
Onderzoek  Archeologisch booronderzoek in uitgesteld traject 
Projectcode  2019B56 
Uitvoerders / Actoren Elly N.A. Heirbaut, LAReS (erkend archeoloog)  
 Caroline Dockx, LAReS (assistent-archeoloog; archeologisch 

booronderzoek)  
 Robby Vervoort (assistent-archeoloog; archeologisch 

booronderzoek)  
Erkend archeoloog  Elly N.A. Heirbaut: OE/ERK/Archeoloog/2016/00162 
Geraadpleegd extern Niet van toepassing 
Termijn  4 en 5 maart 2019 
Geplande ingreep  - rooien van bomen en verwijderen begroeiing 
 - nieuwbouw sociale appartementen en woonzorgcentrum 

met ondergrondse parkeergelegenheden 
Oppervlakte plangebied ca. 9.560 m2 

Oppervlakte geplande ingreep  ca. 9.560 m2 
Bewaarplaats archeologisch archief Archeologisch Depot Provincie Antwerpen 
Geldende wetgeving en voorwaarden  Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 en het 

Onroerenderfgoedbesluit van 16 mei 2014. De nota werd 
opgesteld overeenkomstig de Code van Goede Praktijk. De 
totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de 
aanvraag betrekking heeft, bedraagt 3000m² of meer, zoals 
bepaald in artikel 5.4.2 van het Onroerenderfgoeddecreet van 
12 juli 2013 en is gelegen buiten een zone waarop lagere 
oppervlaktecriteria van toepassing zijn.   

Randvoorwaarden het hele terrein is vrijgemaakt van de begroeiing maar er 
liggen nog 2 grote hopen met gekapt hout; deze vormen 
echter een minimale hindering bij de uitvoering van het 
booronderzoek. 

Doelstelling Het doel van het archeologisch vooronderzoek met ingreep 
in de bodem is om na te gaan of er archeologische resten in 
het projectgebied aanwezig zijn, hoe ze dateren, wat de 
mogelijke bedreigingen zijn voor het eventueel aanwezige 
bodemarchief en hoe hiermee dient te worden omgegaan. 

Thesaurus Archeologisch verkennend booronderzoek 
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2 Archeologisch vooronderzoek  
 
2.1 Historisch kader  
 
Voor de studie van de historische kaarten volstaat het te verwijzen naar de 
bekrachtigde archeologienota, waarin de beschikbare historische kaarten en 
luchtfoto’s uitgebreid zijn besproken.4 Een beknopte geschiedenis van Mol kan 
eveneens in deze archeologienota worden gevonden.5 
 
2.2 Archeologisch kader  
 
Als gekeken wordt naar het gebied rond Mol - dus niet zozeer alleen rondom het 
onderhavige plangebied maar in een nog breder regionale setting - dan blijkt dat dit 
landschap vrij rijk is aan archeologische vindplaatsen (fig. 3). Vooral in oostelijke 
richting zijn al verschillende vindplaatsen uit diverse perioden bekend.  
 
Uit de steentijd is tot op heden nog maar één vindplaats bekend in de omgeving van 
het plangebied. Het gaat om een neolithisch pijlpunt dat in een weiland werd 
aangetroffen (CAI ID 100503). Verder zijn er nog geen vondsten uit de steentijd 
aangetroffen. Hierbij moet de kanttekening gemaakt worden dat dit niet per sé het 
toenmalige bewoningsbeeld hoeft te representeren. Steentijd (paleolithicum en 
mesolithicum) is immers lastig op te sporen in archeologisch onderzoek, en het 
gegeven dat er in de omgeving van het plangebied nog niets over bekend is lijkt niet 
zozeer het gevolg te zijn van het ontbreken van steentijdsites in dit landschap maar 
eerder van het feit dat ze nog niet zijn aangetroffen tijdens archeologisch onderzoek.  
 
Ook sporen uit de metaaltijden komen erg weinig voor in de bredere regio. Enkel ten 
noorden van het plangebied kwam er sporen aan het licht tijdens een 
proefsleuvenonderzoek (CAI ID 100978). Het ging om een lange kuil met drie 
wandfragmenten, een kuil zonder vondsten, een paalkuiltje en een onregelmatige kuil 
met twee wandfragmenten. Het aardewerk, waarvan enkele scherven besmeten zijn, 
kan in de ijzertijd gedateerd worden.Verder zijn er nog geen resten uit deze periode 
aangetroffen in de omgeving van het plangebied.  
 
Net zoals de metaaltijden is er maar één locatie bekend waar sporen uit de Romeinse 
Tijd werden aangetroffen tijdens een proefsleuvenonderzoek (CAI ID 100978). Uit 
deze periode zijn drie paalkuilen herkend die op een rechte lijn liggen. De vulling van 
de middelste paalkuil heeft een gladwandige scherf opgeleverd. Ook uit deze periode 
zijn er verder nog geen vondsten of sporen aangetroffen in de regio van het 
plangebied.  
 
  

                                                 
4 Heirbaut & Nicasie 2017. 
5 Heirbaut & Nicasie 2017.  
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Vondsten uit de middeleeuwen komen vaker voor. Ten oosten van het plangebied 
werd tijdens het bouwen van de fabriek Kings een pot van zwartgrijs aardewerk en 
drie kleine potten gevonden (CAI ID 101985). De grootste, een peervormige pot, is als 
urn geïnterpreteerd. Het aardewerk wordt gedateerd in de vroege middeleeuwen (9e 
eeuw). Daarnaast dateert de Sint-Pieter-en-Pauwelkerk eveneens uit de vroege 
middeleeuwen. Het eerste kerkgebouw zou gebouwd zijn tussen 774 en 825 door de 
Abdij van Corbie. De oorspronkelijke toren stortte in in 1494. Omstreeks 1500 werd de 
bouw van een nieuwe toren aangevat. In 1852 werd de kerk helemaal verbouwd en 
vergroot. De toren van deze parochiekerk is een beschermd monument (CAI ID 4249). 
Ook de parochiekerk zelf met gedenktekens is een beschermd monument (CAI ID 
4287). 
 
Tot slot komen bouwkundige relicten uit de nieuwe tijd het vaakst voor in de 
omgeving van het plangebied. Deze dateren uit de 16e en 17e eeuw en omvatten onder 
andere een brouwerij, een schans en enkele woningen.6  

 
Figuur 3. Uitsnede van de bodemkaart met aanduiding van het plangebied. © LARES 
 
2.3 Landschappelijk kader 
 
De landschapshistoriek van het plangebied wordt bepaald door de aanwezigheid van 
de Formatie van Kasterlee die zich in en rond het plangebied op een diepte van ca. 8 
m onder het huidige maaiveld bevindt. Tijdens het quartair zijn hierop fluviatiele en 
eolische afzettingen afgezet, daterend uit het laat-pleistoceen en vroeg-holoceen. Ter 

                                                 
6 Heirbaut & Nicasie 2017.  
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plaatse van het plangebied wordt de bodem getypeerd als een bebouwde zone. Ten 
noorden en ten noordwesten komen zandgronden voor (Z..), die zeer droog (.a.) tot 
droog (.b.) zijn. Wat de profielontwikkeling betreft, zijn het gronden met een diepe 
antropogene humus A-horizont (..m) (plaggengronden, antropogene bodems). Ten 
zuiden en (zuid)oosten hebben we te maken met lichte zandleemgronden (P..) – in een 
enkel geval komt op grotere diepte een veensubstraat voor – die wat drainageklasse 
betreft nat (.e.) tot zeer nat (.f.) zijn. Het gaat om gronden zonder profielontwikkeling 
(..p). Een enkele keer is aangegeven dat de sedimenten lichter of grover worden in de 
diepte (bijvoorbeeld Pepz). 
 
Vanaf de 18e eeuw kunnen we beschikken over verschillende cartografische bronnen. 
Daarop is te zien dat het plangebied gedurende de gehele periode onbebouwd bleef 
en enkel voor agrarische doelen werd gebruikt. Latere kaarten (en luchtfoto’s) geven 
aan dat het gebruik van het terrein waarschijnlijk niet gewijzigd is ten opzichte van 
enkele decennia eerder.7 
 
2.4 Archeologische verwachting 
 
Vanuit het bureauonderzoek en de sonderingen is het duidelijk dat ook voor het 
plangebied geldt dat er zeker sprake is van een middelhoge archeologische potentie. 
Vooral het eeuwenlange onverstoorde karakter van de terrein biedt een groot 
bewaringspotentieel voor sporen en vondsten uit alle archeologische perioden. 
 
Als naar de ligging van het plangebied op het Digitaal Hoogtemodel Vlaanderen II 
wordt gekeken, dan blijkt het plangebied op relatief korte afstand van de vallei van de 
Molse Nete te liggen (ca. 115 m). Het plangebied zelf lijkt iets lager te liggen dan het 
omringende landschap. Er is hier met andere woorden sprake van een relatief kleine 
depressie. De landschappelijke ligging is wat betreft potentie voor steentijdsites goed 
tot zeer goed. Bijgevolg is er een middelhoge potentie op het aantreffen van 
steentijdresten.  
 
Voor de perioden vanaf het neolithicum is er eveneens een middelhoge potentie. De 
ligging van het plangebied op een hoger gelegen deel in het landschap ten opzichte 
van de vallei, maakt dit terrein tot een geschikte locatie voor bewoning en/of 
begraving vanaf het neolithicum. Als deze ligging immers vergeleken wordt met die 
van de andere bekende vindplaatsen rondom het plangebied, dan vertonen deze 
opvallende landschappelijke gelijkenissen. Dit wil zeggen dat, zoals reeds eerder is 
geconcludeerd, de archeologische potentie voor deze perioden middelhoog is en er 
dus sprake is van kennisvermeerderingspotentieel. De geplande werken zullen de 
bodem dermate verstoren dat geadviseerd wordt om bijkomend vooronderzoek uit te 
voeren om na te gaan wat de archeologische resten precies inhouden, waar ze zich 
bevinden, tot welke periode ze behoren en in welke mate zij verstoord zullen worden.8  
 
 

                                                 
7 Heirbaut & Nicasie 2017.  
8 Heirbaut & Nicasie 2017.  
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3 Onderzoeksopdracht, methoden en technieken 
 
3.1 Onderzoeksstrategie 
 
Tijdens het bureauonderzoek is duidelijk geworden dat het niet mogelijk was om vast 
te stellen of er sprake was van een eventuele archeologische site en wat de kenmerken 
en de bewaringstoestand hiervan zouden zijn. Wel kon ingeschat worden dat de 
impact van de werken van die aard zouden zijn dat zij een grote en onomkeerbare 
impact op dit mogelijke archeologische archief zouden hebben. Om die reden moest 
bijkomen vooronderzoek, in de vorm van verkennende boringen, uitgevoerd worden.  
 
3.2 Onderzoeksvragen 
 
Voorafgaand aan het verkennend booronderzoek zijn verschillende 
onderzoeksvragen geformuleerd, waarop getracht moest worden antwoord te bieden. 
 
Algemeen: 

- Zijn er archeologische sporen aanwezig in het plangebied? Zo ja: wat is de aard 
en datering van deze sporen? 

- Zijn er archeologische vondsten aanwezig in het plangebied? Zo ja: wat is de 
aard en datering van deze vondsten? 

- Wat is de bewaringskwaliteit van de vondsten? 
- Wat is de ruimtelijke begrenzing van de sporen (zowel horizontaal als verticaal; 

strekt de site zich uit buiten de grenzen van het plangebied)? 
- Wat is de chronologische begrenzing van de sporen? Behoren ze tot één of 

meerdere perioden? 
- Indien er een steentijdsite wordt aangetroffen: wat is de ruimtelijke begrenzing 

van de vuursteenconcentratie(s) (zowel horizontaal als verticaal; strekt de site 
zich uit buiten de grenzen van het plangebied)? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?  
- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de 

archeologische vindplaats(en)? 
- Is er mogelijkheid tot behoud in situ? Zo niet, welke maatregelen worden dan 

voorgesteld om de archeologische waarden veilig te stellen? 
- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? Is er voor het 

beantwoorden van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijk onderzoek 
nodig? Zo ja, welk type staalname is hiervoor noodzakelijk en in welke 
hoeveelheid? 

 
Nederzettingsterreinen/stadscontexten: 

- Zijn er aanwijzingen voor nederzettingsterreinen in het plangebied? Zo ja: uit 
welke periode dateren deze, en waren ze tijdelijk of permanent?  

- Zijn er aanwijzingen voor continuïteit of fasering van de nederzetting en/of 
structuren? 

- Welke elementen kunnen bijdragen tot de kennis van de economische en sociale 
relaties in de verschillende perioden/fasen? 

- Wat is de relatie van de vindplaats tot deze in de ruimere omgeving? 
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- Zijn er aanwijzingen voor andersoortig gebruik van het terrein (anders dan 
bewoning, bijvoorbeeld funeraire contexten)? Zo ja: uit welke periode dateren 
deze, en waren ze tijdelijk of permanent? 

- Zijn er sporen van ambachtelijke activiteiten?  
- Zijn er sporen van agrarische activiteiten? 
- Zijn er sporen van landgebruik (zoals perceelsindeling, wegen, akkers, 

grondstofwinning)? 
 
Landschap en bodem: 

- Is de oorspronkelijke bodem intact? Is er sprake van bodemdegradatie en/of 
erosie, en zo ja, in welke mate?  

- Wat is de opbouw van de bodem (waargenomen horizonten, beschrijving en 
duiding)? 

- Hebben er post-depositionele processen plaatsgevonden en welk effect hebben 
deze gehad op de archeologische resten? 

- Met welke horizont(en) zijn de eventuele vuursteenconcentraties/-clusters 
geassocieerd? 

 
Het beantwoorden van de onderzoeksvragen, voor zover ze te beantwoorden zijn, zal 
in een lopende tekst worden gedaan in plaats van puntsgewijs. Op deze manier wordt 
de leesbaarheid van de conclusie gewaarborgd, ook tegenover een niet-
gespecialiseerde lezer. 
 
3.3 Randvoorwaarden 
 
Op het terrein zijn na het kappen van de begroeiing twee grote hopen met gekapt hout 
blijven liggen. Deze vormden echter een minieme hindering bij het uitvoeren van het 
archeologisch verkennend booronderzoek.  
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4. Archeologisch verkennend booronderzoek in functie van steentijd  
 
4.1 Methodiek 
 
4.1.1 Bekrachtigd programma van maatregelen 
 
Het archeologisch verkennend booronderzoek dient uitgevoerd te worden om na te 
gaan of er vuurstenen artefacten in de bodem aanwezig zijn. Het verkennend 
archeologisch booronderzoek wordt uitgevoerd conform de Code van Goede Praktijk, 
paragraaf 8.4.  
 

 
Figuur 4. Bekrachtigd boorpuntenplan.  © LARES 
 
Het verkennend archeologisch booronderzoek wordt uitgevoerd in een driehoeksgrid 
van 10 bij 12 m, conform CGP, paragraaf 8.4, technische bepalingen. Hierbij wordt 
gebruik gemaakt van een Edelmanboor met een diameter van minimaal 10 cm, zodat 
de sedimenten per bodemlaag goed gescheiden ingezameld kunnen worden. In figuur 
4 is een voorstel tot boorgrid (boorpuntenplan) gedaan. Indien de bestaande 
begroeiing nog aanwezig is, kan lokaal het boorpunt iets verschoven worden.  
 
Indien tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek vuurstenen artefacten 
worden aangetroffen, zal het boorgrid ter hoogte van de boringen waarin deze zijn 
gevonden worden verkleind tot een driehoeksgrid van 5 op 6 m. Op die manier kan 
onderzocht worden of er sprake is van een concentratie van lithisch materiaal. Op basis 
van de resultaten zal besloten worden of er een waarderend onderzoek op basis van 
proefputten uitgevoerd moet worden. Deze proefputten zijn 0,5 m2 of 1 m2 groot en in 
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een grid uitgezet. Hierbij is de grootte van dit grid afhankelijk van de grootte van de 
gekarteerde concentratie, maar steeds indachtig dat de dekkingsgraad en inplanting 
hiervan van die aard zijn dat zij volstaan om voldoende gefundeerde uitspraken te 
doen over de lokale situatie. In deze proefputten wordt manueel verder gewerkt en 
overgeschakeld op het systeem van proefputten voor steentijd-artefactensites conform 
paragraaf 8.7 van de Code van Goede Praktijk. Dit betekent dat de proefputten 
manueel worden uitgegraven, bemonsterd en gezeefd. 
 
4.1.2 Veldwerk  
 
Boorgrid 
Tijdens het veldwerk is op enkele plaatsen afgeweken van het bekrachtigde boorgrid 
(fig. 5). Aan de noordoostelijke perceelgrens in het noorden van het plangebied zijn 
vier van de vijf geplande boringen geplaatst (B27, B30-32). Deze vier boringen wijken 
ook af van het bekrachtigde boorpuntenplan omdat deze te dicht bij de perceelgrens 
stonden. Deze zone was moeilijk toegankelijk door het afval dat hier lag en door de 
aanwezige begroeiing. De boringen zijn dus iets verschoven, maar hun locatie wijkt 
niet veel af van de oorspronkelijke locatie.  

 
Figuur 5. Uitgevoerd boorpuntenplan met aanduiding van de uitgevoerde en niet uitgevoerde 
boringen.  ©LARES 
 
Boring B22 aan de noordelijke perceelgrens, boring B13 in de noordwestelijke hoek, 
boringen B51, B52 en B47 aan de zuidkant zijn eveneens wat verschoven aangezien op 
deze locaties nog ondergrondse stronken en wortels aanwezig waren die het 



18 
 

onmogelijk maakten om de boring op deze locatie uit te voeren. De boringen zijn wat 
verschoven, maar wijken niet veel af van de oorspronkelijke locatie.  
Daarnaast is een aantal boringen niet uitgevoerd. Vijf boringen hiervan bevinden zich 
in de noordwestelijke hoek van het plangebied. Eén boring hiervan bevindt op de 
verhardingen van de oprit van het perceel ernaast (B56), waardoor deze niet 
uitgevoerd kon worden (immers: deze oprit behoort niet tot het plangebied). Boringen 
B57-60 zijn niet geplaatst omdat deze zich in het ven bevonden: doordat er al tal van 
boringen in dit ven geplaatst waren, is er voor gekozen deze boringen niet meer uit te 
voeren aangezien deze eenzelfde beeld zouden geven als de andere uitgevoerde 
boringen.  

 
Figuur 6. Zicht op het duidelijk hoger gelegen zuidoostelijke deel van het plangebied. ©LARES 
 
In de zuidoostelijke hoek van het plangebied, dat duidelijk hoger gelegen was ten 
opzichte van de rest van het terrein (fig. 6), zijn 13 boringen niet volledig of helemaal 
niet uitgevoerd. Enkele boringen (B62, B65, B66, B68 en B71) zijn wel geplaatst maar 
stuitten al in de bovenste 15 cm van de bouwvoor vanwege de grote hoeveelheid puin 
in de ondergrond. Het ging om dikke brokken beton, volledige bakstenen en grote 
hoeveelheden glas waardoor de manuele boringen niet doorheen dit pakket gezet kon 
worden. In eerste instantie zijn deze boringen nog iets verplaatst maar dit leverde 
hetzelfde resultaat op. Bijgevolg is besloten om deze boringen niet uit te voeren. De 
overige boringen op dit hogere gedeelte zijn wel geplaatst, hoewel verwacht werd dat 
ook hier puin in de bodem aanwezig zou zijn. Bovendien werd ook vastgesteld tijdens 
het veldwerk dat op de rand van deze verhoging nog muurresten aanwezig waren, 
wat ook de verstoring verklaart. Door de andere boringen wel te zetten, kon niet alleen 
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de begrenzing van deze verstoring vastgesteld worden, maar kon ook aangetoond 
worden dat de bodem hier zeer diep verstoord is.  
 
Tot slot is boring B73, meer centraal op het plangebied, niet uitgevoerd omdat deze 
zone vol stronken stond en de ondergrond vol wortels zat waardoor het onmogelijk 
werd om de boring hier te zetten. Ook het verplaatsen van de boring leverde geen 
resultaat op. De omliggende boringen geven echter al een duidelijk beeld van de 
ondergrond.  
 
Ondanks het feit dat een aantal boringen niet is gezet, is toch een duidelijk beeld van 
de bodemopbouw en de graad van verstoring verkregen. 
 
Methodiek 
Het verkennend archeologisch booronderzoek is uitgevoerd met een edelmanboor 
waarvan de boorkop een diameter van 12 cm heeft. Bij elke boring zijn de sedimenten 
per bodemlaag verzameld en geadministreerd. Elke boring heeft een uniek 
boornummer gekregen.  
 

   

 
Figuur 7. Overzichtsfoto’s van het terrein tijdens het veldwerk. ©LARES 
 
Elke bodemlaag is benoemd en heeft een eigen laagnummer gekregen. Elke 
bodemlaag is vervolgens ter plekke nat uitgezeefd. Hiertoe is een zeef met een 
maaswijdte van 1,85 mm gebruikt. Alle zeefresten zijn vervolgens per bodemlaag 
verpakt en later gedroogd. De droge zeefresten zijn nagekeken op de aanwezigheid 
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van archeologische indicatoren, waarbij met name aandacht is besteed aan de 
aanwezigheid van lithische voorwerpen. Ook is het zeefresidu nagekeken op andere 
indicatoren, zoals brokjes houtskool, verbrande noten, fragmenten van aardewerk etc. 
Gezien de kleine maaswijdte is hierbij steeds rekening gehouden met de mogelijkheid 
om chips aan te treffen, die een indicatie kunnen zijn van het ter plaatse produceren 
van lithische artefacten (werktuigen).  
 
4.2 Resultaten van het verkennend archeologisch booronderzoek 
 
Alle horizonten zijn nat gezeefd, het zeefresidu is telkens per bodemhorizont 
geanalyseerd om na te gaan of er zich in de horizont één of meerdere lithische 
artefacten bevonden. Er is daarnaast ook gekeken of er andere archeologische 
indicatoren aanwezig waren, zoals houtskool, scherven, bot of andere 
vondstcategorieën. Echter, er is geen lithisch materiaal aangetroffen in de zeefresidu’s 
en ook andere archeologische indicatoren zijn niet gevonden. Het materiaal dat wel is 
aangetroffen, bestond uit puin (baksteen, glas, plastic, beton en bouwkeramiek) en 
organisch materiaal (takjes, boomwortels etc.). Op basis hiervan zijn tijdens het 
veldwerk zones afgebakend binnen het plangebied die weliswaar geen archeologische 
site hebben opgeleverd maar die wel betekenis hebben in functie van de verdere 
potentiebepaling voor de aanwezigheid van een archeologische site.  

 
Figuur 8. Overzicht van de gekarteerde zones. ©LARES 
 
De eerste zone, gelegen in het noordwestelijke gedeelte van het plangebied, is de 
locatie van een ven. De aanwezigheid van een ven werd al vermoed op basis van de 
straatnaam en uit gesprekken met de omwonenden is bovendien ook gebleken dat dit 
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ven tot halverwege de vorige eeuw nog zichtbaar aanwezig was in het landschap. 
Mensen herinnerden zich nog dat zij hier in de winters hebben geschaatst en dat deze 
zone in de lente en herfst zeer nat was. Pas tijdens de zomermaanden werd deze zone 
wat droger. Dat dit ven nog in het geheugen van de lokale bevolking zit, betekent dat 
het nog niet zo heel lang geleden gedempt is. Hoe oud het ven in oorsprong is, is 
moeilijk te zeggen, maar in elk geval ouder dan het begin van de vorige eeuw 
aangezien de meeste mensen die zich dit ven herinnerden al van hoge leeftijd waren 
en hier als kind al schaatsten.  
Uit het booronderzoek blijkt dat de bodem ter plaatse van het ven bestaat uit een dik 
pakket donkerbruin tot zwart, vettig zand met organisch materiaal dat onderaan erg 
nat was. In deze zeefresidu’s werd enkel organisch materiaal aangetroffen. Normaal 
gesproken wordt van elke boring een zeefresidu per horizont bij gehouden en 
voorzien van een uniek vondstnummer. In dit specifieke geval echter bleef er na het 
zeven van de horizonten enkel organisch materiaal over (takjes, wortels, bladeren, 
enz.), waardoor er uiteindelijk ook geen vondstnummers zijn uitgedeeld. Het 
ontbreken van enige archeologische vondst is opmerkelijk, maar in elk geval zijn er 
noch in de vulling van het ven noch op de randzone ervan lithische voorwerpen 
gevonden.  
 
De tweede zone, het zuidoostelijke gedeelte, ligt wat hoger dan de rest van het 
plangebied. In deze zone is veel bouwpuin opgeboord, waaronder zo goed als 
volledige bakstenen, brokken beton en glas. Omdat het gaat om een pakket dat meer 
dan 70 cm dik blijkt te zijn, is het niet zinvol om al dit puin te verzamelen als 
zeefresidu. Dit draagt niets bij tot de archeologische kennis van het terrein en is om 
die reden ook niet als vondst weerhouden in de zeefresidu’s. Uit de boringen die tot 
in de C-horizont zijn gezet kunnen worden, blijkt dat het bouwpuin tot diep in de C-
horizont voorkomt. 
 
De derde zone, dit is wat nog overblijft van het plangebied, vertoont een drogere 
bodemopbouw. Het grootste gedeelte van deze zone bestaat uit een AC-profiel, 
hoewel hier en daar ook nog een klein restant van een mogelijke B-horizont is herkend. 
Nagenoeg alle horizonten geven een verstoorde indruk, in de eerste plaats door de 
fragmenten van bouwpuin dat er in is gevonden: in deze zeefresidu’s zijn fragmenten 
van bakstenen, glas, plastic, beton en bouwkeramiek aangetroffen, alsook wat 
organisch materiaal (worteltjes en takjes zijn niet weerhouden als residu aangezien 
deze tijdens het zetten van de boring in het boorgat terecht zijn gekomen). Daarnaast 
is ook waargenomen dat de kleur van de horizonten niet ‘zuiver’ was: in vele gevallen 
is er sprake van een vermenging van de A- en C-horizont, maar ook in de A-horizont 
zijn vermengingen met andere grond opgemerkt. In elk geval is het bouwpuin vaak 
tot op grote diepte, zelfs tot (diep) in de C-horizont aangetroffen.  
 
4.3 Conclusie 
 
Tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek zijn geen lithische artefacten 
gevonden. Ook andere archeologische indicatoren zijn niet aangetroffen. Aan de hand 
van deze verkennende boringen is echter wel duidelijk geworden dat er drie duidelijke 
zones afgebakend kunnen worden binnen het plangebied: de locatie van het ven, de 
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diep verstoorde zone in het zuidoostelijke deel van het plangebied en de rest van het 
plangebied. Deze laatste twee zones vertonen over het algemeen een duidelijk AC-
profiel waarin puin zit en dit zowel in de bouwvoor als tot diep in de C-horizont. 
Slechts hier en daar is een klein restant van een mogelijke B-horizont herkend maar 
hiervan is het niet helemaal zeker of het echt om een B-horizont gaat aangezien het 
terrein gekenmerkt wordt door verstoring. 
 
Op basis van deze resultaten kan aangenomen worden dat het terrein in het verleden 
al is verstoord. Mogelijk is het zelfs afgegraven, waarna een gedeelte van het terrein 
terug is opgehoogd. In de noordwestelijke hoek van het terrein ligt een ven dat op 
basis van de verhalen van buurtbewoners nog niet lang geleden is gedempt. De 
ouderdom van het ven kon niet achterhaald worden maar de vullingen noch de 
randzone ervan leverden vondsten op.  
 
Op het terrein is geen behoudenswaardige archeologische steentijdsite aanwezig. 
Bovendien is er nergens nog een oorspronkelijke intacte bodem aanwezig. De diepe 
verstoringen zijn hier debet aan. Bovendien betekent dit ook dat een eventuele 
sporensite sterk verstoord zal zijn, indien deze op het terrein aanwezig zou zijn. In elk 
geval zijn er in de boringen geen archeologische indicatoren aangetroffen die hierop 
zouden wijzen. 
 
4.4 Aanbevelingen 
 
Er zijn geen aanwijzingen om verder onderzoek te doen naar steentijdsites. Om die 
reden is geen waarderend archeologisch booronderzoek uitgevoerd. Bovendien zijn er 
aanwijzingen dat het terrein in het verleden sterk verstoord werd. Het puin dat in de 
boringen is aangetroffen, komt niet alleen in de bouwvoor voor maar ook in de C-
horizont. Hierdoor kan aangenomen worden dat het archeologisch niveau sterk 
verstoord of mogelijk zelfs verdwenen zal zijn.  
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5 Conclusie en aanbevelingen 
 
Teneinde een bekrachtigde archeologienota toe te kunnen voegen aan de 
vergunningsaanvraag voor de geplande nieuwbouw aan de Vennestraat te Mol is 
reeds een bureaustudie uitgevoerd waaruit gebleken is dat de archeologische potentie 
voor dit terrein middelhoog is.9 In het voortraject was het niet mogelijk verder 
archeologisch onderzoek uit te voeren, waardoor dit in een uitgesteld traject gedaan 
zou moeten worden. Het archeologisch vooronderzoek met uitgesteld traject is gestart 
met het verkennend archeologisch booronderzoek op 4 en 5 maart 2019, om dit 
archeologisch potentieel aan te tonen dan wel te ontkrachten. Op basis van het 
assessment van de resultaten is een inschatting gemaakt van het potentieel voor 
kennisvermeerdering van het terrein, waarna een advies over de te nemen vervolgstap 
kan geformuleerd worden. 
 
5.1 Analyse 
 
Hoewel van tevoren was ingeschat dat dit terrein een middelhoge archeologische 
potentie had op basis van de studie van historische kaarten en de bekende 
archeologische waarden uit de CAI, is uit het verkennend archeologisch 
booronderzoek gebleken dat deze potentie naar beneden bijgesteld moet worden. 
 
Het vooronderzoek heeft aangetoond dat het plangebied in drie zones opgedeeld kan 
worden: de locatie van het ven, de diep vergraven zone in de zuidoostelijke hoek en 
de rest van het plangebied.  
In de laatste twee zones is heel wat puin aangetroffen, zoals baksteen, glas, beton, 
plastic en bouwkeramiek en dit zowel in de bouwvoor als in de C-horizont (ook tot 
diep in de C-horizont). Er kan dus aangenomen worden dat het terrein in het verleden 
al verstoord is; mogelijk is toen de oorspronkelijke bodemopbouw weggegraven en is 
de Ap-horizont rechtstreeks op de C-horizont aangebracht. Vermoedelijk is de 
zuidoostelijke hoek ook wat meer opgehoogd met aangevoerd materiaal (bouwpuin). 
Bijgevolg is de kans groot dat het archeologische niveau in deze zones sterk verstoord 
zal zijn of zelfs verdwenen zal zijn waardoor de potentie voor zowel steentijdsites als 
nederzettingssporen vanaf het neolithicum erg laag is.  
De locatie van het ven daarentegen lijkt minder verstoord te zijn. Uit de boringen bleek 
een nagenoeg intacte bodemopbouw met onder de bouwvoor opvullingslagen van het 
ven vol organisch materiaal zoals takjes, blaadjes, wortels enz. Deze zone was te nat 
voor bewoning, maar de kans bestaat dat er aan de randen van een dergelijk ven 
bewoond/gebruikt werd tijdens de steentijd, er off-site fenomenen voorkomen of dat 
het ven zelf gebruikt werd voor rituele deposities. Echter, de zone die aan de rand van 
het ven grenst, is sterk verstoord waardoor de potentie op steentijdsites en/of off-site 
fenomenen erg laag is; er zijn bovendien ook geen archeologische indicatoren uit het 
booronderzoek gekomen. Verder is ook geen archeologisch materiaal in de vullingen 
van het ven gevonden, waardoor ook de potentie op rituele depositie afgezwakt kan 
worden naar laag.  
 

                                                 
9 Heirbaut & Nicasie 2017. 
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5.2 Conclusie 
 
Het archeologisch verkennend booronderzoek heeft aangetoond dat de 
bodemopbouw in het grootste gedeelte van het plangebied verstoord is, met 
uitzondering van het ven. Bovendien zijn er nergens op het terrein archeologische 
resten (lithisch materiaal, houtskool, scherven etc.) aangetroffen in de zeefresiduen.  
 
Op basis van deze resultaten van het archeologisch verkennend booronderzoek kan 
geconcludeerd worden dat er zich binnen de grenzen van het plangebied geen 
behoudenswaardige archeologische site, noch steentijd nog jonger, bevindt. Er is dus 
ook geen sprake van enig kennisvermeerderingspotentieel. 
Om deze reden is er geen programma van maatregelen geschreven voor verder 
archeologisch onderzoek. 
 
5.3 Aanbevelingen 
 
Aangezien er geen behoudenswaardige archeologische site is aangetroffen die door de 
geplande werkzaamheden verstoord zal worden, hoeft er geen bijkomend 
archeologisch onderzoek meer uitgevoerd te worden.  
Er wordt geadviseerd om het terrein vrij te geven voor de geplande ontwikkelingen. 
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6 Samenvatting voor een niet-gespecialiseerd publiek 
 
Het archeologisch verkennend booronderzoek heeft aangetoond dat de 
bodemopbouw in het grootste gedeelte van het plangebied verstoord is, met 
uitzondering van het ven. Bovendien zijn er nergens op het terrein archeologische 
resten (lithisch materiaal, houtskool, scherven etc.) aangetroffen in de zeefresiduen.  
 
Op basis van deze resultaten van het archeologisch verkennend booronderzoek kan 
geconcludeerd worden dat er zich binnen de grenzen van het plangebied geen 
behoudenswaardige archeologische site, noch steentijd nog jonger, bevindt. 
Om deze reden is er geen programma van maatregelen geschreven voor verder 
archeologisch onderzoek. 
 
Aangezien er geen behoudenswaardige archeologische site is aangetroffen die door de 
geplande werkzaamheden verstoord zal worden, hoeft er geen bijkomend 
archeologisch onderzoek meer uitgevoerd te worden.  
Er wordt geadviseerd om het terrein vrij te geven voor de geplande ontwikkelingen. 
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