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1 Gemotiveerd advies 

1.1 Archeologische waardering 

Het archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van proefsleuven heeft 

duidelijkheid verschaft omtrent de aan- en/of afwezigheid van archeologische sporen binnen het 

onderzoeksgebied. 

 

Het veldwerk heeft aangetoond dat de natuurlijke bodemopbouw sterk beïnvloed werd door recente 

verstoringen ter hoogte van het onderzochte gebied. De dieper gelegen grondlagen (C-horizont) 

vertonen geen archeologisch relevante sporen maar vertonen wel een sterke verstoring. Grondsporen 

die zich duidelijk aftekenden zijn allemaal natuurlijk of recente van aard. 

 

De vastgestelde verstoringen in combinatie met het ontbreken van archeologisch relevante sporen 

laten toe te besluiten dat er een heel lage tot onbestaande verwachting geldt op het aantreffen van 

een archeologische site en/of archeologische sporen bij een verder onderzoek. 

1.2 Potentieel tot kennisvermeerdering en afweging verder onderzoek 

Gezien de hoge verstoringsgraad en de afwezigheid van archeologisch relevante sporen tijdens het 

proefsleuvenonderzoek moet het potentieel tot kennisvermeerdering ter hoogte van het 

projectgebied als erg laag worden ingeschat. Gezien de aard van de verstoring en het ontbreken van 

relevante sporen lijkt verder archeologisch onderzoek dan ook weinig opportuun en wat betreft 

kostenbaten niet te verantwoorden. Bijgevolg acht ADEDE bvba, voor wat betreft die delen van de 

geplande fasering die reeds volledig konden worden onderzocht, verder onderzoek niet nodig en kan 

het projectgebied binnen die zones voor verdere ontwikkeling worden vrijgegeven. 

1.3 Besluit  

Het oorspronkelijke bureauonderzoek toonde een hoge verwachting voor het vinden van 

archeologische resten in het projectgebied. Als gevolg hiervan werd een proefsleuvenonderzoek 

uitgevoerd. 

 

Tijdens het veldwerk werd vastgesteld dat als gevolg van recente menselijke verstoring, het 

archeologische niveau aanzienlijk werd verstoord. Sommige sporen werden aangetroffen maar deze 

waren ofwel natuurlijk of recent van aard. Er zijn geen archeologisch relevante sporen waargenomen. 
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Bijgevolg kan worden geconcludeerd dat het archeologische potentieel van het projectgebied en het 

bijbehorende potentieel tot kennisvermeerdering extreem laag tot onbestaand is. ADEDE bvba raadt 

daarom geen verder archeologisch onderzoek aan wat betreft die fases waarbinnen het voorgestelde 

sleuvenplan volledig werd uitgevoerd. Binnen fase 4 (infra) slechts deels proefsleuvenonderzoek kon 

worden uitgevoerd, dient het onderzoek op een later tijdstip alsnog te worden uitgevoerd alvorens 

ook deze delen van het terrein kunnen worden vrijgegeven.  
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2 Programma van maatregelen 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode 
2018D95 (oorspronkelijke archeologienota) 

2019A142 (proefsleuvenonderzoek) 

Site MEERHOUT – WEIERSTRAAT  

Projectsigle ADEDE MEE-WEI 

Ligging Weierstraat, Meerhout (Antwerpen) 

Bounding Box 

Punt 1 (N): X: 202486.04m 

                     Y: 200569.702m 

Punt 2 (Z): X: 202481.568m 

                    Y: 200255.549m 

Topografische kaart Zie plannr. 1 

Kadaster 

MEERHOUT, 2e Afd., Sectie C, nrs. 409H, 409K, 

417C, 406C, 410F, 410T, 410R, 410S, 460B, 458C. 

Zie plannummer 3 

Soort onderzoek 
Landschappelijk bodemonderzoek 

Proefsleuvenonderzoek 

Aard van de vervolgwerken Nieuwbouw veestallen 

Uitvoerder ADEDE bvba 

Erkenningsnummer ADEDE bvba 2015/00058 

Erkend archeoloog 
Alexander Cattrysse 

2017/00187 

Tijdelijke bewaarplaats archief ADEDE bvba 

Bibliografische referentie 

Logan, M., Janssens D., 2019, Archeologienota 

Weierstraat, Meerhout (Antwerpen), ADEDE 

Archeologisch Rapport 393, Gent.  

Grootte projectgebied 96897.73m² 

Periode uitvoering Januari – mei 2019 

Thermen thesaurus Onroerend Erfgoed 
Archeologienota, Nota, Bureauonderzoek, 

proefsleuvenonderzoek 

Verstoorde zones Zie plannummer 4 
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2.2 Aanleiding van het vooronderzoek 

De archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van een geplande stedenbouwkundige 

vergunningsaanvraag waarbij de totale oppervlakte van de ingreep in de bodem 5000m² of meer 

beslaat en de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de aanvraag betrekking heeft 

3000m² of meer bedraagt. De initiatiefnemer is daarom verplicht een bekrachtigde archeologienota 

toe te voegen aan de vergunningsaanvraag.  

2.3 Resultaten bureauonderzoek, landschappelijk bodemonderzoek en proefsleuvenonderzoek 

Bestaande bronnen werden gebruikt tijdens het bureauonderzoek om de geografische, geologische, 

historische en archeologische situatie van het projectgebied te bepalen. Een Programma van 

Maatregelen werd vervolgens opgesteld op basis van de resultaten van het gevoerde 

bureauonderzoek. 

Met het beschikbare bronmateriaal was het moeilijk om de waarschijnlijke aan- of afwezigheid van 

archeologisch erfgoed binnen het projectgebied vast te stellen. Men kan echter duidelijk opmerken 

dat het projectgebied een antropogene indeling kent met grachten, dreven en kunstmatige 

waterpartijen. Daarnaast is ook een dubbele grachtengordel zichtbaar die mogelijks een restant is van 

een defensieve functie. 

Op basis van de ligging en aardkundige gegevens kunnen er potentiële resten aanwezig zijn vanaf het 

Laat-Paleolithicum. Resten uit het Laat-Paleolithicum en Mesolithicum zullen zich bevinden aan het 

oorspronkelijk maaiveld, waarbij deze zich kunnen manifesteren onder de vorm van vuursteen- en 

houtskoolconcentraties. In dit onderzoek bestaat de mogelijkheid dat door bouw- en 

sloopwerkzaamheden, zowel archeologische resten uit het Laat-Paleolithicum, als het plaggendek niet 

meer in situ aanwezig zijn. 

De CAI toonde aan dat de boerderij op het terrein, die ook te zien was op historische kaarten zoals 

Ferraris, De Atlas der Buurtwegen, en Vandermaelen, een oorsprong in de Middeleeuwen kon hebben. 

Er waren echter geen andere CAI-waarden binnen 1 km van het voorgestelde projectgebied. Losse 

vondsten uit de neolithische en de late bronstijd werden in de omgeving ontdekt. 

Dus, rekening houdend met de podzol-bodem van het projectgebied die bevorderlijk is voor het 

behoud van sporen, en de vondsten die in de omgeving zijn teruggevonden, werd tijdens de deskstudie 

geconcludeerd dat er een hoog archeologisch potentieel was. 
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Figuur 1. Archeologische verwachting binnen het projectgebied op basis van bureauonderzoek.  

 

 

In een eerste fase werd een landschappelijk bodemonderzoek en een proefsleuvenonderzoek 

uitgevoerd op het terrein. Ten einde het geheel overzichtelijk te houden, werd het onderzoeksgebied 

opgedeeld in verschillende fases in navolging van hun uitvoering. Het landschappelijk 

bodemonderzoek bracht geen gunstige bewaringsomstandigheden aan het licht met betrekking tot de 

steentijden. Een verkennend booronderzoek werd bijgevolg niet noodzakelijk of nuttig geacht. 

Fase 1 werd volledig gewaardeerd proefsleuven. Binnen deze zone werden geen archeologisch 

relevante sporen aangetroffen. Deze zone kan vrijgegeven worden voor verder onderzoek. 

Fase 2 werd volledig onderzocht met uitzondering van de meest zuidelijke sleuf die zich ter hoogte van 

een weg bevond en technisch niet uitvoerbaar bleek. Ook hier bestaat geen 

kennisvermeerderingspotentieel naar verder onderzoek. Deze zone wordt eveneens vrijgegeven. 

Fase 3 werd gedeeltelijk uitgevoerd door middel van proefsleuven omwille van de enorme 

grondstockage en bouwafval/ -materialen. Ten einde de zone te kunnen waarderen werd in het 

noordelijke deel een extra profielput aangelegd die een verregaande afgraving van de C-horizont 

aantoonde. Binnen deze zone bevonden zich eveneens loodsen en mestvalen waarvoor een 

vergunning verleend werd in 2013. Het oorspronkelijke sleuvenplan volgens het programma van 
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maatregelen had hiermee geen rekening gehouden. Gezien het ontbreken van enige archeologische 

relevantie binnen deze zone wordt ook hier geen verder onderzoek geadviseerd en kan deze fase 

bijgevolg vrijgegeven worden. 

Fase 4 werd gedeeltelijk uitgevoerd in het westelijke deel van de zone. Het oostelijk deel was nog niet 

mogelijk gezien de aanwezige woning en niet gelokaliseerde nutsleidingen. Hoewel ook hier een hoge 

graad van verstoring werd aangetroffen, bleek dit niet het geval te zijn voor de gehele zone. Bijkomend 

werd hier aan de hand van het uitgevoerde bureauonderzoek het hoogste potentieel aan 

archeologische waarden op basis van het historisch kaartmateriaal vastgesteld (zie bovenstaande 

figuur). Bijgevolg dienen de overige proefsleuven nog aangelegd te worden volgend op de sloop van 

het gebouw, rekening houdende met de aanwezige nutsleidingen. 

 

 

Figuur 2 Overzicht fasering.  
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Figuur 3. Reeds uitgevoerd proefsleuvenonderzoek geplot op fasering.  

 

 

2.4 Vraagstelling en onderzoeksdoelen 

Het uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem heeft als doel informatie en gegevens te 

verzamelen die als aanvulling dienen op de reeds bestaande archeologische, geografische, geologische 

en historische bronnen. Het onderzoek heeft als uiteindelijk doel na te gaan of er een mogelijk 

archeologisch waardevolle site binnen de contouren van het onderzoeksgebied aanwezig is. Aan de 

hand van de verzamelde informatie van het archeologisch booronderzoek en proefsleuvenonderzoek, 

gecombineerd met het reeds uitgevoerde bureauonderzoek, kan vervolgens een verder te volgen 

strategie uitgewerkt worden voor de bescherming van het archeologisch patrimonium ter hoogte van 

het onderzoeksgebied. Volgende onderzoeksvragen dienen beantwoord te worden aan de hand van 

het uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem. 
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2.4.1 Onderzoeksvragen proefsleuvenonderzoek 

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving en duiding? Komt dit 

overeen met de vaststellingen uit het landschappelijk bodemonderzoek? 

- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 

- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, wat is de aard en bewaringstoestand van deze sporen?. 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak gedaan worden over de 

aard en omvang van occupatie of andere antropogene activiteiten? 

- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen,…) die kunnen wijzen op een 

inrichting van een erf/nederzetting? 

- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja: 

o Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden? 

o Wat is de omvang? 

o Komen er oversnijdingen voor? 

o Wat is het, geschatte, aantal individuen? 

- Wat is de relatie tussen de bodem en archeologische sporen? 

- Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen, 

geomorfologie,…)? 

- Is er een bodemkundige verklaring voor de gedeeltelijke afwezigheid van archeologische 

sporen? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle 

archeologische vindplaatsen? 

- Welke vraagstellingen zijn er voor vervolgonderzoek relevant? 

 

2.5 Onderzoeksstrategie, -methodes  

Volgens de CGP, “§5.3 Bepalen van de onderzoeksstrategie” dienen vier criteria in overweging 

genomen te worden voor het bepalen van de verdere onderzoeksstrategie: mogelijk, nuttig, schadelijk 

en noodzakelijk. Hoewel vervolgonderzoek noodzakelijk wordt geacht, zijn niet alle mogelijke 

onderzoekstechnieken noodzakelijk uit te voeren. 
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Om de bodemopbouw en/of de verstoringsgraad van de bodem ter hoogte van het onderzoeksgebied 

na te gaan kan een landschappelijk bodemonderzoek uitgevoerd worden. Dit dient te gebeuren met 

het oog op het vaststellen van de opbouw en ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het 

landschap.  

Aan de hand van een verkennend en/of waarderend archeologisch booronderzoek kan de 

aanwezigheid en de staat van mogelijke aanwezige archeologische sporen worden nagegaan. Gezien 

de kans op het voorkomen van steentijdartefacten ter hoogte van het projectgebied niet geheel kan 

uitgesloten worden kan deze onderzoekstechniek nuttige informatiewinst opleveren. Deze methode 

is echter minder efficiënt voor het opsporen van grondsporen. Bijgevolg is deze techniek voor periodes 

recenter dan de steentijden weinig opportuun.  

Een geofysisch onderzoek (GPR) biedt mogelijkheden om een zicht te krijgen in de verticale 

bodemopbouw en mogelijk aanwezige massieve resten zonder een ingreep uit te voeren in de bodem. 

Met behulp van magnetometrie kunnen ook metalen objecten in de bodem worden opgespoord. 

Geofysisch onderzoek heeft echter als nadeel de hoge kostprijs, die hier niet opweegt tegenover de 

mogelijke kenniswinst, alsook de complexe verwerking van de gegevens en het feit dat de verkregen 

data tevens door bijkomend veldwerk, met bodemingrepen, dient gestaafd te worden. 

Een laatste mogelijkheid om de diepte van het archeologische niveau te bepalen is door middel van 

proefsleuven en/of -putten. Hierdoor kan tevens een inzicht verkregen worden in de aard, en staat 

van de eventueel aanwezige archeologisch relevante grondsporen en/of resten in het projectgebied 

en de verstoringsgraad van de bodem. 

Gezien het landschappelijke bodemonderzoek evenals het reeds uitgevoerde proefsleuvenonderzoek 

geen indicaties gaf naar de aanwezigheid van afgedekte paleobodems, wordt een verkennend 

booronderzoek niet aanbevolen. Het vervolledigen van het reeds uitgevoerde proefsleuvenonderzoek 

wordt hier opgelegd. 

 

2.5.1 Proefsleuvenonderzoek 

Proefsleuven dienen aangelegd te worden over het resterende deel van fase 4 binnen de zone zoals 

afgelijnd op onderstaande figuur.. Voor het proefsleuvenonderzoek gelden volgende bepalingen:  

- Er wordt gebruik gemaakt van continue, parallelle proefsleuven, tenzij hindernissen 

(bijvoorbeeld specifiek nutsleidingen die niet mogen verwijderd worden) dit niet toelaten.  

- De afstand tussen de middenassen van de proefsleuven bedraagt telkens minimaal 12m en 

maximaal 15m.  

- De proefsleuven zijn allen 2m breed.  
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- Alle sleuven worden initieel aangelegd tot op het archeologisch vlak dat tijdens het veldwerk 

dient bepaald te worden door de veldwerkleider of erkende archeoloog in samenspraak met 

de aardkundige.  

- Dwarssleuven en/of kijkvensters dienen aangelegd te worden op locaties die tijdens het 

veldwerk bepaald worden door de veldwerkleider in samenspraak met een erkende 

archeoloog.  

- De grond wordt gescheiden afgegraven en gestockeerd naast de sleuf. Het dichten gebeurt op 

zo’n manier dat de originele bodemopbouw opnieuw bekomen wordt en dat de draagkracht 

van de bodem minstens gelijk is aan de draagkracht voorafgaand aan de start van het 

veldwerk. Indien nodig worden kwetsbare sporen (o.a. brandrestengraven) afgedekt met 

waterdoorlatende doek. 

 

De gewenste competenties voor actoren zijn de volgende: 

• Veldwerkleider met ervaring in het aanleggen van proefsleuven 

• Assistent – archeoloog met ervaring in het aanleggen van proefsleuven. 

• Erkend archeoloog 

 

 

Figuur 4. Nog uit te voeren proefsleuven binnen rode kader  
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In totaal dienen er nog 5 proefsleuven aangelegd te worden met een ZW-NO-oriëntatie met een totale 

oppervlakte van 1020m² aan te leggen proefsleuven excl. Kijkvensters en/of dwarssleuven. Deze 

oriëntatie voorziet dat de sleuven dwars op de dominante helling binnen het projectgebied worden 

aangelegd. Indien fysieke eigenschappen van het terrein het voorgestelde proefsleuvenplan niet 

toelaten kan hiervan worden afgeweken. Indien een afwijking van het proefsleuvenplan noodzakelijk 

wordt geacht dient dit gemotiveerd te worden in de rapportering. 

 

Zowel het veldwerk als de verwerking en rapportage van de hierboven beschreven methodes dienen 

te voldoen aan de methodiek zoals beschreven in de Code van Goede Praktijk. Het voorgestelde 

vooronderzoek moet niet uitgevoerd worden indien de geplande werken, waarvoor deze 

archeologienota wordt opgesteld, niet wordt uitgevoerd. Het onderzoeksdoel is succesvol bereikt 

indien de (niet-limitatieve) onderzoeksvragen kunnen beantwoord worden. Het gefundeerd kunnen 

beantwoorden van de vraagstelling is dus het evaluatiecriterium aan de hand waarvan de erkende 

archeoloog zal bepalen of het uiteindelijke onderzoeksdoel succesvol bereikt is. 

 

2.6 Afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk 

Er zijn geen voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk.  

 

2.7 Randvoorwaarden 

Bij de sloop van de bestaande bebouwing en verharding, en het verwijderen van vegetatie voorafgaand 

aan het archeologisch onderzoek, mag -zonder archeologische begeleiding- niet dieper worden gegaan 

dan het niveau van het huidige maaiveld. Gezien een deel van de gebouwen momenteel nog in gebruik 

is, dient het vervolgonderzoek te worden uitgevoerd in uitgesteld traject. 

Aangezien er zich op het onderzoeksgebied nog mogelijks te rooien bomen bevinden, dienen deze 

eerst verwijderd te worden alvorens een mogelijk archeologisch onderzoek met ingreep in de bodem 

kan plaatsvinden. Wanneer binnen het projectgebied bomen aanwezig zijn die niet behouden worden 

in de nieuwe ontwikkeling moet de bovenkant afgezaagd worden en mag het terrein niet dieper dan 

huidige maaiveld gefreesd worden. Diepfrezen is niet toegestaan, alle werken onder het niveau van 

het maaiveld dienen hierbij te gebeuren onder begeleiding van een erkend archeoloog om de schade 

aan eventueel onderliggende sporen te voorkomen.   
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