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1.2 INLEIDING 

De opdrachtgever is voornemens om in het plangebied (ca 1 ha) 38 appartementen (2.440 m² 

aan oppervlakte) te realiseren die deels onderkelderd zijn. Omdat tijdens de bureaustudie 

bleek dat in het plangebied archeologische waarden aanwezig kunnen zijn, die bovendien 

bedreigd worden door de geplande ontwikkelingsplannen, zal een vooronderzoek met ingreep 

in de bodem uitgevoerd worden teneinde de intactheid van de bodemopbouw te bepalen en 

de diepte van archeologische lagen vast te stellen 

 
Figuur 1: afbakening van het plangebied op de luchtfoto van 2015 (bron: geopunt).  

 



 

Figuur 2: planontwerp  

  



 

1.3 GEMOTIVEERD ADVIES 

Het potentieel tot kennisvermeerdering bestaat hier voornamelijk uit het aantreffen van 

dieper liggende structuren uit het neolithicum tot en met de middeleeuwen.  

De mogelijke aanwezige bodemverstoringen in het studiegebied zullen waarschijnlijk bestaan 

uit verstoringen ten gevolge van ploegen, boomrooien en de bouw van schuurtjes en de 

tuinkassen in het zuidwesten van het studiegebied. Waarschijnlijk zijn de bodemverstoringen 

niet dusdanig dat alle archeologische resten verstoord zullen zijn. De kans op het aantreffen 

van archeologische resten in situ blijft daarom aanwezig. 

Archeologische resten van (pre)historische landbouwgemeenschappen en middeleeuwse 

bebouwing kunnen de huidige kennis van de regio en van Borgloon aanscherpen. Tevens kan 

een eventuele vindplaats van belang zijn voor de lokale, regionale en nationale 

geschiedschrijving. Boringen in het kader van een grondverzetstudie hebben duidelijk een 

onverstoorde bodem weergeven.  

De huidige terreinen zijn momenteel niet toegankelijk voor terreinwerk. Wij adviseren daarom 

een vervolgonderzoek uit te voeren in de vorm van een uitgesteld vooronderzoek met ingreep 

in de bodem om de bewaring en aard van eventuele archeologische indicaties vast te stellen 

en het potentieel tot kennisvermeerdering te evalueren. 

Omwille van bovenstaande redenen wordt geconcludeerd dat voor het volledige projectgebied 

een verder vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk is. Gezien de topografische 

ligging, de bodemgesteldheid en de aard van de te verwachten archeologische sporen is een 

ingreep in de bodem door middel van proefsleuven de meest aangewezen methode. Een 

landschappelijk bodemonderzoek, een geofysisch onderzoek, een veldkartering en 

archeologische booronderzoeken zullen weinig tot niks bijdragen aan het beantwoorden van 

de onderzoeksvragen, vandaar dat deze onderzoeksmethodes niet weerhouden worden in het 

kader van dit project. 

De Code van Goede Praktijk vermeldt in hoofdstuk 5.3 vier criteria waarop de keuze van de 

methode voor verder vooronderzoek wordt gebaseerd: mogelijk, nuttig, schadelijk, 

noodzakelijk. De niet-weerhouden onderzoeksmethodes zijn allen mogelijk toe te passen en 

zijn niet overdreven schadelijk voor het bodemarchief op deze site, maar deze methodes zijn 

niet nuttig en ook niet noodzakelijk. Om die reden worden die methodes niet weerhouden. 

Hieronder worden de voorwaarden beschreven waaraan deze prospectie met ingreep in de 

bodem dient te voldoen. Het uitgestelde traject is noodzakelijk omdat de gronden op dit 

moment niet toegankelijk zijn voor onderzoek. 



2 PROGRAMMA VAN MAATREGELEN BETREFFENDE EEN 

UITGESTELD PROSPECTIE MET INGREEP IN DE BODEM 

De initiatiefnemer is van plan om appartementen te realiseren ter hoogte van de 

Graethempoort te Borgloon (Provincie Limburg). In november 2016 is door ABO een 

bureaustudie uitgevoerd waaruit bleek dat er mogelijk archeologische resten aanwezig zijn en 

dat de grondwerkzaamheden behorende bij de realisatie van de manege deze resten zouden 

kunnen verstoren. Om na te gaan of en zo ja op welke diepte er behoudenswaardige resten 

aanwezig zijn, wordt geadviseerd om een proefsleuvenonderzoek uit te voeren. Dit 

programma van maatregelen handelt over dit proefsleuvenonderzoek. 

 
figuur 3: GRB met aanduiding van het studiegebied (rood) (bron: Geopunt 2016) 

 

 

 

  



2.1 VOLLEDIGHEID UITGEVOERD VOORONDERZOEK 

Op basis van landschappelijke en archeologisch/historische gegevens kan een inschatting 

gemaakt worden van de aard en ouderdom van eventuele archeologische vindplaatsen ter 

hoogte van het studiegebied. 

In het studiegebied is er geen sprake van een gradiëntsituatie. Dit zijn overgangsgebieden van 

bijvoorbeeld hoog en droog naar laag en nat. Deze gebieden zijn aantrekkelijke leefgebieden 

voor jagers- verzamelaars uit de steentijd door hun grote variëteit aan flora en fauna. Verder 

had de nabijheid van (stromend) water ook een voorkeur voor deze leefgemeenschappen. Ook 

hiervan is voor het studiegebied geen sprake. De kans op het voorkomen van resten van 

jagers-verzamelaars uit het paleolithicum en mesolithicum is daarom laag. 

Het studiegebied is wel een gunstige vestigingsplaats voor (vroege) landbouwers. De 

toenmalige gewassen gedijden het beste in gebieden met een hoge en droge ligging. Tevens 

zijn ca. 150 m ten noordoosten van het studiegebied resten uit de metaaltijden gevonden. 500 

m ten noorden van het studiegebied zijn resten uit de Romeinse tijd aangetroffen. De kans op 

het aantreffen van resten uit de late prehistorie en de Romeinse tijd is daarmee hoog.  

Het studiegebied ligt op een ca. 350m van de rand van de laatmiddeleeuwse binnenstad van 

Borgloon en 600m verwijderd van de motte uit de volle middeleeuwen. Bewoning in de vroege 

en volle middeleeuwen (tot 1300 n. Chr.) had een meer dynamisch karakter dan de latere 

middeleeuwse bewoning. In de omgeving van historische dorpskernen en clusters oude 

bebouwing kunnen daarom de wortels van de huidige dorpen of steden liggen. De kans op 

resten van middeleeuwse bewoning in het studiegebied is daarom groot. 

De bebouwing in het studiegebied gaat niet verder terug dan eind 18e eeuw, bovendien duidt 

de afwezigheid van plaggendekken in het studiegebied en omgeving op een relatief late in 

gebruikname van het land als akkerland. De kans op het aantreffen van archeologische resten 

uit de nieuwe tijd is daarom laag. 

2.2 ONDERZOEKSMETHODE EN TECHNIEKEN  

Er is bijgevolg aanvullende informatie nodig, waarvoor bijkomende fases van archeologisch 

vooronderzoek noodzakelijk zijn. Om het projectgebied verder te evalueren wordt een 

vooronderzoek met ingreep in de bodem onder de vorm van een proefsleuvenonderzoek 

voorgesteld. Indien tijdens dit proefsleuvenonderzoek indicaties voor de aanwezigheid van een 

steentijd artefactensite aan het licht zouden komen, is voorzien op de desbetreffende zones 

van het projectgebied bijkomend waarderende archeologische boringen uit te voeren. Deze 

strategie is wetenschappelijk en economisch gezien de meest efficiënte methode om de 

vragen die na het bureauonderzoek resteren te kunnen beantwoorden.  

2.2.1 PROEFSLEUVEN  

2.2.1.1 MOTIVERING  

Uit de resultaten van het bureauonderzoek bleek dat het plangebied een matige tot hoge 

verwachting kent op het aantreffen van archeologische resten en dat er geen aanwijzingen zijn 

voor grootschalige bodemverstoringen in het plangebied van ca. 1ha. Om aan te tonen of uit 

te sluiten dat er archeologische resten aanwezig zijn zal een proefsleuvenonderzoek 

uitgevoerd worden. Middels dit proefsleuvenonderzoek zal het archeologisch potentieel van 



het totale terrein bepaald worden. Bovendien wordt bij dergelijk onderzoek ook informatie 

ingewonnen over de lokale bodemopbouw, eventuele ongekarteerde verstoringen in de 

bodem, en de spreiding, datering, bewaringsgraad en aard van eventuele archeologische sites 

op het plangebied.  

2.2.1.2 VRAAGSTELLING  

Dergelijk onderzoek moet in de eerste plaats een antwoord geven op de onderzoeksvragen 

opgenomen in “Deel 3: Programma van maatregelen: 2.4. Vraagstelling en onderzoeksdoelen 

in uitgesteld traject”. Gezien de bijkomende informatie die door deze methode kan vergaard 

worden, worden de onderzoeksvragen uitgebreid met: 

- Wat is de bodemopbouw en wat zijn eventuele bodemvormende factoren? 

- Wat zijn de lokale variaties binnen de bodemgenese?  

- Wat is de impact van bodemvormende factoren of processen op het 

bewaringspotentieel en de bewaringstoestand van het archeologisch erfgoed?  

- Zijn er in de proefsleuven relevante archeologische sporen of 

(steentijd)artefacten aanwezig? Indien er relevante archeologische relicten 

aanwezig zijn:  

- Wat is de aard van de grondsporen (natuurlijke en/of antropogeen)? 

- Wat is de bewaringstoestand van deze sporen? 

- Welke relevante archeologische structuren of vondstconcentraties zijn aanwezig? 

- Wat is hun verspreiding? 

- Wat is de densiteit? 

- Wat is de datering van de sporen op basis van het vondstmateriaal, de 

oversnijdingen en/of opvulling van de sporen en de daarmee gepaarde fasering? 

- In welke sporen of bodemhorizonten zijn er steentijdartefacten aanwezig (in situ 

of secundair materiaal)?  

- Kan er een ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) gemaakt worden van de 

zones met archeologische sporen of steentijdartefacten? 

- Wat is het type vindplaats (bewoning, artisanaal, funerair, religieus, …) op basis 

van de aard van de contexten en/of het vondstmateriaal? 

- Wat is de impact van de geplande werken op het archeologisch bodemarchief? 

- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om 

aan het behoudsprincipe te voldoen? 

- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is 

in het kader van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt 

worden van bepaalde delen van het terrein die voorafgaand aan de 

werkzaamheden moeten onderzocht worden? 

- Welke site-specifieke vragen moeten bij een eventueel vervolgonderzoek door 

middel van een opgraving, beantwoord worden?  

- Zijn er structuren/sporen met bijzondere aandacht verdienen bij eventueel 

vervolgonderzoek? 

- Welk kennispotentieel heeft de archeologische site op regionaal niveau en in 

breder perspectief?  

- Kan er een inschatting gemaakt worden van de noodzaak en vermoedelijke 

hoeveelheden van natuurwetenschappelijk onderzoek bij verder 

vervolgonderzoek?  



- Kan er een inschatting gemaakt worden over budget, tijdsduur, 

personeelsbezetting, personeelskwalificaties en gespecialiseerde begeleiding bij 

een vervolgonderzoek? 

2.2.1.3 CRITERIA  

Er zijn geen criteria die toelaten alsnog af te zien van de uitvoering van het 

proefsleuvenonderzoek in uitgesteld traject, tenzij de beoogde stedenbouwkundige 

vergunning niet verleend wordt en de aankoop en ontwikkeling van de gronden door de 

initiatiefnemer bijgevolg niet doorgaat. Eventuele afwijkingen van het voorgestelde 

proefsleuvenplan zijn mogelijk. Indien tijdens het onderzoek zou blijken dat de bodem tot een 

diepte van meer dan 1,3m ten opzichte van het huidige maaiveld is verstoord of nutsleidingen 

en/of rioleringen in het traject van de sleuven aanwezig zijn, mag de proefsleuf uit 

veiligheidsoverwegingen onderbroken worden, en indien mogelijk verlegd worden naar een 

zone waar geen verstoring aanwezig lijken te zijn. Het proefsleuvenonderzoek kan pas worden 

afgerond wanneer de onderzoeksvragen uit “Deel 3: Programma van maatregelen: 2.2.1.2. 

Vraagstelling” beantwoord zijn. Dit betekent wanneer de aan- of afwezigheid van 

archeologische sporen of lithische artefacten is vastgesteld en er een programma van 

maatregelen kan worden opgesteld. Indien er relevante archeologische sporen aanwezig zijn, 

moet worden geverifieerd of deze dateerbaar zijn en of deze eventueel te linken zijn aan 

bepaalde activiteiten. Wanneer er lithische artefacten zijn aangetroffen (onder of in de 

bouwvoor), is het van belang door middel van archeologische boringen uit te maken of er 

sprake is van clustering of gespreid materiaal, en wat de aard, bewaring, datering van de 

steentijd artefactensite is. 

2.2.1.4 ONDERZOEKSTECHNIEKEN, METHODEN EN AANLEG MEETSYSTEEM 

Het uitvoerenvoeren van het archeologisch proefsleuvenonderzoek (zowel de voorbereiding, 

het veldwerk als de uitwerking en rapportage) zal ten alle tijden gebeuren conform de Code 

van Goede Praktijk.  

De methode van continue sleuven wordt gebruikt:  

○ parallelle proefsleuven ononderbroken over het volledige oppervlak van de betrokken 

percelen;  

○ de afstand tussen de proefsleuven bedraagt niet meer dan 15m (van middenpunt tot 

middenpunt);  

○ de proefsleuven zijn 1,80 tot 2m breed;  

○ de sleuven zijn bij voorkeur noord-zuid georiënteerd, op die manier is er het meeste kans 

om sporen van oude landelijke gebouwen (die in de metaaltijden, Romeinse periode en 

middeleeuwen hoofdzakelijk oost-west zijn georiënteerd) aan te snijden.  

Indien nodig kan het archeologisch team extra volgsleuven of kijkvensters aanleggen om beter 

inzicht te krijgen in de aard van de aangetroffen archeologische sporen. Er wordt 12,5% van de 

onderzoekbare oppervlakte opengelegd door middel van sleuven en kijkvensters.  

Zowel het veldwerk als de verwerking en rapportage dienen te voldoen aan de methodiek 

zoals beschreven in de Code van Goede Praktijk. Het onderzoeksdoel is succesvol bereikt 

indien de vraagstelling kan beantwoord worden. 



De grond wordt gescheiden afgegraven en gestockeerd naast de sleuf. Het dichten gebeurt op 

zo’n manier dat de originele bodemopbouw opnieuw bekomen wordt en datde draagkracht 

van de bodem minstens gelijk is aan de draagkracht voorafgaand de start van het veldwerk. 

Indien er een steentijdsite wordt aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek (gezien de 

resultaten van het bureauonderzoek wordt de kans hiertoe eerder laag ingeschat), dan moet 

de onderzoeksmethode aangepast worden. Steentijdvondsten in situ worden in eerste 

instantie driedimensionaal ingemeten en nog tijdens het veldwerk ter evaluatie voorgelegd 

aan een deskundige, zodat een verdere terreinwaardering (via boringen, evaluatie van 

bewaring bodemprofiel, enz.) kan uitgevoerd worden. Er wordt meteen aandacht besteed aan 

een grondige evaluatie van het bodemprofiel met het oog op bewaringstoestand. Dit laatste 

dient te gebeuren via een systematische registratie (elke 20 tot 50m) van het bodemprofiel 

met een gedetailleerde bespreking van de horizonten. Er wordt een kaart opgemaakt met 

aanduiding van de zone(s) die relevant is/zijn voor een aanvullend booronderzoek. Daarnaast 

wordt verwezen naar de bepalingen rond steentijdsites en methodes van onderzoek hiervan 

zoals opgenomen in de Code van Goede Praktijk.2 

2.3 GEWENSTE COMPETENTIES  

Het veldwerk wordt uitgevoerd door minstens 2 gediplomeerde archeologen, die permanent 

op de site aanwezig zijn. Daarnaast wordt conform de Code van Goede Praktijk een 

aardkundige betrokken bij het veldwerk, deze dient echter niet permanent op het terrein 

aanwezig te zijn.  

Minstens één van de uitvoerende archeologen dient ten minste  

 Minstens één van de uitvoerende archeologen moet beschikken over een ruime 

kennis betreffende grondsporen en vondstmateriaal uit de metaaltijden en de 

Romeinse en middeleeuwse periode. 

 Beide archeologen dienen te beschikken over minstens 50 werkdagen veldervaring 

wat betreft proefsleuvenonderzoek in landelijk gebied. 

 De aardkundige moet beschikken over aantoonbare ervaring met archeologisch 

onderzoek op zandleembodems. 

2.4 CRITERIA VOOR HET NIET UITVOEREN VAN DE VOORZIENE ONDERZOEKSMETHODEN 

Indien tijdens het veldwerk van de in het programma van maatregelen besproken 

onderzoeksmethode wordt afgeweken, op basis van de inzichten uit het onderzoek, wordt dit 

beschreven en verantwoord in de rapportering. 

2.5 VOORZIENE AFWIJKINGEN TEN AANZIEN VAN DE CODE VAN GOEDE PRAKTIJK 

Afwijkingen ten aanzien van de CGP worden niet voorzien. Indien er tijdens het uitvoeren van 

het veldwerk toch redenen hiervoor zijn, dan worden deze beschreven en met verantwoording 

opgenomen in het verslag van resultaten. 

2.6 RISICO’S 

Niet van toepassing voor de in dit programma van maatregelen voorgestelde 

onderzoekstrajecten  



3 KWALITEITSCONTROLE EN ONDERTEKENING 

Naam Functie Handtekening Datum 

Didier Reyns Director 

 

 

 

 

november 2015 

Patrick Hambach Director 

 

 

 

 

november 2015 

Tim Moerenhout Business Unit Manager 

 

november 2015 

Jan Coenaerts 
Archeoloog/ 

Kwaliteitsverantwoordelijke 

 

 

november 2015 

 

 

 

 

 

 

 

 


