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1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2019-051 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2019C96 

Locatie Provincie Antwerpen  

 Gemeente Oud-Turnhout 

 Deelgemeente / 

 Straat Opstal  

Kadastrale gegevens Gemeente Oud-Turnhout 

 Afdeling 1 

 Sectie C 

 Percelen 545A deel, 561C deel, 562C deel, 567A, 

569, 571A, 572A, 573H, 585 deel, 587 

deel en 685 deel 

Coördinaten Noordoost X: 192008 

Y: 225253 

 Noordwest X: 191881 

Y: 225253 

 Zuidoost X: 192101 

Y: 225049 

 Zuidwest X: 191945 

Y: 225029 

Oppervlakte plangebied   35.500 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 35.500 m² 

Erkend archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 

1 Inleiding 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

 

 

                                                      
1 AGIV 2018a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

                                                      
2 AGIV 2018d 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota VAN DER DOOREN, L. en R. 

VANOVERBEKE. 2016: Archeologienota met uitgesteld vooronderzoek: Oud-Turnhout, Opstal, 
Bassevelde. met ID 113 en projectcode 2016F9. Deze archeologienota werd opgemaakt naar 

aanleiding van een geplande verkaveling aan Opstal in Oud-Turnhout. Dit vooronderzoek met 

ingreep in de bodem maakt onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek in het kader van het 

Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd een archeologisch 

vooronderzoek met ingreep in de bodem, in de vorm van een proefsleuvenonderzoek, opgelegd.  

Op basis hiervan wordt beoordeeld of er eventuele archeologische waarden aanwezig zijn, wat hun 

aard, omvang en verspreiding is. Er wordt gekeken of deze archeologische waarden verstoord 

worden én dat er een potentiele kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken binnen het 

plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermt of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

-  Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding? 
-  Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 
-  Zijn er sporen aanwezig? 
-  Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 
-  Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 
-  Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 
-  Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 
-  Uit welke periode dateren de vondsten? Kan er een functionele interpretatie aan gegeven 

worden? Houden ze verband met bepaald activiteiten? 
Indien vondsten uit de steentijd worden gedaan: 

-  Wat is de begrenzing van het cluster/de clusters? 
-  Kan het cluster op basis van het materiaal uit het vooronderzoek gedateerd worden? 
-  Wat is de relatie tussen de bodem, de landschappelijke context (landschap algemeen, 

geomorfologie) en de archeologische sporen? 
-  Op welke hoogte bevindt zich de natuurlijke bodem? 
-  Kunnen de resultaten van het bureauonderzoek bijgesteld worden? 
-  Geven de resultaten aanleiding tot vervolgonderzoek? Zo ja, welk? 
-  Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht bij een eventueel vervolgonderzoek? 
-  Wat is de impact van het huidige gebruik van het terrein op het archeologische erfgoed? 
-  Is behoud in situ/planinpassing op basis van de resultaten van het vooronderzoek mogelijk?3 

 

                                                      
3 VAN DER DOOREN, L. en R. VANOVERBEKE. 2016. (ID 113) 
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1.2 Aanleiding 

Het archeologische vooronderzoek kadert in de aanvraag van een omgevingsvergunning voor een 
verkaveling. De geplande werken impliceren aanzienlijke bodemingrepen (waaronder de aanleg 
van wegenis, wooneenheden en een groendomein) die qua omvang een directe bedreiging 
betekenen voor potentieel aanwezig archeologisch erfgoed.  

De verkavelingsplannen van Novus Projects op de percelen aan de Opstal in Oud-Turnhout bestaan 
uit twee fasen (Fig. 3). In beide fasen zullen wegenis en groene zone ingepland worden. Tijdens de 
eerste fase, volgens het voorlopige plan, worden 58 woonunits aangelegd, zonder kelders of 
ondergrondse parkeergelegenheden. Fase twee blijft voorlopig zonder detailinvulling. In onderhavige 
archeologienota wordt het totale terrein opgenomen. De huidige gebouwen en structuren zullen voor 
aanvang gesloopt worden.4 Er worden in het kader van deze vergunning geen woningen 

gerealiseerd. Hierdoor zijn er geen gegevens gekend omtrent funderingstype, funderingsdiepte, 

randstructuren en locatie van nutsvoorzieningen. Algemeen kan aangenomen worden dat de 

woningen zelf op een diepte van minstens 80 cm (vorstvrije zone) gefundeerd worden. Rondom deze 

woningen zullen de benodigde nutsvoorzieningen geplaatst worden tot een diepte van ca. 3 m -mv. 

 

Figuur 3: Inplantingsplan van de geplande verkaveling5 (© BAAC Archeologie en bouwhistorie) 

                                                      
4 VAN DER DOOREN, L. en R. VANOVERBEKE. 2016, 5-6. 
5 Idem, 5.  
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Figuur 4: Ontwerpplan. Rode omlijning geeft fase 2 weer6 (© BAAC Archeologie en bouwhistorie) 

 
 

1.3 Archeologische voorkennis en resultaten bureauonderzoek 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kan niet met zekerheid gezegd 
worden of er structuren zullen aangetroffen worden ter hoogte van het plangebied. Het 
onderzoeksgebied werd namelijk niet specifiek bij naam vermeld in de geconsulteerde historische 
bronnen. Maar gezien de dichte nabijheid van een stad en de vroege vermeldingen van het 
nabijgelegen gehucht Oostenhoven is de kans op occupatiesporen helemaal niet onbestaande. 
Voor de oudere perioden (steentijden-metaaltijden-Romeinse periode) is er niets voorhanden wat 
betreft historische bronnen die relevant zijn voor het onderzoeksgebied. De enige manier om hierover 
informatie in te winnen is dan ook een vooronderzoek met ingreep in de bodem. Maar de 
dekzandruggen in de Noorderkempen kennen reeds een lange occupatiegeschiedenis.  
 
Archeologisch onderzoek in de nabije omgeving van het plangebied wijst op een reeds zeer vroege 
occupatie door de mens. De oudste vondsten dateren immers uit het midden-paleolithicum, wat 
uitzonderlijke resultaten zijn voor Vlaanderen.  
                                                      
6 VAN DER DOOREN, L. en R. VANOVERBEKE. 2016, 6. 
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De bodem binnen het onderzoeksgebied is gekarteerd als droge, matig droge of matig natte lemige 
zandgrond (Sbm, Scm en Sdm). De drainageklasse wordt vochtiger naar het zuiden toe. Alle 
bodemtypes hebben een dikke antropogene humeuze A-horizont, wat in de Kempen neerkomt op 
een plaggenbodem. Omdat de plaggengronden zijn gevormd onder hoge en droge 
omstandigheden (althans deze op de hoger gelegen dekzandruggen) en vaak gelegen zijn nabij 
oude nederzettingen of hoeves is de kans op het aantreffen van vindplaatsen zeer groot. 
Archeologische vondsten en bewoningssporen kunnen bij een intact bodemprofiel worden verwacht 
aan de basis van het plaggendek en in de top van een eventueel daar onder begraven bodemprofiel 
(meestal een Ah-, E-, Bh- en Bs-horizont van een podzol). De plaggenbemesting kwam vanaf 
ongeveer de 15de eeuw in zwang, zodat vooral vindplaatsen van vóór de late middeleeuwen nog 
intact en goed geconserveerd zullen zijn. Vanwege de dikte van het plaggendek zullen eventuele 
vindplaatsen veelal nog gaaf aanwezig zijn, omdat ze door de ophoging geleidelijk buiten het bereik 
van het eergetouw en de keerploeg (sinds de 15de ¬ 16de eeuw) zijn geraakt. De oudere 
grondbewerking (met eergetouw) zal hooguit de bovenste 15 cm van de oude bodem hebben 
geroerd en dus nauwelijks verstoringen van de originele bodem hebben veroorzaakt. Eventueel in 
het plaggendek aanwezig aardewerk uit de late middeleeuwen en uit recentere perioden is vaak van 
elders aangevoerd en tijdens het bemesten op de akkers terecht gekomen. Het wordt dan ook 
^^kdbarfa jbq ab qboj ©jbpq^^oabtbohª bk tfgpq j+^+t+ kfbq lm bbk sfkami^^qp qbo mi^^qpb+ Lrabo 
aardewerk (prehistorisch, Romeins en/of vroeg/volmiddeleeuws) dat zich in (de basis van) het 
plaggendek bevindt kan door biologische activiteit en regelmatig ploegen omhoog gewerkt zijn en 
daardoor weer wel een aanwijzing zijn voor een vindplaats in de begraven ondergrond onder het 
plaggendek. De grondwaterstand is meestal laag en het profiel is dus goed ontwaterd. Hierdoor 
zullen vooral organische resten en botmateriaal minder goed geconserveerd zijn.  
 
Zoals gesteld kan onder een plaggenbodem een intact podzolbodem voorkomen. Meestal gaat het 
dan om latere ontginningen of opgevulde microdepressies. Door het afdekkend karakter van het 
plaggendek is deze originele bodem mogelijk niet of nauwelijks verstoord door het ploegen in 
recentere perioden. Een podzol is opgebouwd uit een donkere Ah-horizont (origineel loopvlak, 
humusrijk), een bleke uitlogingshorizont E-horizont (humusarm) en een aanrijkingshorizont (B- 
horizont). De aanwezigheid van een relatief intacte podzolbodem heeft belangrijke implicaties met 
betrekking tot de eventueel aanwezige steentijdvindplaatsen. Indien aanwezig, mag er van worden 
uitgegaan dat het gave tot zeer gave vuursteenvindplaatsen betreft met een belangrijk 
onderzoekspotentieel. Vooral de flanken van dekzandruggen in de onmiddellijke nabijheid van 
waterlopen en vennen kennen een hoog potentieel op vindplaatsen uit de steentijden. Beekdalen en 
kleine rugjes rond vennen waren geliefde vestigingsplaatsen wegens de nabijheid van water en de 
gevarieerde biotoop (grote variëteit aan voedselbronnen).7 Het plangebied is gelegen op korte 
afstand van de Bentelloop en Hoge Loop, die ten westen (op ca. 230m) en verder ten zuiden (op 
ca. 650m) ervan stroomt (figuur 18). Er is sprake van een bodemkundige gradiënt met droge gronden 
in het noorden (Sbm-gronden) en matig natte gronden in het zuiden (Sdm-gronden). In het zuiden 
van het plangebied kan dan ook een lokale landschappelijke depressie worden verwacht, 
aangezien de drainageklasse verder naar het zuiden opnieuw droger wordt (Scm-gronden). Over 
het algemeen loopt de helling af naar het zuiden en in mindere mate naar het westen toe, in de 
richting van het beekdal van de Bentelloop en Hoge Loop.  
 
In bodemkundig opzicht vertoont de locatie van het plangebied voornamelijk parallellen met de 
zuidelijk gelegen site van Bentel (opgraving bedrijventerrein Bentel), gelegen ten zuiden van de 
Bentelloop en Hoge Loop. Ook hier waren plaggendekken aanwezig. Tijdens de opgravingen 
kwamen sporen uit het neolithicum, de bronstijd, de ijzertijd, de Romeinse tijd en de middeleeuwen 

                                                      
7 De Bie & Van Gils 2009; Vanacker et al. 2001.   
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aan het licht.8 Tijdens het proefsleuvenonderzoek bleek dat enkel in de depressies een dik 
plaggendek voorkwam met een begraven podzolprofiel. Op de hoger gelegen delen was dit 
plaggendek dunner en werd geen begraven podzol meer aangetroffen.9 Voor het plangebied 
bestaat op het vlak van bodemopbouw een gelijkaardige verwachting. Gezien de hoge ligging op 
een dekzandrug, de gunstige drainage en de aanwezigheid van een plaggendek kunnen dan ook 
sporen verwacht worden uit verschillende perioden, van het metaaltijden tot en met de nieuwe tijd. 
Voor vondsten uit de steentijd bestaat een lage verwachting. Enkel wanneer onder de plaggenbodem 
nog een intact podzolprofiel wordt aangetroffen, kunnen hiervan sprake zijn.  
 
Op de historische kaarten staan enkel velden afgebeeld en voor het plangebied en in de directe 
omgeving zijn weinig archeologische waarden gekend. Dit betekent echter niet dat er een lage 
verwachting kan voorop gesteld worden aangezien de ligging van het plangebied op een hoge en 
droge plaats in het landschap een sterke aantrekkingskracht had voor bewoning en akkerbouw in 
het verleden.10 
 
Het bureauonderzoek heeft immers aangetoond dat de kans bestaat dat op het terrein aan de Opstal 
te Oud-Turnhout nog intacte archeologische waarden aanwezig kunnen zijn. In de directe en ruimere 
omgeving van het plangebied zijn archeologische resten uit diverse perioden waaronder de steentijd, 
metaaltijden, Romeinse tijd en middeleeuwen gevonden. Het plangebied zou waardevolle 
archeologische resten kunnen bevatten vanaf de steentijd tot de nieuwe tijd, waarbij het vermoedelijk 
zou gaan grondsporen en artefacten, gelinkt aan agrarische bewoning of activiteit uit de ijzertijd tot 
de nieuwe tijd. De kans op het aantreffen van steentijdensembles wordt laag ingeschat, maar is niet 
uitgesloten. Op basis van de beschikbare gegevens van het bestudeerde kaartmateriaal en de 
historische en archeologische gegevens uit de directe en ruimere omgeving van het plangebied kan 
echter niet met zekerheid gezegd worden wat de aard en gaafheid van de eventueel aanwezige 
waarden binnen de contouren van het plangebied zal zijn. Volgens de potentiële-bodemerosiekaart 
is er verwaarloosbaar weinig bodemerosie in het plangebied te verwachten. Hiervoor is een ingreep 
in de bodem noodzakelijk om het potentieel op kennisvermeerdering te onderzoeken. Er wordt 
daarom geadviseerd een proefsleuvenonderzoek uit te voeren.11   

                                                      
8 Scheltjens et al, 2012, 227.   
9 De Smaele et al., 9-10.   
10 VAN DER DOOREN, L. en R. VANOVERBEKE. 2016, 27-28. (ID 113) 
11 Idem, 28-30. 
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2 Proefsleuvenonderzoek 
 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2019-051 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2019C96 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Jeroen Verrijckt 

Betrokken actoren Jeroen Verrijckt (erkend archeoloog) 

 Jasmien Van Bavel (archeologe) 

 Emma Keersmaekers (assistent-

archeologe) 

 

2.2 Werkwijze en strategie 

Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing.12 

 

Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota VAN DER DOOREN, L. 

en R. VANOVERBEKE. 2016: Archeologienota met uitgesteld vooronderzoek: Oud-Turnhout, Opstal, 
Bassevelde. met ID 113 en projectcode 2016F9 is volgende methodologie opgenomen: 

BAAC stelt voor om in het plangebied continue parallelle proefsleuven aan te leggen. De ideale 
dekkingsgraad van de sleuven ligt tussen 10 en 15% van het plangebied. Statistisch onderzoek en 
simulaties van sleuven op verschillende soorten vindplaatsen met diverse omvang hebben 
aangetoond dat met een dichtheid van 10% ongeveer 95% van alle vindplaatsen met een minimum 
omvang van 5 m in diameter worden opgespoord.13 Hierbij geldt dat de kans dat lineaire structuren 
worden gemist groter is indien sleuven alle parallel in dezelfde richting worden gelegd. Om de 
trefkans op dergelijke structuren te vergroten, dienen dwarssleuven en/of kijkvensters te worden 

                                                      
12 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016 
13 BORSBOOM & VERHAGEN 2012,  22-33 . 
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aangelegd. Het Agentschap Onroerend Erfgoed legde hiertoe in het verleden ca 2,5% 
dekkingsgraad op. De voorgestelde dekkingsgraad is conform de dekkingsgraad die doorgaans 
door het Agentschap Onroerend Erfgoed wordt opgelegd in vergelijkbare onderzoeken.  
 
BAAC adviseert dan ook om minstens 10% van het plangebied te onderzoeken door middel van 
continue parallelle proefsleuven (figuur 1), aangevuld met dwarssleuven en/of kijkvensters indien de 
bodem en sporencombinaties daartoe aanleiding geven. De methode van continue sleuven wordt 
gebruikt waarbij parallelle proefsleuven worden gegraven, ononderbroken over het volledige 
oppervlak van de betrokken percelen. De afstand tussen de proefsleuven bedraagt niet meer dan 
15 m (van middelpunt tot middelpunt). De breedte van de proefsleuven bedraagt 2 meter. In geval 
van de volledige afwezigheid van archeologisch relevante sporen bij een zwaar verstoord 
bodemprofiel kan van bijkomende dwarssleuven en kijkvensters worden afgezien. Indien afgeweken 
wordt van de dekkingsgraad omwille van bovengenoemde of andere redenen tijdens de uitvoering 
van het veldonderzoek, wordt dit beschreven en verantwoord in de rapportage.  
 
De sleuven worden aangelegd met behulp van een graafmachine op rupsbanden (21 ton) met een 
gladde graafbak van ca. 2 m breedte. In elke sleuf wordt machinaal minimaal één vlak aangelegd 
op het archeologisch relevante en leesbare niveau; dit onder begeleiding van minstens één 
archeoloog.  
 
S^k ^iib pibrsbk bk hfghsbkpqbop tloabk lsbowf`eqpclql¨p dbj^^hq bk s^k ^iib %^kqolmldbkb& pmlobk 
llh abq^ficlql¨p+ Ab pibrsbk bk pmlobk tloabk fkdbjbqbk bk dbal`rjbkqbboa ^^k ab e^ka s^k 
beschrijvingen. Indien een spoor zich tegen de putwand bevindt, wordt het werkputprofiel 
opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 
en vondstenlijsten worden geregistreerd in het veld.  
 
Vondsten die binnen de sleuven of kijkvensters worden aangetroffen worden per context ingezameld 
(vlak, spoor, enz.). Zones waar tijdens het vooronderzoek mobiele artefacten worden aangetroffen, 
worden net als de sporen manueel opgeschaafd.  
 
Per proefsleuf, of elke 50 m, wordt minimaal één profielkolom (minimaal 1 m breed) aangelegd 
waarbij ca. 50 cm van de moederbodem zichtbaar is. De locatiekeuze van deze profielputten is 
afhankelijk van de variabiliteit de bodemopbouw. Alle bodemprofielen worden opgekuist, 
gefotografeerd, ingetekend op schaal 1/20 en beschreven per horizont op basis van de 
bodemkundige registratie- en beschrijvingsmethodes. Bij elke profielput word de absolute hoogte 
van het (archeologisch) vlak en van het maaiveld genomen en op het plan aangeduid.  
 
Indien er sprake is van meerdere potentiële archeologische niveaus, wordt elk niveau apart 
gewaardeerd. Indien een spoor zich tegen de putwand bevindt, wordt het werkputprofiel 
opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Er wordt 
dagelijks voorzien in een volledige opmeting van sleuven, kijkvensters en sporen. Dit betekent dat er 
dagelijks een recent en aangevuld grondplan beschikbaar is, dat op elk moment aangeleverd kan 
worden. Er dient een selectie van de sporen gecoupeerd te worden die afdoende is om de 
onderzoeksvragen te beantwoorden. In vermoedelijke diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen 
wordt een boring gezet om te verifiëren of het om een dergelijk spoor gaat en om de diepte te 
bepalen. De vergunninghouder is vrij in het bepalen van de noodzaak van aanvullende boringen en 
het aantal boringen.  
 
Sporen waarbij de metaaldetector een signaal geeft, worden aangeduid in de sporenlijst. 
Metaalvondsten worden enkel ingezameld als zij zich aan het vlak bevinden of als ze zich in een 
spoor bevinden dat gecoupeerd wordt. Ingezamelde vondsten worden op plan gezet met 
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vondstnummer en de code Md. Ingezamelde metaalvondsten worden beschermd tegen degradatie 
van het materiaal.  
 
Na afloop van het onderzoek worden de sleuven gedicht om verdere degradatie van eventueel 
aanwezige sporen te voorkomen. Indien nodig worden kwetsbare sporen (graven, zeer ondiep 
bewaarde sporen) afgedekt met doek of plastic zodat ze in geval van een vervolgonderzoek in de 
vorm van een opgraving niet verder worden aangetast vooraleer ze onderzocht kunnen worden.  

Indien sporen worden gecoupeerd in functie van het beantwoorden van de vooraf opgestelde of door 
voortschrijdend inzicht opgeworpen onderzoeksvragen, worden de coupes ingemeten, getekend 
(schaal 1:20) en gefotografeerd. 

Indien steentijdvondsten worden gedaan bij de aanleg van het vlak en indien de bodem ter plaatse 
(grotendeels) intact is, kan de erkend archeoloog besluiten de proefsleuf ter plaatse te staken en 
elders voort te zetten. De zone waarin steentijdvondsten werden aangetroffen wordt dan gevrijwaard 
voor een waarderend booronderzoek. Indien er namelijk steentijdresten aanwezig zijn, bestaan die 
doorgaans met name uit vondstspreidingen van vuurstenen/natuurstenen artefacten. Deze bevinden 
zich in de top van het prehistorische bodemprofiel. Een archeologisch vlak (sporenvlak) wordt in de 
obdbi afbmbo ^^kdbibda a^k ab qlm s^k ebq _labjmolcfbi lja^q _labjslojfkd ab §ibbp_^^oebfa¨ 
van het vlak sterk beïnvloedt: een vlak wordt doorgaans juist bovenin de C-horizont aangelegd, 
omdat hier het onderscheid in kleur tussen de moederbodem en sporen het grootst is. Op dat niveau 
zijn echter vondsten uit de steentijd reeds weggegraven.  
 
Het waarderend booronderzoek gebeurt volgens de volgende werkwijze: archeologische boringen 
worden gezet in een grid van 5x5m rondom de locatie van de steentijdvondsten. De locaties van de 
boringen worden met behulp van een GPS uitgezet. De diameter van de gebruikte edelmanboor is 
tenminste 12cm teneinde de vindkans op materiaal groot genoeg te maken. De boorstalen van de 
relevante bodemlagen worden integraal verzameld en nat gezeefd over een maximale maaswijdte 
van 2 mm. De zeefresiduen worden nagekeken op de aanwezigheid van archeologisch materiaal, 
met name vuursteenvondsten. Er wordt een onderscheid gemaakt tussen stukken groter dan een cm 
en chips. Met name de eerste categorie kan diagnostisch materiaal bevatten in de vorm van 
werktuigen, kernen en werktuigafval. Waar de stalen worden uitgezeefd, is vrij te kiezen, echter kan 
worden geopteerd om dit ter plaatste te doen, zodat direct besloten kan worden of en in welke richting 
de boorraaien uitgebreid moeten worden.  

Indien de zeefresiduen voldoende materiaal bevatten om een opgraving van de steentijdresten te 
rechtvaardigen, dienen de zones waar steentijd is vastgesteld te worden gespaard in het 
proefsleuvenonderzoek. In deze zones zal een opgraving volgens parameters gebruikelijk in het 
steentijdonderzoek aangewezen zijn: definitieve opgraving van het materiaal in vakken van 
50x50x5cm. 

Vondsten gedaan bij de aanleg van het vlak worden als zodanig geregistreerd, indien mogelijk per 
laag waarin ze werden aangetroffen. Vondsten die tijdens de aanleg al kunnen worden geassocieerd 
met een spoor worden gekoppeld aan het betreffende spoor geregistreerd.  
Indien tijdens het couperen van sporen in functie van de beantwoording van onderzoeksvragen 
vondsten worden gedaan, worden deze eveneens gekoppeld aan het spoor geregistreerd.  
 
Diagnostisch vondstmateriaal wordt aan een assessment onderworpen door een specialist teneinde 
de sporen en/of de aangetroffen vindplaats(en) te kunnen plaatsen in de tijd.  
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De uitvoering van alle werkzaamheden op het terrein dienen minstens te gebeuren volgens de Code 
Goede Praktijk, eventueel aangevuld met bijkomende maatregelen indien de sporen en/of vondsten 
daartoe aanleiding geven.14  

Figuur 5 representeert het uit te voeren proefsleuvenplan. Dit plan is gelijkaardig aan het 

proefsleuvenplan in het programma van maatregelen.15 

 

                                                      
14 VAN DER DOOREN, L. en R. VANOVERBEKE. 2016 (Pvm). (ID 113) 
15 Idem. 
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Figuur 5: Plangebied met weergave van de geplande proefsleuven op orthofoto uit 201716 

 

 

                                                      
16 AGIV 2018.  
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Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek diende afgeweken te worden van het 

voorgestelde sleuvenplan. Doordat, na de verkaveling, de gronden niet onmiddellijk bebouwd 

worden, werd gevraagd om een bijgebouw, een paardenweide met stallen, bebost gebied en een 

tuinhokje niet te hoeven verwijderen vóór aanvang van het sleuvenonderzoek. Hierdoor werd beslist 

om de zeven doorlopende lange noord-zuid gerichte sleuven (fig. 5) te onderbreken waarbij er vier 

oost-west gerichte proefsleuven werden aangelegd (fig. 6). Ook in de noordoostelijke hoek zijn er 

twee oost-west gerichte sleuven aangelegd. In het zuidoostelijke gedeelte van het plangebied is er 

een extra proefsleuf bij aangelegd. De afstand tussen de proefsleuven bedraagt 15 m. Enkel in het 

noordelijke gedeelte bedraagt de afstand tussen de werkputten acht en negen ca. 9 m en tussen 

werkputten zeventien en achttien ca. 20 m. In totaal werd er 3.794 m² onderzocht door middel van 

het proefsleuvenonderzoek. Dit komt overeen met 12,4 % van de totale oppervlakte van het 

plangebied. 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op donderdag 2 mei, vrijdag 3 mei en maandag 6 mei, 

onder leiding van erkend archeoloog Jeroen Verrijckt, archeologe Jasmien Van Bavel en archeologe 

Emma Keersmaekers.17 De sleuven werden aangelegd door middel van een kraan van 21 ton, op 

rupsbanden met een gladde kraanbak van 2 m breed. De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot 

op het eerste archeologische niveau. Er was slechts één archeologisch niveau aanwezig in het 

plangebied. Bij het verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. 

Ab pibrsbk bk ^^kdbqolccbk pmlobk tboabk dbal`rjbkqbboa allo jfaabi s^k lsbowf`eqpclql¨p. 

Verspreid over het terrein werden enkele profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te 

verkrijgen van de aanwezige bodemopbouw. Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 

 

 

 

                                                      
17 Dagrapporten zijn terug te vinden in de bijlage. 
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Figuur 6: Plangebied met weergave van de uitgevoerde proefsleuven op orthofoto uit 201718 

 

                                                      
18 AGIV 2018 
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Figuur 7: Zicht op enkele aanwezige structuren  in het noordelijke gedeelte van het plangebied (© J. Verrijckt Bvba)  

 

 
Figuur 8: Zicht op het vrije terrein (centrale en zuidelijke gedeelte van het terrein). De beboste zone die zich situeert in het 

oostelijke gedeelte van het plangebied is op deze foto ook aanwezig. (© J. Verrijckt Bvba) 
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3.1 Landschap en bodemopbouw 

Landschappelijk gezien is het plangebied gelegen op een hoger gelegen dekzandrug, meer 

specifiek op een uitloper van een minicuesta. Ten oosten van het plangebied situeert zich de 

beekvallei van de Aa, een zijrivier van de Kleine Nete.19 Op microschaal bekeken ligt het noordelijke 

gedeelte van het plangebied hoger dan het zuidelijke gedeelte. De hoogte van het maaiveld varieert 

tussen 28,2 m en 31,1 m +TAW. Wanneer de hoogtes van het archeologische vlak bekeken worden, 

geeft dit een gelijkaardig beeld weer. Hierbij situeert de hoogte zich tussen 27,5 m en 30,3 m +TAW. 

(Fig. 9 en 10) 

                                                      
19 VAN DER DOOREN, L. en R. VANOVERBEKE. 2016, 8. (ID 113) 

3 Assessmentrapport 
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Figuur 9: Plangebied op DTM (Digitaal Terreinmodel) met weergave maaiveldhoogtes
20 

                                                      
20 AGIV 2018 
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Figuur 10: Plangebied op het DTM met weergave van vlakhoogtes
21
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Verspreid over het terrein werden negen profielputten aangelegd en geregistreerd (Fig. 11).  Er werd 

geopteerd om niet in elke proefsleuf, of om de 50 m, een profielput aan te leggen. De rede hiervoor 

is dat er geen grote verschillen aanwezig zijn in de aangetroffen bodemopbouw. Doordat de 

bodemkaart drie bodemtypes aangaf in het plangebied, worden drie profielputten besproken die 

telkens in een ander bodemtype liggen.   

Profielput 1001 is terug te vinden in het noordelijke gedeelte van werkput 1, dat zich aan de westelijke 

rand van het plangebied situeert. Op de bodemkaart werd deze zone, samen met het centrale 

gedeelte van het plangebied, gekarteerd als een matig droge lemige zandbodem met dikke 

antropogene humus A-horizont (Scm-bodemserie). Dit is een plaggenbodem met een meer dan 60 

cm dikke humuslaag. Deze laag rust op een begraven profiel, meestal een podzol. Afgeleid uit het 

noord-zuid georiënteerde profiel is er een 70 cm dikke humuslaag aanwezig (A-horizont). Deze A-

horizont wordt onderverdeeld in een Ap1- en een Ap2-horizont. De Ap1-horizont is 30 cm dik en heeft 

een donkerbruine kleur. De laag bestaat verder uit los zand en er is ook bijmenging van graswortels 

aanwezig. Deze horizont kan geïnterpreteerd worden als een laag teelaarde. De Ap2-horizont is 40 

cm dik en heeft ook een donkerbruine kleur. Ook humeuze deeltjes, zoals kleinere plantenwortels en 

dergelijke, zijn in deze laag aanwezig. Het zand is minder los dan de Ap1-horizont. Verder is het een 

vrij homogene laag. Deze laag is vermoedelijk een oude ploeghorizont. Onder de Ap2-horizont is 

een 2 cm dikke restantlaag van de B-horizont aanwezig. Deze laag heeft een oranjeachtige kleur. 

Donkerbruine uitlogingen van de bovenliggende horizont (Ap2-horizont) is in deze laag ook 

aanwezig. Dit is te wijten waterinsijpeling en bioturbatie. Het restant van de B-horizont rust tot slot op 

de C-horizont. De C-horizont wordt ook opgesplitst in een C1- en een C2-horizont. De rede hiervoor 

is dat C1-horizont een iets andere kleur heeft dan de C2-horizont, namelijk een lichtbruine kleur. De 

C2-horizont bestaat uit oranjebruin zand. De beschrijving van het profiel 1001 komt grotendeels 

overeen met de beschrijving volgens de bodemkaart. (Fig. 12) 

Profielput 1401 situeert zich in het zuidelijke gedeelte van werkput 14, dat op zijn beurt terug te vinden 

is in het zuidoostelijke gedeelte van het plangebied. Op de bodemkaart werd deze zone, samen met 

het zuidelijke gedeelte van het plangebied, gekarteerd als een matig natte lemige zandbodem met 

dikke antropogene humus A-horizont (Sdmy-bodemserie). Opnieuw zijn dit plaggenbodems die 

matig nat zijn. Ook in dit profiel komt er een A-horizont voor die is opgesplitst in een Ap1- en een Ap2-

horizont. Qua kleur, dikte en textuur is deze gelijkaardig aan profielput 1001. Echter is de Ap2-horizont 

hierbij iets dikker, namelijk 50 cm, waardoor de volledige A-horizont een dikte heeft van 80 cm. Onder 

de A-horizont situeert zich een 14 cm dikke gebioturbeerde laag. Onder deze laag situeert zich een 

16 cm dikke grijswitte laag met enkele restanten van zeer kleine boomwortels en dergelijke. Deze 

laag is ook niet zo heel duidelijk afgelijnd. De laag wijst op een boomval. Hieronder situeert zich 

opnieuw de C-horizont met haar geel beige zand. De interpretatie van het bodemtype op de 

bodemkaart komt overeen met de profielput. (Fig. 13) 

Tot slot situeert profielput 1601 zich in het oostelijke gedeelte van werkput 16. Dit profiel ligt op de 

overgang van een Scm- en een Sbmz-bodem. Een Sbmz-bodem is een droge lemige zandbodem 

met een dikke antropogene humus A-horizont. Ook dit is een plaggenbodem. Opnieuw is hier een 

80 cm dikke A-horizont aanwezig. Qua kleur, dikte en textuur is deze gelijkaardig aan bovenstaande 

profielputten. Onder deze laag situeert zich direct het geel beige zandige moedermateriaal of C-

horizont. De bodemseries die op de bodemkaart worden gekarteerd zijn opnieuw gelijkaardig aan 

bovenstaand profielput. (Fig. 14) 

Er kan geconcludeerd worden dat de bodem in het plangebied een gelijke bodemopbouw vertoont. 

Er is een ca. 80 cm dikke A-horizont of plaggendek aanwezig die in de meeste gevallen direct rust 

op de C-horizont. Hier en daar zijn er enkele uitzonderingen waarbij er nog een hele dunne laag van 

een B-horizont aanwezig is of waarbij er zich een boomval situeert in het profiel. Een duidelijk 
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onderscheid tussen de verschillende bodemseries in het plangebied kwam niet naar voren. Op zich 

zijn de gekarteerde bodemseries allen plaggenbodems, maar een duidelijk onderscheid in matig 

droog, matig nat en droog was niet waar te nemen in het plangebied.  
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Figuur 11: Plangebied op bodemkaart met weergave van de aangelegde bodemprofielen
22 
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Figuur 12: Profielput 1001 op foto en op tekening ( © J. Verrijckt Bvba)  

 

 

    

Figuur 13: Profielput 1401 op foto en op tekening ( © J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 14: Profielput 1601 op foto en op tekening ( © J. Verrijckt Bvba) 

 

3.2 Sporen en structuren 

In totaal zijn er 255 sporen aangetroffen over het gehele terrein. Vier spoornummers werden niet 

uitgedeeld, namelijk S5055, S7030, S12003 en S15004. De sporen zijn zowel natuurlijk als 

antropogeen.  

Uit het proefsleuvenonderzoek zijn in totaal 93 paalkuilen aangetroffen. Verscheidene van de 

aangetroffen paalkuilen werden teruggevonden in clusters. Andere sporen werden teruggevonden 

als aparte sporen niet behorend tot een cluster. Verder zijn er in totaal 56 kuilen aangetroffen 

waaronder vermoedelijk een afvalkuil en een waterput uit de volle (hoge) middeleeuwen tot late 

middeleeuwen. Daarnaast zijn er ook 73 greppels aangetroffen. De sporen kunnen op het eerst zicht 

gedateerd worden tijdens de ijzertijd en middeleeuwen (vroege, volle, late en post). Ook zijn er sporen 

aangetroffen waar nog geen datering aan gegeven kan worden, maar omwille van de aard, omvang 

en vulling van de sporen is de middeleeuwse periode niet uit te sluiten. Tot slot is tijdens het 

proefsleuvenonderzoek ook een neolithische klokbeker aangetroffen. Meer informatie volgt hieronder. 

(Fig. 15 en 16) 
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Figuur 15: Allesporenkaart (ASK)  
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Periode Sporen  

Steentijd Paalkuilen: 0 

Kuilen: 0 

 

Greppels: 0 

Neolithicum Paalkuilen: 0 

Kuilen: 0 

 

Greppels: 0 

 

Andere: 1 (S6020, 

klokbeker) 

Metaaltijden (Ijzertijd) Paalkuilen: 3 

Kuilen: 1(?) 

Greppels: 0 

Romeinse periode Paalkuilen: 0 

Kuilen: 0 

 

Greppels: 0 

Vroege tot volle 

middeleeuwen 

Paalkuilen: 17 (?, WP 

12) 

 

Kuilen: 0 

 

Greppels: 0 

Volle (hoge) tot late 

middeleeuwen 

Paalkuilen: 5 

Kuilen: 4 (?) 

 

Greppels: 26 

Late middeleeuwen, 

postmiddeleeuwen 

(nieuwe tijd) 

Paalkuilen: 0 

 

Kuilen: 3 

 

Greppels: 47 

Mogelijk middeleeuwen 

(geen duidelijk 

onderscheid 

middeleeuwse 

tijdsperiodes) 

 

Paalkuilen: 68 

Kuilen: 48 

 

Greppels: 0 

Nieuwste tijd Momenteel geen 

 

Figuur 16: Tabel met weergave aantal en soort sporen per periode 

 



27 

 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0122 

Een neolithische klokbeker, S6020 

Eerst en vooral wordt S6020 aangehaald. De reden hiervoor is dat in dit spoor een bijna volledige 

pot of beker is aangetroffen. Deze beker is in het noordelijke hoger gelegen deel van werkput 6 

aangetroffen in de volledige C-horizont. Het bovenste gedeelte van de beker is echter niet meer 

aanwezig, wel zijn er enkele scherven die mogelijk mee deel uitmaakten van het bovenste gedeelte 

van de beker aanwezig in de vulling van de beker. In de directe nabijheid van deze beker werden 

wel enkele randscherven aangetroffen. De beker an sich heeft een slank S-vormig profiel waarbij het 

op het eerste zicht volledig versierd is met nagelindrukken. Uit de scherven is afgeleid dat het 

bovenste gedeelte versierd was met touwindrukken. De beker zou kunnen behoren tot het tymb §^ii-

lsbo lok^jbkqba c^pb¨ %>LL& s^k ab bkhbido^c`riqrro+ Afq qvmb hbkq bbk hloq _bpq^^k s^k `^+ .-- 

jaar en situeert zich tussen de standvoetbekers (vanaf ca. 2.900 V. Chr. tot ca. 2.600. V.Chr.) en de 

klokbekers (vanaf ca. 2.500 V.Chr.).  Opmerkelijk is dat in de nabijheid nog geen aanwijzingen zijn 

teruggevonden van een mogelijke grafstructuur of een ander spoor (bijvoorbeeld afvalkuil of 

voorraadkuil). Verder archeologisch onderzoek hiernaar zou hierover verder uitsluitsel moeten geven. 

Tot slot zijn in dit spoor zijn nog twee afslagen en een rolkei aangetroffen. De vondsten worden 

momenteel gedateerd tijdens het laat-neolithicum. (Fig. 17 en 18) Voor de aangetroffen klokbeker 

(S6020) dienen maatregelen voor conservatie en restauratie genomen te worden. Deze worden 

beschreven in het programma van maatregelen. 

     
Figuur 17: S6020 (beker Type AOO)(© J. Verrijckt Bvba) 

 

    
 

Figuur 18:  S6020 (beker en scherven Type AOO)(© J. Verrijckt Bvba) 
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Ijzertijd 

¶ Clusters van paalkuilen  

In werkput 2 zijn verscheidene sporen aanwezig die vermoedelijk in de ijzertijd gedateerd kunnen 

worden, met name S2001, S2003 en S2021. S2001 en S2003 zijn cirkelvormig en S2021 is ovaal van 

vorm. De drie sporen hebben een lichtgrijze gevlekte kleur. S2001 heeft een afmeting van ca. 30 x 30 

cm, S2003 heeft een afmeting van ca. 40 x 40 cm en S2021 is ovaal van vorm. Op het eerste zicht 

behoorden de sporen tot clusters van sporen (S2001 t/m S2005 én S2019 en S2020) waarbij er in 

eerste instantie gedacht werd aan sporen uit de metaaltijden, met name ijzertijd, omwille van de lichte 

kleur en kleine vorm. Daarom werden de clusters sporen hierbij volledig gecoupeerd. Uit de coupes 

is afgeleid dat enkel S2001, S2003 en S2021 duidelijke paalkuilen waren. De diepte van de 

paalkuilen situeert zich tussen ca. 12 en 18 cm beneden het archeologische vlak.  De vorm van de 

paalkuilen in de coupes is komvormig. De andere gecoupeerde sporen bleken natuurlijke sporen te 

zijn. Er zijn geen vondsten aangetroffen die een datering in de ijzertijd kunnen bevestigen. (Fig. 19 t/m 

24) 

In het centrale gedeelte van werkput 18 is er ook een kuil aanwezig, met name S18002. Dit spoor 

heeft een ovale vorm en een afmeting van ca. 47 x 66 cm. Het kent een bruine tot grijze gevlekte 

kleur. Het spoor is gecoupeerd en heeft een diepte van ca. 20 cm. De doorsnede vertoont een 

komvorm. Momenteel is het moeilijk af te leiden of het hier gaat om een kuil uit de ijzertijd of om een 

natuurlijke verstoring. Er zijn geen vondsten teruggevonden in het spoor die zouden kunnen wijzen 

op een ijzertijdspoor.  Daarnaast zijn in de buurt ook geen gelijkaardige sporen aangetroffen. Hierbij 

wordt dit spoor op de allesporenkaart momenteel ingekleurd als onbekend. (Fig. 25)  

 

 
Figuur 19: Vlakfoto WP 2 (© J. Verrijckt Bvba) 
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