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1 Gemotiveerd advies 

Het programma van maatregelen geeft een gemotiveerd advies over het al dan niet moeten nemen 

van maatregelen voor de omgang met archeologisch erfgoed bij bodemingrepen. Het beschrijft de 

aard van deze maatregelen en de uitvoeringswijze van de eventuele maatregelen. Het gemotiveerd 

advies is gebaseerd op het verslag van resultaten van het vooronderzoek. 

 

De opdrachtgever plant de nieuwbouw van twee woonblokken met daarin elk drie woonunits op het 

plangebied gelegen aan de baan Eigenlo. 

Afgaand op de resultaten van de bureaustudie bleek het onderzoeksgebied een hoog archeologisch 

verwachtingspatroon te hebben wat betreft de Steentijden, een algemene verwachting betreffende 

de Metaaltijden tot de Nieuwste Tijden, met nadruk op de Metaaltijden en Romeinse Tijd. 

Cartografische bronnen geven aan dat het plangebied nog onbebouwd zou zijn geweest ten tijde van 

de Ferrariskaart (1771 – 1778) maar dat vanaf 1840 (Atlas der Buurtwegen) ten minste) zich op zn 

minst één bebouwing volledig op het plangebied bevond. De luchtfoto’s laten dan weer zien dat er 

meerdere bebouwingen op de noordelijke helft van het perceel werden gebouwd in 1971 en dat hier 

nog een wegverharding en een magazijn werd aan toegevoegd zoals zichtbaar op de luchtfoto van 

1988. Het zuidelijk perceel bleef onbebouwd en in gebruik als landbouwgrond. 

De bodemkaart duidt grotendeels een OB-zone aan die wijst op de intensieve bebouwing op deze 

gronden. Verder betreft het plangebied een droge zandleembodem met een dikke antropogene 

humus A horizont en een verbrokkelde of bedolven podzol. De uitgevoerde controleboringen op het 

noordelijk en zuidelijke gedeelte van het plangebied bevestigden dit: in het noorden werd verstoring 

aangetroffen tot op een diepte van ca. 120cm, in het zuiden was de originele bodembouw bewaard 

gebleven. Het archeologisch niveau, zoals vastgesteld in het zuiden, bevindt zich rond ca. 1.2m 

diepte. 

Aangezien we voor het noordelijk plangebied kunnen spreken over bodemverstoring die mogelijks 

een negatief effect heeft gehad op de eventueel aanwezige archeologica in deze bodem en 

aangezien de geplande werken slechts in een eerder beperkte zone een negatieve impact op het 

bodemarchief hebben en deze zone reeds bodemverstoring kent dieper dan de geplande ingrepen, 

schatten we het potentieel op kennisvermeerdering in geval van bijkomend archeologisch 

vooronderzoek eerder laag in. Binnen een kosten baten analyse zou vervolgonderzoek, enkel 

mogelijk ter hoogte van de geplande bouwwerken op een beperkte oppervlakte binnen een 

verstoorde zone het te beperkte kennisvermeerderingspotentieel niet kunnen verantwoorden. 

Bijgevolg acht Adede BVBA dan ook geen bijkomend archeologisch vooronderzoek in het kader van 

de geplande werken 
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2 Programma van maatregelen 

Binnen het verslag van resultaten en bovenstaand gemotiveerd advies werd aangetoond dat het 

potentieel op waardevolle kenniswinst ontbreekt bij de uitvoer van verder archeologisch 

(voor)onderzoek. Volgens artikel “§5.2 van de Code van Goede Praktijk” is verder vooronderzoek dan 

ook niet aangewezen. Verdere maatregelen inzake archeologisch onderzoek worden dan ook – 

conform de Code van Goede Praktijk – niet voorgesteld. 

Dit advies ontslaat de opdrachtgever, noch de aannemer van de geplande werken, niet van zijn 

verplichting om tijdens de bouwwerken rekening te houden met de wettelijke archeologische 

meldingsplecht. Eventuele toevalsvondsten dienen steeds gemeld te worden aan het agentschap 

Onroerend Erfgoed. 

 


