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DEEL 1: VERSLAG VAN RESULTATEN

Abstract
Aan de Bosstraat in De Pinte wenst de initiatiefnemer een terrein van 3120m² te ontwikkelen 
waarbij de afbraak van een bestaand gebouw en de bouw van vijf eengezinswoningen gepland 
zijn. Deze werken kunnen een verstoring en vernietiging van een mogelijk archeologisch 
bodemarchief met zich mee brengen. De voorgaande studie van de beschikbare geografische 
gegevens, historische kaarten, luchtfoto’s, toponiemen en archeologische vindplaatsen wijzen 
op een onbekend archeologisch potentieel. Bijgevolg wordt verder archeologisch onderzoek in 
uitgesteld traject geadviseerd zonder ingreep in de bodem in de vorm van een landschappelijk 
booronderzoek en met ingreep in de bodem in de vorm van een proefsleuvenonderzoek.

HOOFDSTUK 1: BUREAUONDERZOEK

1. Beschrijvend gedeelte

1.1. Administratieve gegevens
Projectcode proefsleuven:		 2019G96
Sitecode: 			   PIN-BOS-19
Nummer van het wettelijk depot of het buitenlandse equivalent hiervan: Niet van toepassing
Erkende archeoloog: 		  De Logi & Hoorne bvba
				    OE/ERK/Archeoloog/2015/00052

Locatie projectgebied: 		  Projectgebied in De Pinte, omsloten door de Bosstraat, 
				    de Kannestraat, de Heirweg en de Weetstraat.
Bounding box (Lambert 72):	 punt 1: min. X: 99466,8; max. Y: 185297,62
				    punt 2: max. X: 99544,7; min. Y: 185216,86

Kadaster: 			   De Pinte, Afdeling 1, Sectie C: perceelsnummer 259C
Oppervlakte plangebied: 		  3120m²
Oppervlakte percelen: 		  3120m²

Termijn bureauonderzoek: 	 9 juli t.e.m. 10 juli 2019
Betrokken actoren en specialisten: 	Frederik De Kreyger (erkend archeoloog, veldwerkleider); 	
				    Sebastiaan Genbrugge (assistent-aardkundige); 		
				    Adelheid De Logi (redactie)

Wetenschappelijke advisering: Niet van toepassing

Kadasterkaart: 			   figuur 1
Topografische kaart: 		  figuur 2
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Figuur 1: Kadasterkaart met aanduiding van het projectgebied (© Geopunt)

Figuur 2: Topografische kaart met aanduiding van het projectgebied (© Geopunt)
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1.2. Onderzoekskader
1.2.1. Geplande werken en bodemingrepen
De initiatiefnemer wenst een terrein van 3120m² aan de Bosstraat in De Pinte te ontwikkelen tot 
vijf individuele kavels. Het betreft kadastraal het perceel 259C van sectie C, afdeling 1 in De Pinte.

De plannen omvatten de afbraak van een bestaande hoeve en de bouw van vijf verschillende 
eengezinswoningen die een perceeloppervlakte tussen 525m² en 935m² en een maximaal 
bouwoppervlakte tussen 133,2m² en 160,2m² hebben. De percelen worden haaks op 
de Bosstraat ingericht, met aan de straatzijde de inplanting van de woningen. Van de vijf 
woningen krijgen vier woningen een halfopen karakter en 1 woning valt onder de noemer 
open bebouwing. Elke nieuwe woning wordt ook voorzien van een voortuin die tussen de 
nieuwe woning en de straatzijde komt.

Op basis van de gekende ingrepen mag een grote verstoring van het bodemarchief verwacht 
worden. Hierbij rekening houdend met nog extra verstoringen veroorzaakt door de aanleg van 
allerhande nutsvoorzieningen en bijkomende verstoringen binnen de individuele kavels, lijkt 
een volledige verstoring van het plangebied aannemelijk.

1.2.2. Criteria voor opmaken archeologienota 
De initiatiefnemer wenst een terrein van 3120m² groot aan de Bosstraat in De Pinte te 
ontwikkelen. Hiervoor dient hij een omgevingsvergunning voor het verkavelen van gronden aan 
te vragen. Het plangebied bevindt zich niet in een gebied waar geen archeologisch erfgoed te 
verwachten is, het gaat niet om het bijstellen van een omgevingsvergunning en het gebied ligt 
niet binnen een beschermde archeologische site of een vastgestelde archeologische zone. Het 
perceel binnen het projectgebied heeft een oppervlakte die groter is dan 3000m². Volgens artikel 
5.4.2. van het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 moet bij de vergunningsaanvraag een 
archeologienota waarvan akte is genomen toegevoegd worden. 

1.3. Onderzoeksopdracht
1.3.1. Vraagstelling 
Dit bureauonderzoek heeft als doel het archeologisch potentieel van het projectgebied 
van 3120m² groot langs de Bosstraat in De Pinte door middel van historische bronnen en 
kaartmateriaal in te schatten. Op basis van deze bronnen moet afgewogen kunnen worden of 
verdere maatregelen in het kader van het archeologisch vooronderzoek nodig zijn, en welke 
deze zijn. Uiteindelijk moet dit bijdragen aan de finale afweging of voor een (deel van) het 
projectgebied al dan niet verdergezet onderzoek in de vorm van een archeologische opgraving 
noodzakelijk is, en of er mogelijkheden tot behoud in situ bestaan, en wat hiervoor de 
voorwaarden en vereisten zijn. Een dergelijke inschatting kan gebeuren na het beantwoorden 
van de volgende onderzoeksvragen:

- Wat is de landschappelijke ligging van het plangebied en welke invloed heeft dit op het 
archeologisch potentieel van het terrein?
- Welke evolutie kende het landgebruik en welke invloed heeft dit gebruik op de bewaring van 
het potentieel aanwezige archeologisch erfgoed? 
- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van één of meerdere archeologische sites? Wat is de 
aard, datering en bewaring?
- Wat is het archeologisch potentieel van het projectgebied? 
- Welke impact hebben de geplande werken op het archeologisch bodemarchief?
- Wat is het wetenschappelijk kennispotentieel van een eventueel aanwezige archeologische 
site op lokaal, regionaal en op Vlaams niveau? 

1.3.2. Randvoorwaarden
Voor het bureauonderzoek worden enkel toegankelijke en beschikbare bestaande bronnen gebruikt.
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Aan de Nieuwstraat in De Pinte, op 910m ten noorden van het plangebied, werden twee 
proefsleuvenonderzoeken uitgevoerd. Beiden leverden enkel sporen uit de nieuwe tijd op 
(Centrale Archeologische Inventaris, inventarisnummers 164931 & 216442; Reyns & Van Der 
Kelen 2013, De Gryse et al. 2017).

2.2.3. Datering en interpretatie van het onderzochte gebied
Het projectgebied is gelegen binnen een zuidelijke uitloper van de Vlaamse Vallei, binnen de 
Zandstreek. Op basis van de gegevens uit de Centrale Archeologische Inventaris blijkt dat de 
ruime omgeving rond het plangebied al vroeg in de geschiedenis geoccupeerd werd. De eerste 
mogelijke archeologische indicaties dateren uit de steentijd waarvan de meeste vindplaatsen 
zich ter hoogte van de Zwarte Kobensbeek bevinden. 

Aanwijzingen voor jongere periodes, zoals de late middeleeuwen en de nieuwe tijd, komen ook 
voor. Net zoals bij de voorgaande periode komen de attestaties uit de late middeleeuwen bijna 
enkel in de vallei van de Zwarte Kobensbeek voor. De vindplaatsen uit de Nieuwe tijd komen 
meer verspreid voor in de omgeving.

Desalniettemin mag geconcludeerd worden dat de omgeving rondom het plangebied 
archeologisch onbekend is, aangezien er slechts twee proefsleuvenonderzoeken aanwezig zijn 
en de meerderheid van de attestaties op basis van veldprospecties tot stand zijn gekomen.

2.2.4. Verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed
Aan de hand van historisch onderzoek en beschikbaar kaartmateriaal kan geconcludeerd 
worden dat met zekerheid vanaf de tweede helft van de 18de eeuw bewoning binnen het 
plangebied aanwezig was, waarvan het huidige gebouw nog een restant is. Dit gebouw staat 
gekend als vastgesteld bouwkundig erfgoed. Het is op basis van deze bureaustudie niet mogelijk 
om te achterhalen of dit gebouw een eventuele voorganger had en in hoeverre de aanleg van 
deze gebouwen eventueel oudere perioden al dan niet zouden hebben verstoord.

Figuur 25: Aanduiding van de archeologische vindplaatsen rondom het plangebied (© Geopunt)
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Figuur 26: Digitaal hoogtemodel met aanduiding van de sites uit de steentijd rondom het plangebied (© Geopunt)

Figuur 27: Digitaal hoogtemodel met aanduiding van de sites uit de middeleeuwen rondom het plangebied (© Geopunt)
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Figuur 28: Digitaal hoogtemodel met aanduiding van de vindplaatsen uit de nieuwe tijd rondom het plangebied (© Geopunt)

Figuur 29: Digitaal hoogtemodel met aanduiding van de soort onderzoeken rondom het plangebied (© Geopunt)
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Ondanks de vele attestaties in de ruime omgeving kan het archeologisch potentieel van het 
plangebied als onbekend omschreven worden. Een groot deel van de vindplaatsen zijn slechts 
aan de hand van veldprospectie gekend. In de ruime omgeving zijn maar twee (negatieve) 
proefsleuvenonderzoeken) uitgevoerd waardoor er geen eenduidige uitspraken kunnen 
gebeuren over het archeologisch potentieel binnen het plangebied.

2.2.5. Synthese 
Op basis van het bureauonderzoek kunnen de onderzoeksvragen als volgt beantwoord worden:
- Wat is de landschappelijke ligging van het plangebied en welke invloed heeft dit op het 
archeologisch potentieel van het terrein?
Het projectgebied is gelegen binnen een zuidelijke uitloper van de Vlaamse Vallei. De natuurlijke 
aantrekkingskracht van het omliggende landschap is hier minder van belang wegens de afstand 
tot de natuurlijke waterlopen. Bovendien is het projectgebied gelegen in de lagere delen binnen 
het landschap en niet op een helling op een geografische topzone. Dit sluit echter niet uit dat er 
zich geen archeologisch potentieel bevindt binnen de grenzen van het projectgebied. 

- Welke evolutie kende het landgebruik en welke invloed heeft dit gebruik op de bewaring van 
het potentieel aanwezige archeologisch erfgoed? 
Binnen de grenzen van het projectgebied is ten minste sinds de tweede helft van de 18de eeuw 
bebouwing aanwezig. Sindsdien is er altijd enige vorm van bebouwing aanwezig geweest op 
het terrein. Wat de precieze impact van deze bebouwing op het bodemarchief is en in welke 
graad het mogelijke archeologische erfgoed verstoord werd, is voorlopig nog onduidelijk en 
moeilijk in te schatten. 

- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van één of meerdere archeologische sites? Wat is de 
aard, datering en bewaring?
Op basis van dit bureauonderzoek zijn er geen concrete aanwijzingen voor de aan- of afwezigheid 
van een of meer archeologische sites. Enkel de aanwezigheid van het gebouw wijst op sporen 
uit de nieuwe tijd.

- Wat is het archeologisch potentieel van het projectgebied? 
Op basis van de archeologische voorkennis, de geologische en bodemkundige gegevens en het 
gebruik van het projectgebied volgens de historische kaarten en luchtfoto’s is er sprake van een 
onbekend archeologisch potentieel van het projectgebied.

- Welke impact hebben de geplande werken op het archeologisch bodemarchief?
Het projectgebied is 3120m² groot en de geplande werken vormen een reële bedreiging 
tegenover het potentieel aanwezige bodemarchief over het volledige projectgebied.

- Wat is het wetenschappelijk kennispotentieel van een eventueel aanwezige archeologische site 
op lokaal, regionaal en op Vlaams niveau? 
Indien er zich binnen het plangebied een archeologische site zou bevinden, zou dit een 
wetenschappelijk kennispotentieel in zich dragen.

2.2.6. Afweging noodzaak en motivering verder onderzoek 
Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek kan de aanwezigheid van een archeologische site 
binnen het projectgebied niet worden uitgesloten. Om met zekerheid informatie te verkrijgen 
over de aan- of afwezigheid van een archeologische site binnen het plangebied en een aangepast 
programma van maatregelen op te stellen, zijn bijkomende fasen van vooronderzoek nodig. 

Een veldkartering is voor dit projectgebied niet aangewezen. De oppervlakte is namelijk deels 
bebouwd en de omliggende gronden zijn in gebruik als tuin. Het terrein is nog niet vrijgemaakt 
wat de uitvoering van dit onderzoek onmogelijk maakt. Zelfs indien het gebouw verwijderd 
wordt zal dit teveel ruis opleveren om relevante resultaten met een veldkartering (visueel of 
metaaldetectie) te bekomen. Het plangebied omvat geen akkerland, waarop veldkartering wel 
goede resultaten oplevert. Dit type onderzoek is niet aangewezen voor het plangebied en zou 
geen enkele potentiële kennisvermeerdering met zich mee brengen. 
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Hetzelfde geldt voor geofysisch onderzoek, dat met name nuttig is om grootschalige en 
voornamelijk lineaire sporen te herkennen. Methodes zoals veldkartering en geofysisch onderzoek 
laten bovendien niet toe met zekerheid uitspraken te doen over de datering van de mogelijk 
aanwezige sporen en in te schatten wat de bewaringsgraad van de site is. 

Een landschappelijk booronderzoek is aangewezen. Op basis van het bureauonderzoek lijkt   
het potentieel aan steentijdsites binnen het plangebied onduidelijk maar de geologische en 
bodemkundige setting sluiten een bewaard loopoppervlak of afgedekte niveaus met een 
potentieel in situ steentijdsite niet uit. Het doel van dit landschappelijke booronderzoek is 
om te bepalen of er bodems voorkomen waar in situ steentijdsites bewaard kunnen zijn en 
deze zones af te bakenen. Afhankelijk van de resultaten kan vervolgens een verkennend en 
eventueel ook een waarderend booronderzoek worden uitgevoerd. Met deze methode kunnen 
ook verstoorde of opgehoogde zones gedetecteerd worden. 

Op de zones waar het booronderzoek een negatief resultaat heeft, wordt een 
proefsleuvenonderzoek aanbevolen. Met een proefsleuvenonderzoek wordt een beperkt 
— maar statistisch representatief — deel van het terrein onderzocht op indicaties voor de 
aanwezigheid van archeologische sites. Op basis hiervan moet het mogelijk zijn uitspraken te 
doen over het archeologisch potentieel van het totale terrein. Bovendien wordt bij dergelijk 
onderzoek ook informatie ingewonnen over de lokale bodemopbouw, eventuele ongekarteerde 
verstoringen in de bodem, en de spreiding, datering, bewaringsgraad en aard van eventuele 
archeologische sites op het plangebied. Deze informatie is bovendien nodig om enerzijds te 
bepalen of een archeologische opgraving van (een deel van) het plangebied noodzakelijk is en 
om een gepast programma van maatregelen op te stellen voor een eventuele archeologische 
opgraving. De methode biedt een groot potentieel aan kenniswinst en laat toe om met een 
klein team te werken. Hierdoor wordt met een draagbare financiële last een maximaal resultaat 
bekomen. Zowel op financieel als wetenschappelijk vlak is een proefsleuvenonderzoek een 
logisch onderbouwde keuze. Vooronderzoek door middel van proefsleuven is een efficiënte 
methode om terreinen te onderzoeken waar geen complexe verticale stratigrafie wordt 
verwacht, zoals dat hier het geval is. 

De verdere fasen van geadviseerd onderzoek, zonder en met ingreep in de bodem, zullen 
worden uitgevoerd in uitgesteld traject aangezien er nog een gebouw aanwezig is dat gesloopt 
moeten worden en het terrein moet vrij zijn van de niet te behouden begroeiing voor verder 
onderzoek mogelijk is. Het is in die mate onmogelijke en economisch onwenselijk de kosten 
van terreinwerk te dragen in het kader van een ontwikkeling waarvan men niet zeker is dat die 
zal vergund — en daadwerkelijk zal gerealiseerd — worden. Indien de ontwikkeling uiteindelijk 
niet zou vergund en uitgevoerd worden, is er geen sprake meer van een bedreiging van het 
eventueel archeologisch erfgoed in de bodem. Het is voor het bodemarchief daarenboven beter 
zo lang mogelijk ongestoord te blijven. Terreinwerk met ingreep in de bodem heeft immers ook 
een verstorende impact op het bodemarchief.



De Pinte Bosstraat� 29

2.2.7. Samenvatting onderzoek 
De initiatiefnemer wenst op een perceeloppervlakte van 3120m² vijf nieuwe kavels te 
ontwikkelen. Hiervoor vraagt hij een omgevingsvergunning voor het verkavelen van grond aan 
waarvoor een archeologienota nodig is.

Voor het opstellen van het bureauonderzoek zijn verschillende gegevens geraadpleegd. Het 
projectgebied is gelegen binnen de lagere delen van een zuidelijke uitloper van de Vlaamse Vallei. 
Ondanks het hoge aantal attestaties in de omgeving is het archeologisch potentieel onbekend. 
Op basis van de historische kaarten en luchtfoto’s blijkt het plangebied vanaf de tweede helft 
van de 18de eeuw bewoond. Of deze bewoning teruggaat op een oudere voorganger kon op 
basis van deze bureaustudie niet worden besloten.

Aangezien het archeologisch potentieel op basis van dit bureauonderzoek niet goed kan ingeschat 
worden, kan ook niet uitgesloten worden dat binnen het plangebied nog kennispotentieel 
aanwezig is. Er wordt bijgevolg verder onderzoek zonder ingreep in de bodem in de vorm van 
een landschappelijk booronderzoek en een onderzoek met ingreep in de bodem in de vorm van 
een proefsleuvenonderzoek aanbevolen binnen het plangebied.

Figuur 30: Synthesekaart (© Geopunt)
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sporen. De aan- of afwezigheid van archeologische sporen dient met verder archeologisch 
onderzoek vastgesteld te worden.)
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https://geo.onroerenderfgoed.be (geraadpleegd op 09/07/2019)
http://www.geopunt.be (geraadpleegd op 09/07/2019)
https://inventaris.onroerenderfgoed.be/ (geraadpleegd op 09/07/2019)

Agentschap Onroerend Erfgoed, 2019: De Pinte,
https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/121381 (geraadpleegd op 9 juli 2019).
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