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Beschrijving van de uitgevoerde werken 

1. Beschrijving van de uitgevoerde werken 

1.1. Verantwoording 

Ter hoogte van de Polderstraat zal een verkaveling gerealiseerd worden. Naar aanleiding hiervan werd 

een vooronderzoek zonder ingreep in de bodem uitgevoerd door All-Archeo bvba. Op basis hiervan 

werd beslist om een archeologische prospectie met ingreep in de bodem uit te laten voeren. 

Dit onderzoek werd uitgevoerd door het team Onderzoek van Erfpunt, onder leiding van archeologen 

Thierry Van Neste en Marjolijn De Puydt. Het team werd vervolledigd door Dirk Boel en Erik Pijl, 

geschoolde veldtechnici van Erfpunt. 

 Het veldwerk ging door op donderdag 14 november 2019. Het verslag van resultaten werd opgesteld 

door Thierry Van Neste en Marjolijn De Puydt.  

1.2. Administratieve gegevens 

Projectcode 

2019K90 

Wettelijk depot 

ISSN 0778-3841 

Betrokken actoren 

Erkende archeoloog: Erfpunt (OE/ERK/Archeoloog/2016/00101) 
Veldwerkleider: Thierry Van Neste 
Assistent-archeoloog: Marjolijn De Puydt 
Assistent-aardkundige: Thierry Van Neste 
Wetenschappelijke advisering: Erfpunt - team Beheer 

Vindplaatsnaam 

Beveren – Polderstraat 2019  

Provincie 

Oost-Vlaanderen 

Gemeente 

Beveren 

Deelgemeente 

Beveren 

Plaats 

Polderstraat 

Toponiem 

Polderstraat 
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Coördinaten projectgebied bureauonderzoek (Lambert ’72) 

Noord: 212609 m 
Oost: 140116 m 
Zuid: 212536 m 
West: 140036 m  

Kadastrale gegevens bureauonderzoek 

Beveren, afdeling 1, sectie A, perceel 344A 

Coördinaten huidig projectgebied (Lambert ’72)  

Noord: 212609,405800 m 
Oost: 140115,898100 m 
Zuid: 212535,968900 m 
West: 140038,044300 m 

Kadastrale gegevens huidig projectgebied  

Beveren, afdeling 1, sectie A, perceel 344A (partim) 
 

 
Kaart 1. Afbakening van het projectgebied op het kadaster (GDI-Vlaanderen 2019a). 
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Topografische ligging 

 
Kaart 2. Situering van het projectgebied op de topografische kaart, het DTM en de VHA (AGIV WMS; GDI-

Vlaanderen 2015, 2019). 

Begindatum veldwerk 

Donderdag 14 november 2019 

Einddatum veldwerk 

Donderdag 14 november 2019 

Betrokken actoren en personen buiten het project  

Natuurwetenschapper: niet van toepassing 
Materiaaldeskundige: niet van toepassing 
Fysisch antropoloog: niet van toepassing 
Wetenschappelijke advisering: Erfpunt - team Beheer 

Relevante termen uit de Inventaris Onroerend Erfgoed  

Typologie: akkerland 
Datering: Onbepaald, middeleeuwen (5de-15de eeuw), nieuwe tijd (16de-18de eeuw), nieuwste tijd 
(19de-21ste eeuw) 
Stijlen: niet van toepassing 
Culturen: niet van toepassing 
Materiaal: aardewerk  
Gebeurtenis: sleuvenonderzoek 

Verstoorde zones 

Op basis van het landschappelijk booronderzoek kon worden vastgesteld dat het noordelijke deel van 

het projectgebied reeds verstoord was door een recente ophoging. Hierbij was voornamelijk het 

noordoostelijke deel diepgaand verstoord. De precieze omvang van de verstoring kon – omwille van 

de specifieke onderzoeksmethodiek – niet concreet vastgesteld worden. 
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1.3. Archeologische voorkennis 

Voorafgaand aan het bureauonderzoek werd binnen het projectgebied nog geen archeologisch 

onderzoek uitgevoerd. Het ligt niet binnen een vastgestelde archeologische zone of in een gebied waar 

geen archeologie te verwachten is. 

In een eerste fase werden een landschappelijk en verkennend archeologisch booronderzoek 

uitgevoerd. Op basis hiervan kon gesteld worden dat in de zuidelijke helft nog een B horizont aanwezig 

was maar dat de noordelijke helft verstoord werd. Tijdens het verkennend archeologisch 

booronderzoek werden geen aanwijzingen voor de mogelijke aanwezigheid van steentijd 

artefactensites waargenomen. 

1.4.  Omschrijving van de onderzoeksopdracht 

1.4.1. Vraagstelling 

De totale oppervlakte van het projectgebied bedraagt 3018 m², hierbij zal meer dan 1000 m² verstoord 

worden. In het programma van maatregelen van de archeologienota werd volgende vraagstelling 

vooropgesteld: 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 

- Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 

- Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 

- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 

- Zijn steentijd artefacten aanwezig binnen het onderzoeksgebied? 

- Zijn archeologische sporen aanwezig binnen het onderzoeksgebied en zo ja, wat is de precieze 

afbakening ervan in de ruimte en in de tijd? 

- Wat is het type vindplaats (bewoning, begraving, …), aanwezig binnen het onderzoeksgebied? 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische sporen? 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen materiële cultuur? 

- Wat is de potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving? 

- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om aan het 

behoudsprincipe te voldoen? 

- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in het kader 

van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden van bepaalde delen 

van het terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht worden? 

1.4.2. Randvoorwaarden 

In de archeologienota werden geen randvoorwaarden voorzien voor het huidige onderzoek. 
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1.5. Werkwijze en onderzoeksstrategie 

Om een evaluatie te maken van het archeologische potentieel van het terrein, werd gebruik gemaakt 

van het systeem van continue proefsleuven. In totaal werden vier sleuven aangelegd, telkens met een 

breedte van 2,5 m. De afstand tussen de assen van de sleuven bedroeg telkens 15 m. Voor het graven 

van de sleuven werd gebruik gemaakt van een rupskraan met platte bak. 

De totale oppervlakte van het projectgebied bedroeg 3018 m². Door middel van de sleuven met 

aanvullende kijkvensters werd hiervan in totaal 471,20 m² of 15,61 % onderzocht.  

Na het machinale afgraven werd het archeologische vlak manueel opgeschaafd. Vervolgens werden 

de aanwezige sporen, natuurlijke sporen en recente verstoringen aangeduid en ingemeten met een 

totaalstation/GNSS. De bekomen gegevens werden verwerkt in een GIS-omgeving. Het kijkvenster aan 

werkput 1 werd bijkomend uit verschillende hoeken gefotografeerd vanaf het maaiveld en de 

gronddump. De 73 resulterende foto’s werden geïmporteerd in Agisoft en omgezet naar een orthofoto 

van het vlak (kaart 4). 

Teneinde de interpretatie van mogelijke sporen te verduidelijken, werd een selectie van de aanwezige 

sporen gecoupeerd. Deze werden telkens geregistreerd volgens de vereisten in de Code Goede 

Praktijk. 

Binnen het projectgebied werden aardkundige referentieprofielen aangelegd, waarbij dieper werd 

gegaan dan het archeologische vlak. Aangezien een uitgebreider aardkundig onderzoek reeds 

uitgevoerd werd, werden deze profielen enkel gefotografeerd ter ondersteuning van de reeds 

geregistreerde gegevens. 

Tijdens het onderzoek werden alle vondsten manueel ingezameld. Alle aangetroffen vondsten werden 

ingezameld, behalve wanneer deze afkomstig waren uit contexten die duidelijk een recente datering 

hadden. Concreet gaat het om zaken zoals kunststof, steenkool, modern beton, … Vanwege het 

manuele inzamelen van de vondsten, kan gesteld worden dat het aantal representatief is voor het 

onderzoek. De inzamelwijze heeft slechts een beperkte invloed op de bewaringstoestand van de 

vondsten. 

Tijdens het onderzoek werden geen artefacten aangetroffen die in aanmerking kwamen voor 

conservatie. 

In het kader van het huidige onderzoek was er geen noodzaak aan het nemen van stalen. 
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Voor de beschrijving van het putwandprofiel en de sporen werd een databank opgemaakt. Hierin 

werden ook de vondstenlijst, tekeningenlijst en fotolijst opgesteld. De resulterende lijsten zijn als 

bijlage bij dit rapport toegevoegd. 

- De sporenlijst is de neerslag van de veldbeschrijvingen en omvat nota’s over de vorm, kleur en 

samenstelling van de sporen. 

- De vondstenlijst beschrijft per stratigrafische eenheid per spoor de diverse vondstcategorieën, 

telkens met het aangetroffen aantal stuks, en geeft, voor zover mogelijk, per categorie een 

algemene datering. Op basis daarvan wordt aan het betreffende spoor een globale datering 

toegekend.  

- De tekeningenlijst geeft een beschrijving van de tekeningen die zowel tijdens het terreinwerk 

als tijdens de verwerking werden gemaakt. 

- De fotolijst tenslotte bevat de beschrijvingen van de diverse overzichts- en detailfoto’s die 

tijdens het veldonderzoek werden genomen.  

 
Tijdens het onderzoek diende niet te worden afgeweken van de vooropgestelde aanpak uit de 

toelating. 

Door middel van het proefsleuvenonderzoek werd het volledige projectgebied dat afgebakend werd 

op basis van het voorafgaande bureauonderzoek onderzocht. 

Tijdens het project werden geen aspecten aangetroffen waarvoor het advies van specialisten werd 

ingewonnen. Wetenschappelijk advies werd verleend door het team Beheer van Erfpunt. 

Dit rapport schets het algemene kader van het onderzoek en bevat de neerslag van de 

onderzoeksresultaten. Een kopie ervan, met bijlagen en sporenplan, wordt in digitale vorm 

aangeleverd aan de opdrachtgever, het agentschap Onroerend Erfgoed en Erfpunt – team Beheer. 
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Kaart 3. Allesporenkaart. 



 

8 
Beschrijving van de uitgevoerde werken 

 
Kaart 4. Orthofoto (op basis van fotogrammetrie) van de sporen in het kijkvenster bij werkput 1. 



 

9 
Assessmentrapport 

 

2. Assessmentrapport 

2.1. Aardkundige opbouw 

De aardkundige opbouw van het projectgebied werd reeds omschreven in het verslag van resultaten 

van het landschappelijk en archeologisch booronderzoek.  

Algemeen kan gesteld worden dat het huidige onderzoek de vaststellingen van de voorgaande 

onderzoeken bevestigde. Enkel bij de omschrijving van typeprofiel 1 (A-B-C) dient opgemerkt te 

worden dat bij de proefsleuven vastgesteld kon worden dat ook de B horizont licht geroerd was. Hierbij 

lijkt er sprake te zijn van inmenging van de E horizont. Op basis van het profiel kan gesteld worden dat 

het oorspronkelijke maaiveld reeds in beperkte mate bewerkt werd. 
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Fig. 1. Enkele putwandprofielen binnen het projectgebied: verstoring door de perceelgracht (boven), het best 

bewaarde profiel met B horizont (links) en een zicht op de recente verstoring die gepaard ging met de ophoging 

van het perceel (rechts). 
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2.2. Assessment van sporen en structuren 

In de loop van het onderzoek werden tien mogelijk archeologisch relevante sporen onderscheiden. 

Nader onderzoek wees uit dat twee hiervan (sporen 1 en 8) een natuurlijke oorsprong bleken te 

hebben. 

De resterende sporen konden ingedeeld worden in volgende categorieën: kuilen, landbewerking en 

een gracht. 

2.2.1. Kuilen 

Deze werden enkel in de eerste werkput waargenomen. De kuilen worden alle gekenmerkt door 

eenzelfde homogene erg donker blauwgrijze zandige vulling. Occasioneel zijn hierin ijzerconcreties 

zichtbaar. 

De meeste sporen hadden een lengte die varieerde tussen 50 en 86 cm en een breedte tussen 40 en 

69 cm. Enkel spoor 5 was kleiner, met een lengte en breedte van 18 cm. 

Nader onderzoek wees uit dat de (bewaarde) diepte van deze sporen sterk varieerde, zo bleken 

sporen 2 en 7 respectievelijk 26 en 18 cm diep te zijn (fig. 2), terwijl spoor 4 nog slechts 4 cm bewaard 

was gebleven (fig. 3). 

 
Fig. 2. Coupetekeningen van sporen 2 en 7. 

 
Fig. 3. Foto van de coupe van spoor 4. 

Omwille van een gebrek aan duidelijk dateerbaar materiaal is het niet mogelijk om deze sporen 

concreet te dateren. De donkere vulling wijst op een beperkte ontkleuring van de sporen, wat doet 
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vermoeden dat ze geen hoog oplopende ouderdom hebben. Anderzijds waren deze sporen afgetopt 

door de Ap2 horizont en de bolle akkergracht, waardoor gesteld kan worden dat ze dateren van voor 

de aanleg van de bolle akkers. Op basis van deze elementen kan vermoed worden dat de sporen 

dateren uit de middeleeuwen. Hoewel dit niet met zekerheid gesteld kan worden, wijst de 

aanwezigheid van kogelpotfragmenten in spoor 10 wel op de nabijheid van een middeleeuwse site. De 

oudste gekende vermelding van het toponiem Zillebeek omstreeks 1260 (balduinus de Zielbeke) en 

enkele andere 13de-eeuwse vermeldingen wijzen alleszins op bewoning in de nabije omgeving.1 

2.2.2. Landbewerking 

In de tweede werkput bevonden zich geen kuilen meer. Het enige spoor dat hier aanwezig was, had 

een langwerpig verloop (± 261 x 20 cm) en een erg donker blauwgrijze tot zwartgrijze zandige vulling 

die eerder slecht te onderscheiden was van de omringende B horizont.  

Dit spoor kan geïnterpreteerd worden als een restant van een iets dieper gaande landbewerking 

(ploegspoor). 

                                                           
1 Van Durme 2017 
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Fig. 4. Foto van het ploegspoor in het vlak. 

2.2.3. Gracht 

Een groot deel van werkput 3 werd ingenomen door een spoor met homogeen bruine zandige vulling. 

Deze vulling was vrijwel identiek aan de Ap2 horizont die binnen het projectgebied werd 

waargenomen. Omwille van de afdekking met een ophogingspakket was deze vulling op enkele 

plaatsen gereduceerd naar een eerder groene kleur. De totale breedte van het spoor bedroeg 

ongeveer 7 m. 
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Fig. 5. Spoor 10 in het vlak. 

Tijdens het afgraven van het vlak werden in de toplaag van de gracht meerdere artefacten 

aangetroffen. Het betrof uitsluitend aardewerk, dat verder onderverdeeld kon worden in 

bouwceramiek en vaatwerk. Op basis van dit laatste kon het spoor gedateerd worden in de nieuwe 

tijd.  

Wanneer we de locatie van de gracht bekijken op het digitaal hoogtemodel uit 2006 is in het verlengde 

van de gracht naar het westen toe nog een lichte daling van het reliëf te onderscheiden, waardoor het 

verdere verloop van de gracht enigszins gereconstrueerd kan worden. 
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Kaart 5. Allesporenkaart op het DHM-I (GDI-Vlaanderen 2006). 

Op basis van de verschillende factoren kan gesteld worden dat de gracht een relatief recente datering 

heeft. Het aardewerk aan de bovenzijde van de vulling kan gedateerd worden vanaf de 18de eeuw, dit 

sluit echte niet uit dat de gracht zelf een oudere herkomst heeft. De omvang van de gracht vertoont 

alleszins grote parallellen met de typische bolle akkergrachten2, waardoor een datering vanaf de 

15de/16de eeuw niet uitgesloten kan worden. Aangezien de gracht niet zichtbaar is op de 19de-eeuwse 

kaarten kan vermoed worden dat deze dan reeds gedempt was. 

2.3. Assessment van vondsten 

2.3.1. Beschrijving en motivering van methoden 

Tijdens het veldwerk werden alle archeologisch relevante vondsten ingezameld. Bij 

materiaalcategorieën die bij een verdere verwerking weinig relevante informatie zouden opleveren, 

werd wel reeds op het terrein een selectie gemaakt. Materiaal dat afkomstig was uit recente 

verstoringen werd niet meegenomen voor verder onderzoek.  

Alle ingezamelde vondsten werden gereinigd en zo nauwkeurig mogelijk gedetermineerd. 

2.3.2. Observaties en registratie 

De enige vondsten waren afkomstig uit spoor 10. In het spoor werden voornamelijk fragmenten van 

bouwceramiek waargenomen maar hiervan werd slechts een beperkt aantal fragmenten ingezameld. 

                                                           
2 Van Hove 1997. 
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Behalve een determinatie als baksteen en een datering vanaf de middeleeuwen kan aan deze 

fragmenten geen verdere informatie ontleend worden. 

Behalve de bouwceramiek werd ook vaatwerk aangetroffen. Vier fragmenten betroffen rood 

aardewerk, twee van deze fragmenten waren geglazuurd. Deze fragmenten kunnen ruim gedateerd 

worden vanaf de nieuwe tijd. Een fragment steengoed kon ten vroegste vanaf de 17de eeuw gedateerd 

worden. 

Opmerkelijk was de aanwezigheid van twee fragmenten handgevormd aardewerk die vermoedelijk 

toegewezen kunnen worden aan kogelpotten. Dit aardewerk is namelijk beduidend ouder dan het 

overige aardewerk binnen de context. Vermoedelijk gaat het om residueel materiaal dat echter 

duidelijk wijst op de nabijheid van een middeleeuwse site. 

 
Fig. 6. Het aardewerk uit spoor 10. 

2.4. Assessment van stalen 

In het kader van het huidige onderzoek werden geen stalen genomen. 

2.5. Conservatie-assessment 

De aangetroffen vondsten waren voldoende goed bewaard waardoor geen conserverende 

maatregelen vereist zijn. 

2.6. Datering en interpretatie van het onderzochte gebied 

De bodem binnen het projectgebied werd gevormd tijdens het Weichseliaan, wanneer zandige 

sedimenten werden afgezet onder eolische omstandigheden. Binnen deze sedimenten ontwikkelde 

zich een podzolbodem. Deze werd in eerste instantie slechts in beperkte mate bewerkt, waardoor de 

verschillende horizonten vermengd werden. De onderzijde van de B horizont bleef hierbij echter veelal 

nog bewaard. 
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De sporen in het zuidoostelijke deel van het projectgebied lijken te wijzen op een menselijke 

aanwezigheid die het louter agrarische gebruik oversteeg. Hoewel de sporen niet met zekerheid 

gedateerd kunnen worden, lijken meerdere factoren te wijzen op een datering in de middeleeuwen. 

Omstreeks de 15de/16de eeuw werd het projectgebied ingenomen door bolle akkers. De brede gracht 

in werkput 3 lijkt er op te wijzen dat er oorspronkelijk sprake was van een opdeling in twee percelen. 

Historische kaarten wijzen er op dat deze indeling ten laatste tegen het midden van de 19de eeuw reeds 

gewijzigd was, aangezien er toen reeds sprake was van de huidige perceelgrenzen. In recente jaren 

werd het noordelijke deel van het projectgebied afgegraven en weer opgehoogd. 

Behalve het zuidoostelijke deel lijkt het projectgebied enkel in gebruik te zijn geweest als 

landbouwgebied. De precieze datering en functie van de sporen in het zuidoostelijke deel dient verder 

onderzocht te worden tijdens een vlakdekkend onderzoek. 

2.7. Afweging van voorgaand onderzoek 

Tijdens het bureauonderzoek werd gesteld dat rekening moest worden gehouden met de mogelijke 

aanwezigheid van sporen uit de steentijd, metaaltijden, Romeinse tijd, de (volle en/of late) 

middeleeuwen en de nieuwe tijd. 

Op basis van het landschappelijk en archeologisch booronderzoek kon reeds gesteld worden dat er 

geen steentijd artefactensites aanwezig waren. Ook tijdens het huidige onderzoek werden geen 

aanwijzingen gevonden voor de aanwezigheid hiervan. 

De aanwezigheid van sporen uit de metaaltijden of Romeinse tijd kon niet worden vastgesteld bij het 

proefsleuvenonderzoek. In het zuidelijke deel kan gesteld worden dat het hier gaat om een historische 

realiteit, in het noordelijke deel zijn sporen mogelijk verdwenen door de recente verstoringen. 

In het zuidoostelijke deel werden meerdere kuilen waargenomen. Op basis van de coupes kan met 

zekerheid gesteld worden dat het gaat om antropogene sporen, jammer genoeg leverde het verdere 

onderzoek geen dateerbaar materiaal op. Enkele factoren wijzen echter op een vermoedelijke datering 

in de middeleeuwen. 

De brede gracht in werkput 3 kan duidelijk gedateerd worden in de nieuwe tijd. Historische kaarten 

wijzen er op dat de gracht tegen het midden van de 19de eeuw gedempt was. 

Algemeen kan gesteld worden dat tijdens het bureauonderzoek een correcte inschatting van het 

archeologische potentieel werd vooropgesteld. 
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2.8. Verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed 

Binnen het projectgebied werden meerdere archeologisch relevante sporen waargenomen. In 

werkputten 2 en 3 betrof het echter enkel sporen die wezen op een agrarisch gebruik. Het is dan ook 

weinig waarschijnlijk dat de zone ten noorden van werkput 2 relevante archeologische sporen zal 

opleveren. 

In werkput 1 werden meerdere kuilen aangetroffen. Op basis van de beperkte ontkleuring en de 

afdekking door de Ap2 horizont en de bolle akkergracht kan vermoed worden dat het gaat om sporen 

die gedateerd kunnen worden in de middeleeuwen. Omwille van een gebrek aan artefacten kan dit 

echter niet met zekerheid gesteld worden. De aanwezigheid van deze sporen wijst echter duidelijk op 

een ruimer dan zuiver agrarisch gebruik van het projectgebied. De spreiding van de sporen suggereert 

daarenboven dat de kuilen niet enkel aan de straatkant – ter hoogte van het kijkvenster – te situeren 

zijn maar ook verder naar het westen toe. Concreet wordt binnen een zone van 874,54 m² een 

vlakdekkend onderzoek geadviseerd. Op basis van de vaststellingen tijdens het huidige onderzoek 

wordt een lage tot matige sporendensiteit verwacht. Hoewel de aanwezigheid van een waterput niet 

werd vastgesteld, kan dit uiteraard niet uitgesloten worden. 

 
Kaart 6. Afbakening van de zone waar verder onderzoek geadviseerd wordt. 
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3. Synthese 

Voor de prospectie met ingreep in de bodem werden enkele onderzoeksvragen vooropgesteld. 

Onderstaand zullen deze kort beantwoord worden: 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 

o De hoogte van het archeologische vlak schommelt tussen 6,30 en 6,89 m TAW. 

- Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 

o De grondwaterspiegel werd niet aangetroffen tijdens het onderzoek. Deze lag dus 

dieper dan 170 cm. 

- Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 

o Neen. In het zuidelijk deel is nog een restant van een B horizont/ licht verstoorde 

podzol aanwezig maar er was nergens sprake van een begraven A horizont. 

- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 

o De oorspronkelijke podzol werd slechts in beperkte mate geroerd, wat wijst op een 

beperkte landbouwactiviteit voorafgaand aan de oprichting van de bolle akkers. Bij dit 

laatste werd de bodem enigszins verstoord, hoofdzakelijk naar de randen van de 

percelen toe.  

o In recente jaren werd het noordelijke deel ernstig verstoord door de afgraving en 

ophoging van deze zone. Hier is dan ook nergens meer sprake van een bewaarde 

natuurlijke bodemopbouw. De verstoring lag hier rechtstreeks bovenop de C horizont. 

- Zijn steentijd artefacten aanwezig binnen het onderzoeksgebied? 

o Neen. 

- Zijn archeologische sporen aanwezig binnen het onderzoeksgebied en zo ja, wat is de precieze 

afbakening ervan in de ruimte en in de tijd? 

o Ja. In het zuidoostelijke deel werden meerdere kuilen aangetroffen. Hoewel deze geen 

artefacten bevatten, kunnen deze vermoedelijk gedateerd worden in de 

middeleeuwen. 

o In werkput 2 werd enkel een restant van landbewerking aangetroffen. Dit spoor kon 

niet concreet gedateerd worden. 

o In werkput 3 werd een brede gracht gevonden. Het aardewerk wijst op een datering 

in de late middeleeuwen en/of nieuwe tijd. De omvang van de gracht en de datering 

van het materiaal wijzen op een interpretatie als bolle akkergracht. 

- Wat is het type vindplaats (bewoning, begraving, …), aanwezig binnen het onderzoeksgebied? 

o De kuilen in het zuidoosten wijzen op de aanwezigheid van gebouwen. Tijdens het 

proefsleuvenonderzoek konden echter geen concrete plattegronden herkend worden. 
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o De brede gracht en het landbewerkingsspoor wijzen hoofdzakelijk in de richting van 

een agrarisch gebruik van het land. 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische sporen? 

o De archeologische sporen in werkputten 1 en 2 zijn in beperkte mate reeds te 

onderscheiden in de B horizont, wat wijst op een goede bewaring. 

o De brede gracht (S 10) werd afgetopt door een recente verstoring. Aangezien deze 

echter niet bijzonder diepgaand was, kan gesteld worden dat ook deze goed bewaard 

is gebleven. 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen materiële cultuur? 

o De enige vondsten werden aangetroffen in de brede gracht. Deze vondsten waren alle 

goed bewaard. 

- Wat is de potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving? 

o Door middel van een opgraving kunnen de aangetroffen sporen in het zuidoostelijke 

deel van het projectgebied beter omschreven worden. Hierbij kan bekeken worden of 

er structuren herkend kunnen worden en kan mogelijk een concrete datering van de 

sporen bekomen worden. 

- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om aan het 

behoudsprincipe te voldoen? 

o Het projectgebied zal verkaveld worden. Aangezien hierbij steeds uitgegaan wordt van 

een totale vernieling van het erfgoed is een behoud in situ niet mogelijk. 

- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in het kader 

van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden van bepaalde delen 

van het terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht worden? 

o Omwille van de spreiding van de sporen wordt een vlakdekkend onderzoek 

geadviseerd in een zone van 874,54 m² in het zuidelijke deel van het projectgebied. 
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4. Samenvatting  

Naar aanleiding van een geplande verkaveling werd een bureauonderzoek opgesteld. Hierbij werd een 

programma van maatregelen opgesteld voor een uitgesteld vooronderzoek. Omwille van de mogelijke 

aanwezigheid van een goede bodembewaring en steentijd artefactensites moest in eerste instantie 

een landschappelijk booronderzoek uitgevoerd worden. In de zone waar sprake was van een 

natuurlijke bodem werd eveneens een verkennend archeologisch booronderzoek uitgevoerd. Omwille 

van een gebrek aan aanwijzingen voor steentijd artefactensites werd overgegaan tot een 

proefsleuvenonderzoek. 

De totale oppervlakte van het projectgebied bedroeg 3027 m². Door middel van vier proefsleuven van 

2,5 m breed werd hiervan 15,61% onderzocht. Tijdens dit onderzoek werden de resultaten van de 

voorafgaande onderzoeken aangaande de bodemopbouw verder bevestigd. Daarnaast werden 

meerdere archeologisch relevante sporen aangetroffen. In het zuidelijke deel bevonden zich meerdere 

kuilen die vermoedelijk in de middeleeuwen gedateerd kunnen worden. Verder naar het noorden 

werden enkel een ploegspoor van onbepaalde datering en een gracht uit de nieuwe tijd aangetroffen. 

Omwille van de aanwezigheid van de kuilen in het zuidelijke deel wordt hier een verder onderzoek in 

de vorm van een vlakdekkende opgraving geadviseerd. Concreet gaat het om een zone van 874,54 m² 

waarbinnen sporen verwacht worden. Omwille van een gebrek aan relevante sporen wordt de zone 

ten noorden van werkput 2 volledig vrijgegeven voor de geplande werkzaamheden. 
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6. Bijlagen 

- Lijst van plannen en kaarten 
- Tekeningenlijst 
- Fotolijst 
- Sporenlijst 
- Vondstenlijst 
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Nummer + onderwerp Schaal Wijze 

vervaardiging 

Datum 

opmaak 

Kaart 1. Afbakening van het projectgebied op het kadaster (GDI-Vlaanderen 2019a). .......................................... 2 

Kaart 2. Situering van het projectgebied op de topografische kaart, het DTM en de VHA (AGIV WMS; GDI-

Vlaanderen 2015, 2019). .......................................................................................................................................... 3 

Kaart 3. Allesporenkaart. .......................................................................................................................................... 7 

Kaart 4. Orthofoto (op basis van fotogrammetrie) van de sporen in het kijkvenster bij werkput 1. ...................... 8 

Kaart 5. Allesporenkaart op het DHM-I (GDI-Vlaanderen 2006). ........................................................................... 15 

Kaart 6. Afbakening van de zone waar verder onderzoek geadviseerd wordt. ..................................................... 18 
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Bijlage 1. Lijst van kaarten en plannen. 

Werkput Vlak 
Type 
spoor Nummer Blad Onderwerp Datum 

1 1 Spoor 2 1 Coupe 14/11/2019 

1 1 Spoor 7 1 Coupe 14/11/2019 
Bijlage 2. Tekeningenlijst. 
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Werkput Vlak Type spoor Nummer Bestandsnaam Genomen 

uit 

Type Onderwerp Datum 

1 1 Putwandprofiel 1 DSCN2064.jpg Z Profielfoto   14/11/2019 

1 1 Putwandprofiel 1 DSCN2065.jpg Z Profielfoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 1 DSCN2066.jpg N Vlakfoto S1 + S2 14/11/2019 

1 1 Spoor 2 DSCN2066.jpg N Vlakfoto S1 + S2 14/11/2019 

1 1 Spoor 3 DSCN2067.jpg N Vlakfoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 3 DSCN2068.jpg N Vlakfoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 4 DSCN2069.jpg NW Vlakfoto S4 + S5 14/11/2019 

1 1 Spoor 5 DSCN2069.jpg NW Vlakfoto S4 + S5 14/11/2019 

1 1 Spoor 6 DSCN2070.jpg O Vlakfoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 6 DSCN2071.jpg O Vlakfoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 7 DSCN2072.jpg N Vlakfoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 8 DSCN2073.jpg NO Vlakfoto   14/11/2019 

1 1 Overzicht   DSCN2074.jpg W Overzichtsfoto   14/11/2019 

2 1 Overzicht   DSCN2075.jpg W Overzichtsfoto   14/11/2019 

2 1 Putwandprofiel 2 DSCN2076.jpg Z Profielfoto   14/11/2019 

2 1 Spoor 9 DSCN2077.jpg O Vlakfoto   14/11/2019 

2 1 Overzicht   DSCN2078.jpg O Overzichtsfoto   14/11/2019 

2 1 Overzicht   DSCN2080.jpg O Overzichtsfoto   14/11/2019 

3 1 Overzicht   DSCN2083.jpg O Overzichtsfoto   14/11/2019 
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3 1 Spoor 10 DSCN2085.jpg O Vlakfoto   14/11/2019 

3 1 Overzicht   DSCN2086.jpg W Overzichtsfoto   14/11/2019 

4 1 Overzicht   DSCN2087.jpg W Overzichtsfoto   14/11/2019 

4 1 Putwandprofiel   DSCN2089.jpg Z Profielfoto   14/11/2019 

4 1 Overzicht   DSCN2090.jpg O Overzichtsfoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 2 DSCN2093.jpg Z Coupefoto S1 + S2 14/11/2019 

1 1 Spoor 1 DSCN2093.jpg Z Coupefoto S1 + S2 14/11/2019 

1 1 Spoor 2 DSCN2094.jpg Z Coupefoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 2 DSCN2095.jpg Z Coupefoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 4 DSCN2096.jpg NO Coupefoto   14/11/2019 

1 1 Spoor 7 DSCN2097.jpg NNW Coupefoto   14/11/2019 

Bijlage 3. Fotolijst. 

werkput Context Interpretatie Vorm Lengte Breedte Diepte Kleur Textuur Bioturbatie Aflijning Moederbodem Ijzerconcreties Opmerkingen 

1 Spoor 1 Natuurlijk Rond 39 cm 31 cm                 

3 Spoor 
10 

Gracht Langwerpig 20 m 250 cm    bruin -    zand 
(Z) 

Niet Erg 
duidelijk 

Niet Niet Soms 
gereduceerd 
door 
bovenliggende 
ophoging. 

1 Spoor 2 Kuil Ovaal 71 cm 61 cm 22 cm erg 
donker 
blauwgrijs 
-   

 zand 
(Z) 

Zeer 
weinig 

Duidelijk Niet Niet   

1 Spoor 3 Kuil Ovaal 86 cm 32 cm   erg 
donker 
blauwgrijs 
-   

 zand 
(Z) 

Niet Duidelijk Niet Niet   

1 Spoor 4 Kuil Ovaal 55 cm 40 cm 4 cm erg 
donker 

 zand 
(Z) 

Zeer 
weinig 

Duidelijk Zeer weinig Zeer weinig   
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blauwgrijs 
-   

1 Spoor 5 Kuil Afgerond 
rechthoekig 

18 cm 18 cm   erg 
donker 
blauwgrijs 
-   

 zand 
(Z) 

Niet Duidelijk Niet Zeer weinig   

1 Spoor 6 Kuil Onregelmatig 86 cm 69 cm   erg 
donker 
blauwgrijs 
-   

 zand 
(Z) 

Niet Duidelijk Niet Niet   

1 Spoor 7 Kuil Ovaal 50 cm 40 cm 18 cm erg 
donker 
blauwgrijs 
-   

 zand 
(Z) 

Niet Duidelijk Niet Niet   

1 Spoor 8 Natuurlijk Langwerpig 196 
cm 

48 cm                 

2 Spoor 9 Landbewerking Langwerpig 261 
cm 

20 cm   erg 
donker 
blauwgrijs 
-  
zwartgrijs 

 zand 
(Z) 

Niet Redelijk 
vaag 

Niet Niet   

Bijlage 4. Sporenlijst. 

Vondst-
nummer 

Werkput Context Materiaal-
groep 

Subgroep Productiewijze Soort Vorm Afwerking Wand Aardewerk Datering 

1 3 Spoor 10 Aardewerk Bouwmateriaal Onbepaald Onbepaald Baksteen   0 6 Middeleeuwen - nieuwste 
tijd 

Aardewerk Vaatwerk Handgevormd Grijs aardewerk Kogelpot 
(waarschijnlijk) 

  2 0 9de - 13de eeuw 

Aardewerk Vaatwerk Gedraaid Rood aardewerk Onbepaald Geglazuurd 2 0 Nieuwe tijd 

Aardewerk Vaatwerk Gedraaid Steengoed Onbepaald   1 0 17de/18de eeuw 

Aardewerk Vaatwerk Gedraaid Rood aardewerk Onbepaald   2 0 Volle middeleeuwen - 
nieuwste tijd 

Bijlage 5. Vondstenlijst. 


