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1 Resultaten van het bureauonderzoek 

1.1 Administratieve gegevens 

Tabel 1: Administratieve gegevens: De administratieve gegevens identificeren de actoren die betrokken zijn bij het 

vooronderzoek en de locatie van het vooronderzoek. 

a) De locatie van het vooronderzoek met 

vermelding van: 

 

Provincie Oost-Vlaanderen 

Gemeente Gent 

Deelgemeente / 

Postcode 9000 

Adres Harelbekestraat / 

Corneel 

Heymanslaan 

9000 Gent  

Toponiem Campus Heymans 

Home C 

Bounding box 

(Lambertcoördinaten) 

Xmin = 105093.58 

Ymin = 190832.48 

Xmax = 105254.27 

Ymax = 190955.86 

b) Het kadasterperceel met vermelding 

van gemeente, afdeling, sectie, 

perceelsnummer of -nummers en kaartje 

Gent Afdeling 8, Sectie H, nrôs 466a (partim), 

477l (partim) 

Figuur 1 

c) Een topografische kaart van het 

onderzochte gebied waarvan de schaal 

afgestemd is op de grootte van het 

projectgebied 

Figuur 2 

d) Alle betrokken actoren en specialisten  Clara Thys (archeoloog) 

Floortje Heirman (archeoloog) 

e) Personen buiten het project die 

geraadpleegd of betrokken werden voor 

algemene wetenschappelijke advisering 

/ 
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Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 2: Projectgebied weergegeven op de topografische kaart van België (Bron: Geopunt). 
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1.2 Onderzoeksopdracht 

1.2.1 Doelstelling 

Het archeologisch vooronderzoek betracht altijd eerst door raadpleging van gekende en 

ontsloten informatiebronnen tijdens een bureauonderzoek eventueel aanwezig archeologisch 

erfgoed binnen het onderzoeksgebied te inventariseren, waarderen en veiligstellen. 

1.2.2 Onderzoeksvragen 

Voor het bureauonderzoek zijn volgende onderzoeksvragen te formuleren: 

- Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

- Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

- Welke geomorfologische processen zijn te bekend?  

- Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

- Zijn er archeologische resten bekend binnen de grenzen van het plangebied? 

- Welke is de aard en ouderdom van bekende archeologische resten?  

- Welke is de conserveringsgraad en gaafheid van bekende archeologische resten? 

- Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventueel aanwezige archeologische 

resten?  

1.2.3 Juridische context 

Het onderzoeksterrein situeert zich volgens het gewestplan in een zone bestemd deels als 

gebieden voor gemeenschapsvoorzieningen en openbare nutsvoorzieningen en deels als 

woongebieden. Het onderzoeksterrein situeert zich noch binnen een vastgestelde 

archeologische zone, noch binnen een archeologische site, noch binnen een zone waar geen 

archeologie te verwachten valt. Deze archeologienota wordt opgemaakt naar aanleiding van een 

geplande omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen waarbij de totale 

oppervlakte van de ingreep in de bodem 1000 m2 of meer beslaat en de totale oppervlakte van 

de kadastrale percelen waarop de aanvraag betrekking heeft 3000 m2 of meer bedraagt.  

De oppervlakte van het plangebied in kwestie bedraagt 7050 m²; vandaar is men verplicht een 

bekrachtigde archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. 

1.2.4 Randvoorwaarden  

Voor het bureauonderzoek worden enkel toegankelijke en beschikbare bronnen gebruikt. 

Een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem is momenteel onmogelijk 

voorafgaand aan het aanvragen van de omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige 

handelingen. Momenteel bevinden zich bebouwing en een sterk beboste zone binnen de 

contouren van het plangebied. De bebouwing dient gesloopt de worden, de aanwezige bomen 

zullen gerooid worden. 

Daarom wordt geopteerd voor de uitzonderingsprocedure waarbij een nota wordt aangeleverd 

op basis van een bureauonderzoek. In dit bureauonderzoek wordt nagegaan of er op het 

projectgebied een uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk is en of 

(gedeeltelijke) vrijgave mogelijk is. 
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1.2.5 Archeologische voorkennis van het terrein 

Binnen de grenzen van projectgebied Campus Heymans Gent werd in het verleden geen 

archeologisch onderzoek uitgevoerd. 

In de omgeving zijn wel enkele archeologische vindplaatsen gekend (cfr. infra). 

1.3 Werkwijz e en strategie 

1.3.1 Methode  

In de praktijk resulteert het bureauonderzoek in een inschatting van het archeologisch potentieel 

van een onderzoeksgebied. Het archeologisch potentieel drukt een verwachting uit ten aanzien 

van voorkomen, aard, gaafheid en conservering van de archeologische resten in de ondergrond 

van de planlocatie. Het archeologisch potentieel is gebaseerd op vier variabelen: fysisch-

geografische situatie, bekende archeologische vindplaatsen, archeologische indicatoren en 

verstoringshistoriek.  

Pas na de vaststelling van het archeologisch potentieel kunnen onderbouwde inschattingen 

worden gemaakt over de planeffecten op eventueel archeologisch erfgoed.  

1.3.2 Fysisch geografische situatie 

Geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van het 

landschap in het plangebied, de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van 

sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. Een aantal (prehistorische) 

vindplaatstypen kunnen bovendien uitgesproken gekoppeld worden aan specifiek aanwijsbare 

landschapsvormen.  

De aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de 

verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed.  

Volgende informatiebronnen werden geconsulteerd t.b.v. een eerste aardkundige analyse: 

- Tertiair en Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Toelichting bij de Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Bodemkaart van Vlaanderen 

- Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen  

- Hydrografische kaart van Vlaanderen 

- Bodemerosie kaart 

1.3.3 Historische context en bekende archeologie 

Beschikbare historische en toponymische kennis over woonplaatsen (buurtschap, gehucht, 

dorp, stad) in en nabij het onderzoeksgebied kan een zinvol kader bieden om de betekenis van 

bekende archeologische vindplaatsen te evalueren. 

Om een overzicht te krijgen van de bekende archeologische vindplaatsen binnen het 

onderzoeksgebied werd de Centrale Archeologische Inventaris van Agentschap Onroerend 

Erfgoed1 geraadpleegd en is lokaal geïnformeerd naar recent onderzoek.  

                                                 
1 https://cai.onroerenderfgoed.be/ 
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1.3.4 Archeologische indicatoren 

Archeologische indicatoren omvatten diverse datacategorieën zoals resultaten van non-

intrusieve archeologische prospectietechnieken (bijvoorbeeld vondstmeldingen van 

metaaldetectie), toevallige vondsten bij niet-archeologische graafwerken, maar vooral ook 

historisch-cartografische, iconografische data en fotocollecties. Ze vormen fysiek aanwijsbare 

fenomenen die een aanwijzing kunnen zijn voor de aanwezigheid, ter plaatse of in de nabijheid, 

van archeologische sites. 

Archeologische indicatoren zijn gezocht in de Centrale Archeologische Inventaris van het 

Agentschap Onroerend Erfgoed en in ontsloten cartografische bronnen zoals: 

- Kaart van Jacob van Deventer, ca. 1560 

- Kaart van J. Horenbault, 1617 

- Kaart van Hondius, 1641 

- Plan van Gent uit 1678 

- Villaretkaart, 1745-1748 

- Ferrariskaart, 1771-1777 

- Atlas der Buurtwegen uit ca. 1840 

- Topografische kaart Vandermaelen, 1846-1854 

- Topografische kaart Ministerie van Openbare Werken en Wederopbouw, 1950-1970 

1.3.5 Verstoringshistoriek 

De verstoringsgraad van het onderzoeksgebied bepaalt in belangrijke mate de te verwachten 

gaafheid en bewaringsgraad van eventueel aanwezig archeologische bodemarchief. Om een 

correcte inschatting van de verstoring van de bodem te kunnen maken kunnen allerhande 

bronnen van pas komen. Zo kan mondelinge informatie van vroegere gebruikers of bewoners, 

beschikbare plannen van (verdwenen) constructies, verslagen van bodemonderzoeken en 

saneringen of informatie over delfstoffenwinning relevante informatie bieden. 

Aanvullende informatie over recent historisch landgebruik is afkomstig van geraadpleegde 

luchtopnames vanaf 1971.2  

                                                 
2 http://www.geopunt.be/ 
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1.3.6 Introductie tot het projectgebied 

1.3.6.1 Ruimtelijke situering 

Het onderzoeksterrein is gelegen in Gent, de provinciehoofdstad van Oost-Vlaanderen. Het 

plangebied is ingesloten tussen de Corneel Heymanslaan ter hoogte van het rondpunt en de 

Harelbekestraat. Het onderzoeksterrein situeert zich ter hoogte van huisnummer 70, op zoôn 3,4 

km ten zuiden van de huidige stadkern (Korenmarkt) van Gent. Het terrein beslaat een 

oppervlakte van ca. 7050 m² en omvat percelen 466a (partim) en 477l (partim) van afdeling 8, 

sectie H. De zuidwestelijke grens sluit aan bij de Corneel Heymanslaan; de noordelijke, de 

oostelijke en de zuidelijke grens doorkruist de betreffende percelen. Op zoôn 1 km ten oosten 

van het projectgebied stroomt de Vertakking de Pauw, op ca. 1,5 km ten zuidwesten de 

Ringvaart om Gent, en op zoôn 1,7 km ten noorden de Leie en de Nederschelde.  

 

Figuur 3: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2017 (Bron: Geopunt). 
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1.3.6.2 Geplande werken 

1.3.6.2.1 Bestaande toestand 

De totale oppervlakte van het plangebied bedraagt ca. 7050 m². Op heden is ongeveer 660 m² 

bebouwd, zoôn 620 mĮ verhard en ca. 3000 m² bebost. Het overige gedeelte is ingenomen door 

grasland. 

De bebouwde zone betreft gebouwen voor de opslag van chemische materialen en afval van de 

Faculteit Farmaceutische Wetenschappen, alsook fietsenstallingen van de bestaande 

studentenhuisvestingstoren óhome Boudewijnô. Deze toren is in de jaren 1960 opgericht en telt 

14 verdiepingen. Ten zuidoosten van het plangebied situeert zich de faculteit Farmaceutische 

wetenschappen. Deze bestaat uit een drietal aaneengesloten volumes langsheen de Corneel 

Heymanslaan. 

Het bos is ca. 30 jaar geleden aangeplant met eiken-, elzen-, berken- en kastanjebomen.  

 

Figuur 4: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2018 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 5: Bestaande toestand (Bron: opdrachtgever). 

 

 

 

Figuur 6: Terreinprofiel bestaande toestand (Bron: opdrachtgever). 
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1.3.6.2.2 Ontworpen toestand 

De opdrachtgever plant de oprichting van een nieuwbouw voor studentenhuisvesting bestaande 

uit 292 studentenkamers, collectieve voorzieningen en een studentenrestaurant. Ze zullen een 

aanvulling vormen op de volumes van de Faculteit Farmaceutische wetenschappen en de 

bestaande home Boudewijn net ten noordoosten van het plangebied. Om dit te kunnen realiseren 

dienen de bestaande bebouwingen gesloopt, de verharding verwijderd en de huidige bomen 

gerooid te worden. 

Deze ontwikkeling maakt deel uit van een groter nieuwbouwproject waarbij drie nieuwe 

studentenhomes worden gerealiseerd. Home A en B hebben betrekking tot de 

nieuwbouwontwikkeling in de Pintelaan; home C tot de Campus Heymans, voorwerp van deze 

aanvraag. Het te ontwikkelen gebouw heeft een oppervlakte van ca. 3866 m², inclusief 

binnenplein. De uitvoering van het op te richten gebouw gebeurt op basis van paalfunderingen, 

waarvan de diepte nog te bepalen is door ingenieurstudie en een vloerplaat van ca. 50 cm-mv. 

Voor het binnenplein wordt een bodemingreep voorzien tot ca. 50 cm-mv. Voor de inplanting 

van het gebouw zal er ca. 2500 m² bos gerooid worden. De gerooide bomen worden op de site 

zelf of elders gecompenseerd. De fietsenstallingen van home C zullen zich aan de 

Groenenwalleweg situeren en op het gelijkvloers van het gebouw. De fietsenstalling van home 

Boudewijn wordt verplaatst naar een reeds bestaande parkeerplaats bij dit gebouw. Voor de 

omliggende verharding en groenzone wordt een bodemingreep gerekend van ca. 50 cm-mv. De 

nieuwbouw wordt niet onderkelderd. In functie van de geplande werken worden nieuwe 

nutsleidingen en putten voorzien.  

 

Figuur 7: Geplande werken weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2018 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 8: Inplantingsplan (Bron: opdrachtgever). 

 

 

Figuur 9: Terreinprofiel nieuwe toestand (Bron: opdrachtgever). 
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Figuur 10: Nieuwbouw funderings- en rioleringsplan (bron: opdrachtgever). 
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Figuur 11: Nieuwbouw plan gelijkvloers (bron: opdrachtgever).   
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1.4 Assessmentrapport 

Het assessmentrapport omvat alle relevante gegevens die over het projectgebied verzameld 

kunnen worden uit toegankelijke literatuur en kaartmateriaal, die bijdragen tot het gefundeerd 

inschatten van het archeologisch potentieel van het plangebied. Om dit laatste te bereiken 

worden de verzamelde gegevens met elkaar vergeleken, geconfronteerd en samengelegd. Dit 

rapport heeft als doel het plangebied binnen zijn archeologisch en landschappelijk kader te 

plaatsen, rekening houdend met de geplande bodemingrepen. De studie maakt gebruik van 

verschillende datasets, waarbij het uitgangspunt steeds het ontwerpplan van de toekomstige 

bodemingrepen is. Dit ontwerpplan wordt telkens geprojecteerd op de geologische, 

bodemkundige en historische kaarten. Alle kaartmateriaal werd vervaardigd met behulp van 

QGIS, een geografisch informatiesysteem. 

Op basis van deze assessment van het projectgebied kan een gegronde argumentatie opgesteld 

worden over de noodzaak en het nut van al dan niet verder te nemen archeologische 

maatregelen, die uiteengezet worden in deel 2: het programma van maatregelen. 

1.4.1 Fysisch geografische en geologische situatie 

Tabel 2: Overzicht van de aardwetenschappelijke gegevens. 

Bron Informatie 

Landschappelijke situering Stedelijke gebieden en havengebieden 

Tertiair Lid van Vlierzele (Formatie van Gentbrugge) 

Quartair Type 3: fluviatiele afzettingen / eolische afzetting / 

hellingsafzetting 

Bodemtypes OB 

Potentiële bodemerosie Geen informatie 

Digitaal Hoogtemodel van 

Vlaanderen 

9,2 ï 10,4 m TAW 

Hydrografie Bekken van de Gentse Kanalen (deelbekken: Gentse 

binnenwateren) 

Waterlopen: Nederschelde, Ottergemse Beek, Leebeek, 

Ringvaart om Gent, Leie 
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1.4.1.1 Landschappelijke situering 

Het projectgebied is gelegen binnen stedelijke gebieden en havengebieden.  

Het landschap wordt gedomineerd door de Leie- en Scheldevallei. Het onderzoekgebied 

bevindt zich op hoger gelegen terrein dat in het noorden aansluit op de Blandijnberg. In het 

oosten stroomt de Ottergemse Beek en in het Westen de Leebeek. Deze sluiten respectievelijk 

aan op de gekanaliseerde Schelde en de Ringvaart. De TAW hoogtes binnen het plangebied 

schommelen tussen 9,2 en 10,4 m TAW. De strook in de noordoostelijke zone van het terrein 

helt af. 

Hydrografisch gezien situeert het plangebied zich binnen het Bekken van de Gentse Kanalen 

met deelbekken Gentse binnenwateren.  

 

Figuur 12: Projectgebied weergegeven op de Traditionele Landschappenkaart (Bron: Geopunt). 
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Figuur 13: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 14: Projectgebied weergegeven op het DHMV met aanduiding van de waterlopen (Bron: Geopunt). 
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Figuur 15: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen met aanduiding van de profiellijn 

(Bron: Geopunt). 
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Figuur 16: Hoogteverloop, ZW-NO en NW-ZO (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.2 Tertiaire lithostratigrafie 

Het projectgebied bevindt zich in de Formatie van Gentbrugge. De Formatie van Gentbrugge 

bestaat uit een afwisseling van kleiïge siltige en zandige mariene sedimenten met enkele 

macrofossielen. Het is onderverdeeld in drie leden; van oud naar jong: het Lid van Merelbeke, 

het Lid van Pittem en het Lid van Vlierzele. 

 

Het Lid van Vlierzele is een groen tot grijsgroen fijn zand dat een duidelijke horizontale of 

kruisgewijze gelaagdheid vertoont aan de top. Soms is het ook homogeen met veel tubulaties 

door bioturbatie. Deze zanden werden afgezet in een epicontinentale zee. Naar onder toe gaat 

het meestal over in een homogeen kleiïg zeer fijn zand met kleilenzen. Bovenaan kunnen ook 

gedifferentieerde kleilagen voorkomen met humeuze intercalaties. De afzetting bevat slechts 

weinig macrofossielen. Harde zandsteenbanken komen regelmatig voor en werden vroeger 

plaatselijk aangewend als bouwsteen. 

 

 

Figuur 17: Projectgebied weergegeven op de Tertiair Geologische Kaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.3 Quartaire lithostratigrafie 

Het projectgebied is gelegen in het Quartair Type 3. Dit type bestaat uit een basis van fluviatiele 

afzettingen van het Weichseliaan gevolgd door een eolische afzetting van het Weichseliaan tot 

mogelijk Vroeg-Holoceen (zandleem tot leem). Deze afzetting kan eventuele 

hellingsafzettingen bevatten van het Quartair. 

 

 

Figuur 18: Projectgebied weergegeven op de Quartair Geologische Kaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.4 Bodemvormingsprocessen 

Binnen de contouren van het plangebied kan één bodemtype geconstateerd worden. 

 

Bodemtype OB wordt op basis van het Word Reference classificatiesysteem ingedeeld als 

Technosols. Dit zijn bodems die door zware technische ingrepen gevormd zijn. Deze 

bodemgroep omvat bebouwde gebieden, vergraven en industriële terreinen, vervuilde gronden, 

alsook storten en mijnterrils. 

 

Het bodemtype OB is een kunstmatig bodemtype waarbij de natuurlijke bodem sterk verstoord 

kan zijn door de aanwezige verharding of bebouwing. Hierdoor is het niet altijd mogelijk de 

natuurlijke bodem te herkennen. 

 

 

Figuur 19: Projectgebied weergegeven op de bodemkaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.2 Historische en archeologische voorkennis 

1.4.2.1 Historische context en bekende archeologische vindplaatsen 

Het ontstaan van Gent hangt zeer nauw samen met haar geografisch gunstige ligging bij de 

samenvloeiing van de Leie en de Schelde. Een belangrijk gedeelte van het handelsverkeer heeft 

door de eeuwen heen langs deze waterwegen plaats gevonden.  

In het tweede kwart van de 7de eeuw werd door Amandus de Sint-Baafsabdij gesticht.3 Kort na 

650 volgde dan de stichting van een tweede klooster, Blandinium genoemd (later Sint-

Pietersabdij) op de top van de Blandijnberg. Buiten en onafhankelijk van deze 

kloosterstichtingen was, mogelijk in de 7de eeuw, een agrarische nederzetting gevestigd op de 

hoger gelegen Zandberg, aan de linkerzijde van de Schelde. In het tweede kwart van de 9de 

eeuw was deze nederzetting, die Gandavum genoemd werd, uitgegroeid tot een portus met 

handelskarakter. In 879-883 werden de twee kloosters vernield door invallen van de 

Noormannen.4  

Wanneer de Noormannen weggetrokken waren, werd op het einde van de 9de of begin 10de eeuw 

een grafelijk castrum opgericht op de plaats waar zich nu het Gravensteen bevindt tussen de 

Leie en enkele zijtakken van deze rivier, op ongeveer 1 kilometer afstand van de samenvloeiing 

met de Schelde.  

Men kan de economische bezigheid van de inwoners van de Gentse portus afleiden aan de 

benaming van de straten. Tijdens de 10de en 11de eeuw wijzen deze straatnamen op het belang 

van de landbouw en de veeteelt. Vanaf de 12de en 13de eeuw weerspiegelen de benamingen het 

belang van verschillende nieuwe nijverheden, zoals de Voldersstraat, de Corduwaniersstraat, 

etc. De Gentse portus-bewoners streefden naar meer en meer onafhankelijkheid van de 

kasselrijrechtbank van de Oudburg. Aan het einde van de 11de of het begin van de 12de eeuw 

beschikten de Gentenaars over een eigen schepenbank. Door de toenemende economische 

activiteit kent de stad een snelle ontwikkeling.  

                                                 
3 Pas, P., De Gentse Sint-Baafsabdij en haar dorp, Heusden by Pas, 1999, p.15. 
4 Boone, M; Van Bruaene, A.; Verbruggen, C.,  Deneckere G, & Mantels, R., Sint-Baafsabdij, De bedevaart: ritueel van 

religiositeit, machtsaanspraken en identiteit, Geloven in Gent, 2015, p.117 
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Figuur 21: Tweede stadsomwalling Gent 

1100 (CAPITEYN , CHARLES &  LALEMAN 

2007, 16) 

 

Figuur 20: Overzicht van de gebiedsuitbreiding van de stad Gent 

in de 13de en het begin van de 14de eeuw, waardoor een nieuwe, 

derde stadsomwalling nodig was. (CAPITEYN , CHARLES &  

LALEMAN 2007, 22) 

 

 

 

 

 

Rond 1100 werd de stad omgeven door een watergordel, deze gordel bestond deels uit 

natuurlijke waterlopen, deels uit gegraven grachten. Zo werd het Gentse gebied in de vorm van 

een kuip van 80 ha groot, omgeven door de Reep (Schelde) ten oosten, door de Ottogracht ten 

noordoosten, de Leie ten noordwesten, de gegraven Houtlei ten westen en de gegraven 

Ketelgracht ten zuiden. Minstens vier poorten verleenden toegang tot de stad: de Brabantpoort, 

de Ketelpoort, de Torenpoort en de poort aan de Steenbrug. De Kuip werd op bepaalde plaatsen 

versterkt door wallen, gemetselde muren, torens en sluizen. De economische bloei van Gent, 

die vooral gebaseerd was op de lakennijverheid en de graanhandel, ging gepaard met een 

toename van de bevolking. Het centrale deel van de stad was sterk bebouwd. In deze periode 

worden de eerste stenen patriciërshuizen gebouwd en worden de kerken in steen opgetrokken. 

Doorheen de twaalfde en dertiende eeuw kent Gent een uitbreiding, zowel demografisch als 

territoriaal, wat leidt tot het optrekken van een ruimere omwalling.5  

Toen aan de hegemonie van het patricisch bewind een einde werd gesteld, werden ook de 

ambachtslieden bij het bestuur van de stad betrokken. In 1301 werd door de ordonnantie van 

Senlis een nieuw schependom ingesteld, dat voortaan zou bestaan uit twee dertientallen, die de 

benaming kregen van schepenen van de keure en schepenen van gedele. Het Belfort dat 

gebouwd werd in de 14de eeuw, stond symbool voor de stedelijke vrijheid. Gedurende de 

Bourgondische periode kent het particularistische Gent een moeilijk relatie met het centraal 

gezag.6  

                                                 
5 Capiteyn, A.; Charles, L. & Laleman, M., Historische Atlas van Gent, 2007, p.22. 
6 Agentschap Onroerend Erfgoed 2017: Gent ï middeleeuwse stadskern [online], 

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/121063  

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/121063
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Figuur 22: Panoramisch zicht op Gent, 1534, STAM, topografisch beeld van de stad zoals die er uitzag vóór de cruciale 

ingrepen die op bevel van Keizer Karel V werden uitgevoerd (Stad Gent, STAM, Bijlokecollectie) 

Gent heeft het uiteindelijk moeten afleggen tegen de in Gent geboren Karel V, die door de 

Karolijnse Concessie in 1540 de economische, sociale en politieke structuur van de stad grondig 

wijzigde. Niet iedereen was het hier altijd mee eens. Ambachtsgilden in steden met een lange 

traditie van autonoom bestuur, kwamen meermaals met de keizer in aanvaring.7 De privileges 

van de ambachten, die verstarring in de hand werkten, werden opgeheven. De bouw van een 

dwangburcht, het Spanjaardkasteel, werd bevolen op de plaats waar de Sint-Baafsabdij lag, 

waardoor het grootste deel van deze belangrijke abdij en het dorp daarrond verdween.8 De 

tweede helft van de 16de eeuw werd gekenmerkt door de godsdienstoorlogen, waarin Gent 

wederom een belangrijke rol zou spelen. De stad kende een calvinistisch bewind van 1577 tot 

1584, met als belangrijkste figuren Hembyze en Ryhove. In deze periode werd een nieuwe 

gebastioneerde omheining rond Gent aangelegd. De eerste werken startten in 1572 maar de 

belangrijkste werden sinds 1577 uitgevoerd. Men volgde hierbij grotendeels de lijn van de derde 

omwalling. Deze derde stadsomwalling ontstond omstreeks 1300 en had een lengte van 17 

kilometer. Ze ontsloot een gebied van 644 ha.9  In het oosten kwam de nieuwe omwalling 

dichter bij de stad en werden de bewaard gebleven delen van het Spanjaardskasteel in de 

versterking opgenomen. Deze omheining had de karakteristieke driehoekige vorm, die het 

Gentse grondgebied zou blijven typeren tot het einde van de achttiende eeuw. Aan het 

calvinistische bewind kwam een abrupt einde met het Beleg van Gent in 1583-1584. Gent 

verloor haar leidende rol in de Opstand tegen de Spaanse overheersing aan Antwerpen en later 

Holland. Vijftienduizend verlieten al dan niet gedwongen de stad. In 1600 was de Gentse 

bevolking teruggevallen van 50.000 voor de Opstand tot 31.000.10 

Tijdens de vroegmoderne periode kent Gent tevens een economische achteruitgang. De stad 

verliest haar doorgang naar de zee en de bevolking halveert. Pas in de tweede helft van de 18de  

eeuw volgt een economische heropleving. Onder Hollands bewind krijgt Gent in 1817 een eigen 

universiteit.11 Tien jaar later wordt de stad weer een zeehaven, dankzij het kanaal Gent-

                                                 
7 Vermeir, R., Een inleiding tot de geschiedenis van de Vroegmoderne Tijd, Van In, 2008, p.37 
8 Steyaert, J.J., Beschrijving der Stad Gent, 1838, p.360. 
9 Boone, M., Deneckere, G., Gent: stad van alle tijden, Mercatorfonds, Gent, 2010. 
10 Vander Schelden, B., De Gentse stadsmagistraat tijdens de calvinistische Republiek (1577-1584), Universiteit Gent, 2010. 
11 Mantels, R., Gent: een geschiedenis van universiteit en stad 1817-1940, Mercatorfonds, 2013, p.5. 
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Terneuzen. In het tafereel van de Belgische onafhankelijkheid nam Gent een aparte plaats in. 

Een belangrijk deel van de Gentenaren verkoos immers het oude Holland boven het nieuwe 

vaderland en de Gentse patriotten behoorden tot het radicale slag dat het liefst de republiek zou 

uitroepen. De hoop op een Hollandse restauratie leefde sterk en de verknochtheid aan het 

Verenigd Koninkrijk der Nederlanden, dat Gent gezegend had met een universiteit, een haven 

en een bloeiende economie, was groot.12 

In 1913 toont Gent zich van zijn beste zijde tijdens de Wereldtentoonstelling. Omdat het tijdens 

de wereldoorlogen weinig last heeft van bombardementen blijft het culturele erfgoed tot op 

vandaag grotendeels behouden.13  

In de regio rondom het Sint-Pietersstation van Gent lagen vroeger de gehuchten Sint-Pieters-

Aaigem en Sint-Pieters-Aalst die deel uitmaakten van het Sint-Pieterdorp extra muros of Sint-

Pieters-Buiten. Het gebied behoorde tot het einde van het Ancien Régime toe aan de Gentse 

Sint-Pietersabdij.  

De geschiedenis van Sint-Pietersdorp hangt zeer nauw samen met de geschiedenis van deze 

abdij. Het grondgebied van het door Amandus gestichte klooster reikte reeds tot aan de Kouter. 

Sint-Pieters-Aalst is vermoedelijk van Frankische oorsprong. De bewoners van Sint-

Pietersdorp dienden cijnzen en tienden te betalen aan de abdij, een recht dat de abdij verleend 

werd door graaf Arnulf tussen 941 en 953. Het liber traditionum van de Gentse Sint-Pietersabdij 

toont de omvang en samenstelling van het onroerende bezit, zoals dit zich onder leiding van de 

dynamische abt Wichard (1034/1035 ï 1058) had geconsolideerd.14  

De heerlijkheid van Sint-Pieters omvatte het hele grondgebied tussen Leie en Schelde van aan 

de Ketelvest tot aan de Rijtgracht in het zuiden waartoe ook de dorpen Sint-Pieters-Aaigem en 

Sint-Pieters-Aalst behoorden. De twee voornoemde kernen lagen aan de randen van een 

omvangrijk akkercomplex ten zuiden van de stad Gent.15  

Op het eind van het Ancien Régime en na de afschaffing van de kerkelijke goederen kwam 

Sint-Pietersdorp onder het gezag van de stad Gent. Het gebied extra muros bleef aanvankelijk 

landelijk en zou pas in de 20ste eeuw verstedelijken. Het station Gent-Sint-Pieters, dat werd 

gebouwd in 1908-1912,  heeft een aanzienlijke impact gehad op deze verstedelijking. 

  

                                                 
12 Mantels, R., Gent: een geschiedenis van universiteit en stad 1817-1940, Mercatorfonds, 2013,  p. 9. 
13 Capitayne, A., Gent in weelde herboren: wereldtentoonstelling 1913, Gent Stadsarchief, 1988. 
14 Capitayne, A; Charles, L, & Laleman, M.C.,  Historische Atlas van Gent, p.9. 
15 Van Houtryve, J., Een verkenning van het landschap en grondbezit in Sente Pieters dorp binnen vesten te Gent tijdens de 

13de en 14de eeuw, Universiteit Gent, 2013. (onuitgegeven thesis) 
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1.4.2.2 Archeologische indicatoren en cartografische bronnen 

Ter bestudering van het projectgebied worden hieronder een aantal historische kaarten in 

beschouwing genomen. Deze kaarten zijn momentopnamen doorheen de geschiedenis en 

verschaffen ons inzicht in de bebouwingshistoriek van het desbetreffende projectgebied.  

Het plangebied is op meerdere historische kaarten af te lezen. Hieronder worden zowel de kaart 

van Jacob van Deventer (1560), de kaart van J. Horenbault (1617), de kaart van H. Hondius 

(1641), een plan van Gent uit 1678, de Villaretkaart (1745-1748), de Ferrariskaart (1771-1777), 

de Atlas der Buurtwegen (1840), de topografische kaart Vandemaelen (1846-1854) en de 

topografische kaart van het Ministerie van Openbare Werken en Wederopbouw (1950-1970) 

besproken. 

Tabel 3: Overzicht van de historische situatie van de historische kaarten. 

Bron Jaartal Historische Situatie 

Kaart van Jacob van 

Deventer  

Midden 16de eeuw 

(1560?) 

Geen bebouwing 

Kaart van J. Horenbault 1617 Geen bebouwing 

Kaart van H. Hondius 1641 Geen bebouwing 

Plan van Gent 1678 Geen bebouwing 

Villaretkaart 1745-1748 Geen bebouwing 

Ferraris 1771-1777 Akkerland, geen bebouwing 

Atlas der Buurtwegen 1840 Geen bebouwing 

Vandermaelen 1846-1854 Geen bebouwing 

Kaart van het Ministerie 

van Openbare Werken en 

Wederopbouw  

1950-1970 Bebouwing (fietsenstalling) en groenzone 

Luchtfoto 1971 Fietsenstalling, grasland 

Luchtfoto  1979-1990 Bebouwing, verharding, grasland 

Luchtfoto 2000-2003  Bebouwing, verharding, bos 

Luchtfoto 2008-2011 Bebouwing, verharding, bos 

Luchtfoto 2015 Bebouwing, verharding, bos 

Luchtfoto 2018 Bebouwing, verharding, bos 

 

Het plangebied bevindt zich buiten de versterkte stadsomwalling van Gent. De Deventerkaart 

geeft geen bebouwing weer binnen de contouren van het onderzoeksterrein. Net ten noorden 

van het plangebied kan bebouwing opgemerkt worden. Enkele honderden meter noorden 

situeert zich een kleine bebouwingsconcentratie. Het betreft het gehucht Sint-Pieters-Aalst. Op 

de kaart van J. Horenbault, H. Hondius en op het plan van Gent uit 1678 kan eenzelfde situatie 

vastgesteld worden. Zowel op de Villaretkaart als de Ferrariskaart staat de projectzone 

gekarteerd als akkerland. Doorheen het plangebied loopt een perceelgrens die gekenmerkt 

wordt door bomen. Net ten westen van het plangebied bevindt zich een omwalde hoeve. Ze 

wordt aangeduid als Château de Ronvale. Op zoôn 950 m ten oosten stroomt een waterweg 

richting het noorden. 



 

 2019L124 32 

 

Figuur 23: Projectgebied bij benadering weergegeven op de Deventerkaart, ca. 1560 (Bron: Koninklijk Belgisch 

Rijksarchief).  
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Figuur 24: Projectgebied bij benadering weergegeven op de kaart van J. Horenbault (Bron: NGI Cartesius). 

 

Figuur 25: Projectgebied bij benadering weergegeven op de kaart van H. Hondius, 1641 (Bron: Koninklijk Belgisch 

Rijksarchief).  
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Figuur 26: Projectgebied bij benadering weergegeven op een plan van Gent uit 1678 (Cartesius). 



 

35 2019L124 

 

Figuur 27: Projectgebied weergegeven op de Villaret-kaart, 1745-1748 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 28: Projectgebied weergegeven op de Ferrariskaart, 1777 (Bron: Geopunt). 


































