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1 Inleiding 

De nota werd opgemaakt naar aanleiding van de aanvraag van een omgevingsvergunning waarbij de 
totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking heeft 3000 m² of 
meer bedraagt en waarbij de percelen helemaal buiten de archeologische zones liggen, opgenomen 
in de vastgestelde inventaris van archeologische zones,1 zoals bepaald in artikel 5.4.2 van het 
Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Het onderzoeksgebied valt niet binnen een beschermde 
archeologische site, noch binnen een gebied waar geen archeologisch erfgoed te verwachten valt.2 
Het onderzoek volgt op een archeologienota waaruit de noodzaak van bijkomend archeologisch 
vooronderzoek bleek.3 
 
Alle coördinaten die weergegeven worden, zijn uitgedrukt in Lambert 72, tenzij anders vermeld. 
 
  

 
1 https://geo.onroerenderfgoed.be 
2 https://geo.onroerenderfgoed.be 
3 Reyns/Ferket 2018 
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2 Verslag resultaten landschappelijk bodemonderzoek 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode: 2019K143 
 
Erkend archeoloog: All-Archeo bvba, OE/ERK/Archeoloog/2015/00018 
 
Betrokken actoren en specialisten met vermelding van hun rol of functie: Rani Reusens 
(veldwerkleider), Rob Paulussen (aardkundige) 
 
Locatie (provincie, gemeente, deelgemeente, adres, toponiem): Antwerpen, Rumst, Reet, 
Monnikenhofstraat/Hazeweg, Predikherenvelden 
 
Bounding box x/y Lambert 72 coördinaten: 

- 151625, 199481 
- 151827, 199253 
- 151590, 199031 
- 151313, 199311 

 
Kadastraal plan:  
 

 
Figuur 1: Kadasterplan met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.geopunt.be) 
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Kadastrale percelen: Rumst, Afdeling 3 (Reet), sectie A, nummers 241f, 241l, 241m, 241n, 241p, 241r, 
241s, 241t, 246d (partim), 256b, 257h, 257l, 258v (partim), 258w (partim), 258x (partim), 262s, 263l³ 
(partim), 263n³ (partim), 263r³ (partim), 263t³ (partim), 264k² (partim), 465a, 465b, 465c, 465d, 465e, 
465f, 473b (partim), 486c, 487a, 489a, 489b, 489c, 490a, 490d, 490e, 490f, 490g, 490h, 490k, 490l, 
490m, 490n, 490p, 490r, 490s, 493a (partim) en openbaar domein   
 
Oppervlakte onderzoeksgebied: ca. 42360 m² 
 
Topografische kaart:  
 

 
Figuur 2: Topografische kaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (https://www.dov.vlaanderen.be) 

 

Begin- en einddatum uitvoering onderzoek: 21/11/2019-25/11/2019 
 
Relevante termen uit de thesauri bij de Inventaris Onroerend Erfgoed: landschappelijk 
booronderzoek 
 
Verstoorde zones: Er bevinden zich gebouwen en verhardingen ter hoogte van het onderzoeksgebied 
(Fout! Verwijzingsbron niet gevonden.). Er kan verondersteld worden dat de realisatie ervan enige 
negatieve impact heeft gehad op het archeologisch bodemarchief. De precieze aard en de omvang 
van deze verstoring is echter niet gekend.4 Sinds het opstellen van het bureauonderzoek 
(projectcode: 2018H179) werd er een verkaveling aangelegd in het zuidoosten van het 
onderzoeksgebied (Figuur 3 en Figuur 4) en werden ook al huizen gebouwd. Het betreft een 

 
4 Reyns/Ferket 2018 



8 |  Reet ς Monnikenhofstraat 

 

verkaveling waarvoor geen archeologienota nodig was. Dit deel van het onderzoeksgebied kan 
hierdoor niet meer onderzocht worden. 
 

 
Figuur 3: Verstoringenkaart met aanduiding van de bestaande bebouwing (oranje), recente verkaveling (paars) en 

verhardingen (blauw) binnen het onderzoeksgebied (rood). Onderkaart: GRB (www.geopunt.be) 

 

 
Figuur 4: Foto's van de recente woningen binnen het onderzoeksgebied. 
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2.2 Archeologische voorkennis 

Het uitgevoerde bureauonderzoek (projectcode 2018H179) toont aan dat het onderzoeksgebied 
archeologisch potentieel kent. De gunstige landschappelijke ligging van het terrein, de gekende 
archeologische waarden in de omgeving en de goede bewaring van het bodemarchief die we 
verwachten aan de hand van de gekende gebruiksevolutie van het terrein doen besluiten dat het 
onderzoeksgebied archeologisch potentieel kent. Er is een verwachting naar archeologische resten 
uit de steentijd, de metaaltijden, de Romeinse tijd en de middeleeuwen.5 

2.3 Onderzoeksopdracht 

2.3.1 Vraagstelling en randvoorwaarden 
Kunnen de gegevens uit het landschappelijk bodemonderzoek bijkomende informatie aanleveren die 
toelaten de hypothesen gebaseerd op het bureauonderzoek bevestigen, verfijnen of bij te sturen op 
vlak van verwachte periodes en aard van de site bijvoorbeeld? 
 
Volgende onderzoeksvragen worden behandeld: 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 
- Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 
- Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 
- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 
- Zijn steentijd artefacten aangetroffen binnen het onderzoeksgebied? 

 
Randvoorwaarden: Sinds het opstellen van het bureauonderzoek (projectcode: 2018H179; ID7876) 
werd er een verkaveling aangelegd in het zuidoosten van het onderzoeksgebied (Figuur 3 en Figuur 
4) en werden ook al huizen gebouwd. Het betreft een verkaveling (2666 m²) waarvoor geen 
archeologienota nodig was. Dit deel van het onderzoeksgebied kan hierdoor niet meer onderzocht 
worden.  
  

 
5 Reyns /Ferket 2018 
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2.3.2 Beschrijving geplande werken 
Op het terrein worden in het kader van de verkaveling wegenis- en rioleringswerken gepland (Figuur 
5). De aanwezige bebouwing die zich centraal binnen het onderzoeksgebied bevindt, blijft voorlopig 
behouden. De bestaande waterloop (de Bosbeek) die in het uiterste noorden van het terrein 
stroomt, wordt geruimd, net als de bestaande gracht in het oosten van het onderzoeksgebied.  
  
In het noorden van het terrein wordt een ecologische verbindingszone met bos en wadi aangelegd. In 
de plaats van de Bosbeek komt een meanderende gracht. Ten noorden van de lussen van de gracht 
worden vier zones afgegraven tot op plas/drasniveau en worden dammen aangebracht tot 10 cm 
onder de laagste oever. De afgraving veroorzaakt een verstoringsdiepte die varieert van 5 cm tot 
1,70 m.  
 
In het noordwesten en het noordoosten krijgt de gracht een taludbekleding van kasseien. Er worden 
in deze noordelijke zone vier bekkens voorzien met een buffercapaciteit van 96 m³, 151 m³, 234 m³ 
en 150 m³. Rondom de bekkens worden grachten met steenslagbeschoeiing aangelegd, die in 
verbinding staan met de gracht in het noorden. Ten oosten van het meest noordoostelijke en het 
meest centrale bekken worden twee zones opgehoogd met respectievelijk maximum 1,00 en 1,50 m. 
Tussen het centrale bekken en het plas/drasgebied wordt het niveau verlaagd met 59 à 72 cm. 
 
Ook langs de westelijke zijde van de Hazeweg, in het zuiden van het onderzoeksgebied, wordt een 
gracht aangelegd. De grachten worden op verschillende plaatsen van overstortmuren voorzien. De 
realisatie van de groenzone in het noorden van het onderzoeksgebied maakt geen deel uit van de 
huidige aanneming. 
 
Verder houden de werken een vernieuwing van de bestaande wegenis van de Monnikenhofstraat en 
de Hazeweg in. In het zuidoosten en het centrale deel van het onderzoeksgebied wordt een fietspad 
aangelegd. Verder worden er ook parkeerplaatsen voorzien langs de Monnikenhofstraat en de 
Hazeweg, centraal en in het zuiden van het terrein. De realisatie van wegenis, parkeerplaatsen en 
fietspaden betekent een verstoring tot een diepte van circa 50 à 80 cm onder het huidige maaiveld.  
 
De rioleringswerken bestaan uit de aanleg van een gescheiden afvoer van afvalwater en hemelwater 
ter hoogte van de Monnikenhofstraat en de Hazeweg. De rioolbuizen van het hemelwater zullen een 
diameter van 400 mm hebben, die van het afvalwater krijgen een diameter van 250 mm. De 
verstoringsdiepte van de geplande riolering zal maximaal een verstoringsdiepte van ca. 3,00 m 
kennen. 
 
De verkaveling voorziet op termijn in de aanleg van woningen op de voorziene kavels. De aanleg van 
woningen betekent vermoedelijk een verstoring van ca. 80 cm diepte. De woningen mogen echter 
onderkelderd worden. Dit betekent dat plaatselijk een grotere verstoringsdiepte zal bereikt worden. 
De locatie van bijvoorbeeld vorstranden, regenwaterputten en huisaansluitingen, die de 
verstoringsdiepte van de eengezinswoningen overschrijden, ligt in het kader van de verkaveling nog 
niet vast. 6 
 
 
 

 
6 Reyns /Ferket 2018 
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Figuur 5: Ontwerpplan (Antea Group) 
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Sinds het opstellen van het bureauonderzoek (projectcode: 2018H179; ID7876) werd er een 
verkaveling aangelegd in het zuidoosten van het onderzoeksgebied (Figuur 6) en werden ook al 
huizen gebouwd. Het betreft een verkaveling (2666 m²) waarvoor geen archeologienota nodig was. 
Dit deel van het onderzoeksgebied kan hierdoor niet meer onderzocht worden. 
 

 
Figuur 6: Plan van de reeds gerealiseerde verkaveling in het zuidoosten van het onderzoeksgebied (Van Opstal) 

 
  



Reet ς Monnikenhofstraat | 13 

 

2.3.3 Werkwijze 
De vraagstellingen kunnen beantwoord worden door middel van een landschappelijk booronderzoek. 
Ze hebben een minder grote impact op het bodemarchief dan landschappelijke profielputten. Voor 
het landschappelijk booronderzoek werden manuele boringen uitgevoerd met een Edelmanboor met 
een diameter van 7 cm. Om het terrein te evalueren werden 28 boringen uitgevoerd volgens een 
verspringend driehoeksgrid van 30 x 40 m. Op basis van dit verspringend driehoeksgrid werden er 
vooraf 31 boringen voorzien om uit te voeren. Op het veld vielen er echter twee boringen weg 
vanwege de gerealiseerde verkaveling (Figuur 3 en Figuur 4).  
 
Boring 1 werd verplaatst omdat de uitgezette ligging zich te dicht bij de straatkant bevond, waardoor 
het niet interessant was om daar de boring uit te voeren. Boring 9 viel op de rand van deze recent 
verkaveling en werd hierdoor verplaatst. Boring 18 werd verplaatst op het veld vanwege de 
vaststelling van de aanwezigheid van asbest. Boring 27 werd verplaatst vanwege een ongunstige 
ligging van het uitgezette boorpunt. Verder kon er nog één boring niet worden uitgevoerd vanwege 
de aanwezigheid van de verharding (Figuur 7).  
 
De maximale graafdiepte van de geplande werken is 2 m. Er werd op het veld geprobeerd tot deze 
diepte te boren om te evalueren of er in en onder het aanwezige dekzand archeologisch relevante 
lagen aanwezig zijn. Dit werd alleen succesvol uitgevoerd bij boringen 25 en 27. Bij de andere 
boringen zat het grondwaterniveau te hoog om tot 2 m te kunnen boren. 
De belangrijkste bodemeenheden die aanwezig zijn binnen het onderzoeksgebied werden 
geëvalueerd, wat toelaat de vooropgestelde vraagstellingen te beantwoorden. De 
onderzoeksmethode is geschikt voor de verwachte bodem.  
 
De lokalisering van de boorpunten gebeurde aan de hand van xyz-coördinaten (planimetrie in 
Lambertcoördinaten (EPSG:31370) en altimetrie ten opzichte van de Tweede Algemene 
Waterpassing). Inmetingen gebeurden met een GPS. De coördinaten werden bepaald met een 
nauwkeurigheidsgraad van minimaal 1 cm. Vanwege verschillende obstakels op het terrein, 
voornamelijk bomen en een verharding, werden er vier van de vijf boringen enkele meters verplaatst 
(Figuur 6). Er werd geboord totdat het boorprofiel alle aardkundige eenheden omvatte waarin 
archeologische sites in stratigrafisch primaire positie kunnen voorkomen, die relevant zijn voor de 
vraagstellingen van het onderzoek. 
 
Het zeven van de boorkern was niet wenselijk, omdat de verwachte vondstenspreiding en -densiteit 
zo laag is dat zeven van de boorkern niet zinvol is. Alle opgeboorde sedimenten zijn manueel 
uitgezocht en gecontroleerd op de aanwezigheid van archeologische vondsten en indicatoren, zowel 
van menselijke als natuurlijke aard of een combinatie van beide. 
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2.4 Assessmentrapport 

2.4.1 Beschrijving van de observaties en registratie uit het assessment van de stalen 
Tijdens het booronderzoek werden geen stalen genomen. Er zijn geen paleo-ecologische of 
ecologisch-archeologische vraagstellingen die aan de hand van staalname voor 
natuurwetenschappelijk materiaal onderzocht dienden te worden. 

2.4.2 Beschrijving van de landschappelijke ligging 
Binnen het onderzoeksgebied is enige variatie in de bodemopbouw vast te stellen. Er werden vier 
typeprofielen vastgesteld tijdens het onderzoek (Figuur 12). De verschillende typeprofielen zijn 
voornamelijk opgebouwd uit dekzand, behalve bij boring 27. Hier werd een kleibodem met een 
massieve structuur vastgesteld in de onderste geboorde laag, namelijk de moederbodem (C-
horizont). 
 
Het eerste typeprofiel wordt vastgesteld in boringen 1 en 28 (Figuur 12). Deze boringen hebben 
ongeveer dezelfde opbouw qua lagen. Dit typeprofiel omvat een bodemopbouw met bovenaan een 
donker bruingrijs beploegd akkerdek (Aap-horizont) met een dikte van 50 cm in boring 1 (Figuur 8). In 
boring 28 gaat het om een donkergrijze beploegde A-horizont (Ap-horizont) met een dikte van 50 cm. 
Deze laag wordt in boring 28 opgevolgd door een bruine verweerde B-horizont met een dikte van 20 
cm. In boring 1 gaat het ook om een verweerde B-horizont met een dikte van 20 cm. Deze heeft 
eerder een bruinoranje kleur vanwege de aanwezigheid van gleyverschijnselen (Bwg-horizont). In 
boring 28 wordt de Bw-horizont opgevolgd door de lichte geeloranje moederbodem die gleyvlekken 
bevat (Cg-horizont). In boring 1 wordt de Bwg-horizont echter eerst opgevolgd door een tussenlaag 
met een dikte van 10 cm, namelijk een bruingele overgang van een B-horizont naar een C-horizont 
met gleyvlekken (BCg-horizont). 
 
 

 
Figuur 8: Boorprofiel 1 met de bovenzijde linksboven en de onderzijde rechtsonder 
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Het tweede typeprofiel omvat de meeste boringen (Figuur 12). Het tweede vastgestelde typeprofiel 
komt voor in boringen 2, 3, 4, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 19, 21, 22, 23, 24 en 26. De essentie 
van dit typeprofiel is een bodemopbouw van een A-horizont op een C-horizont (Figuur 9). In deze 
bodemopbouw komt er nog enige variatie naar boven.  
 
Typeprofiel 2 omvat een bodemopbouw met bovenaan een donkergrijze beploegde A-horizont (Ap-
horizont) met een dikte van gemiddeld 30 à 40 cm. De dikte van deze laag varieert bij sommige 
boringen tussen 25 en 65 cm. In boringen 2, 4, 6, 15, 22, 24, en 26 wordt deze Ap-horizont meteen 
opgevolgd door een lichtgele moederbodem met gleyvlekken (Cg-horizont). In boringen 8, 12, 14, 16, 
17, 19 en 21 bevindt er zich nog een laag tussen de Ap-horizont en de Cg-horizont. Het gaat om een 
gebioturbeerde overgang van de A-horizont naar de C-horizont (A/C-horizont) waarvan de 
voornaamste kleur grijs met gele vlekken is. De dikte van deze laag varieert in de boringen van 10 tot 
25 cm. Deze tussenlaag is ook aanwezig in boring 7. Hier gaat het echter om een lichtgrijze overgang 
van een A-horizont naar een C-horizont, met een dikte van 30 cm, zonder dat deze gebioturbeerd is 
(AC-horizont).  
 
In boring 8 wordt de A/C-horizont opgevolgd door een eerste lichtgrijze C-horizont met paarsgrijze 
vlekken en een dikte van 20 cm (C1-horizont). Hierna volgt de al eerder vermelde Cg-horizont. De 
opbouw van boring 8 is gelijkaardig aan die van boring 3. In boring 3 bevindt deze eerste bruingrijze 
moederbodem (C1-horizont), met bruinpaarse vlekken en een dikte van 50 cm, zich onder de Ap-
horizont. Deze wordt hierna ook opgevolgd door de al eerder vermelde Cg-horizont. In boringen 9, 
11 en 23 is er een gelijkaardige opbouw vast te stellen. Hier wordt de Ap-horizont ook opgevolgd 
door een eerste C-horizont. Deze eerste donkeroranje C-horizont met gele vlekken bevat een hoge 
concentratie ijzerconcreties (Cc-horizont). Deze Cc-horizont heeft een dikte van 20 cm in boring 9, 
een dikte van 10 cm in boring 11 en een dikte van 50 cm in boring 23. De Cc-horizont wordt hierna 
gevolgd door de al eerder vermelde Cg-horizont.  
 

 

 
Figuur 9: Boorprofiel 8 met de bovenzijde linksboven en de onderzijde rechtsonder 
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Het derde typeprofiel kan worden vastgesteld in boringen 5, 10, 13, 18 en 20 (Figuur 12). Dit 
typeprofiel omvat een bodemopbouw met bovenaan een donkergrijze beploegd akkerdek (Aap-
horizont) (Figuur 10). Deze laag heeft in boringen 13 en 18 een dikte van 70 cm. In boring 20 heeft 
het een dikte van 60 cm, in boring 10 is het 80 cm dik en in boring 5 gaat het om een dikte van 100 
cm. Deze laag wordt in boring 20 gevolgd door een lichtgele gebioturbeerde overgang van een A-
horizont naar een C-horizont (A/C-horizont) met donkergrijze vlekken. Deze laag heeft een dikte van 
10 cm. In alle boringen van dit typeprofiel is de volgende laag een lichtgele moederbodem met 
gleyvlekken (Cg-horizont). 
 
 

 
Figuur 10: Boorprofiel 20 met de bovenzijde linksboven en de onderzijde rechtsonder 

 
Het vierde en laatste typeprofiel wordt vastgesteld in boringen 25 en 27 (Figuur 12). Dit zijn de enige 
boringen waarbij er geslaagd is om tot een diepte van 2 m te boren. Dit lukte voorheen niet vanwege 
het grondwaterniveau. Deze bodemopbouw start met een donkergrijze beploegde A-horizont (Ap-
horizont) met een dikte van 30 cm in boring 25 en 40 cm in boring 27 (Figuur 11). Deze horizont 
wordt gevolgd door een donkergrijze gebioturbeerde overgang van een A-horizont naar een C-
horizont (A/C-horizont) met een dikte van 20 cm in beide boringen. Deze lagen worden hierna 
opgevolgd door enkele C-horizonten. In boring 25 is de eerste vastgestelde C-horizont witgeel van 
kleur en heeft ze een dikte van 20 cm (C1-horizont). De tweede vastgestelde moederbodem heeft 
een lichte geelgroene kleur met oranje vlekken. Het gaat om een C-horizont met gleyvlekken en een 
dikte van 100 cm (C2g-horizont). De derde en laatste vastgestelde C-horizont in boring 25 heef een 
lichte groengele kleur met oranje vlekken. Het gaat om een tweede C-horizont met gleyvlekken (C3g-
horizont). 
 
In boring 27 wordt de A/C-horizont opgevolgd door een eerste C-horizont met een lichtgele kleur 
met oranje vlekken en een dikte van 80 cm. Het gaat om een C-horizont met gleyvlekken (C1g-
horizont). Hierna volgt er de laatst geboorde C-horizont. Deze (C2-horizont) heeft een lichtgrijze kleur 
en is geen dekzand meer, maar klei met een massieve structuur.  
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Figuur 11: Boorprofiel 25 met de bovenzijde linksboven en de onderzijde rechtsonder 

Op basis van de vastgestelde aardkundige eenheden kon er één terreinmodellen opgemaakt worden: 
één op basis van de aanvangsdiepte van de C-horizont (Figuur 13). Deze kaart toont aan dat het 
terrein hoger gelegen is in het oosten. Dit stemt enigszins overeen met het huidige hoogteverloop 
van het maaiveld. Van de B-horizont werd geen terreinmodel gemaakt, aangezien deze slechts in 
twee boringen werd aangetroffen. 
 
Nu de bodemopbouw is toegelicht, kan er een inschatting worden gemaakt van de 
bewaringstoestand van de natuurlijke aardkundige eenheden (Figuur 14). Op basis van de 
uitgevoerde boringen kan er worden gesproken van een slechte bewaring. Enkel in boringen 1 en 28 
werd een B-horizont aangetroffen. Het gaat echter om een verweerde B-horizont (Bw-horizont) met 
een dikte van 20 cm in beide boringen. In boring 1 bevindt er zich nog een overgangslaag van de B-
horizont naar de C-horizont met een dikte van 10 cm. Vanwege de dikte van deze B-horizont kan er 
geconcludeerd worden dat er weinig is overgebleven van deze horizont. Hierdoor kan er gesproken 
worden van een matige bewaring van de natuurlijke aardkundige eenheden in deze boringen. De 
twee boringen bevinden zich aan weerszijde van het terrein. Op de rest van het terrein werd enkel 
een A-C bodemopbouw vastgesteld, waardoor er gesteld kan worden dat er binnen het grootste deel 
van het onderzoeksgebied sprake is van een slechte bewaring van de natuurkundige eenheden.   
 
Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen antropogene sporen aangetroffen. Daarom 
wordt geen kaart afgebeeld met de locatie van de aangetroffen antropogene sporen.  
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