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1. Inleiding 
 

1.1. Algemeen 
 
Bij het aanvragen van een stedenbouwkundige vergunning of een verkavelingsvergunning kan het 
zijn dat het toevoegen van een archeologienota aan de aanvraag verplicht wordt gesteld. De 
archeologienota wordt geschreven door een erkend archeoloog en bevat de resultaten van een 
archeologisch vooronderzoek en een advies voor vrijgave of eventueel vervolgonderzoek. 
Het toevoegen van een archeologienota aan een stedenbouwkundige aanvraag is afhankelijk van een 
aantal criteria: 

- De totale oppervlakte van de percelen 
- De oppervlakte van de geplande bodemingrepen 
- De ruimtelijke bestemming van het terrein 
- De ligging van het terrein binnen of buiten een archeologische zone of de site volgens de 

inventaris 
 
Hiervoor kan de beslisboom in Figuur 1 geraadpleegd worden.  
 

 

Figuur 1: Criteria bij stedenbouwkundige vergunningen 
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1.2. Beschrijving onderzoeksopdracht 
 

Naar aanleiding van een stedenbouwkundige aanvraag heeft ARCHEBO bvba in opdracht van APART 

REAL ESTATE bvba een archeologienota opgemaakt. Op het terrein, van ca. 6800m² groot, zullen 

door de opdrachtgever twee gebouwen, blok A en B, ingepland worden. Blok A heeft een grootte van 

50 x 18m (900m²) en blok B is 40 x 18m (720m²) groot. De fundering van de gebouwen reikt tot 0,9 

tot 1m diep in de bodem. Bijkomend zal een wegenis in de vorm van een verharding voorzien 

worden tussen beide gebouwen in, op de aansluiting met de Lindenboslaan en richting het 

achterliggende kasteel. Op het moment van schrijven is het terrein begroeid met bomen. Een deel 

hiervan zal gekapt moeten worden voor de bouw. Daarnaast zullen enkele bomen behouden blijven 

maar ook nieuwe aangepland, verspreid over het volledige terrein.  

 
AALI/16/12/02/1 – Digitale aanmaak 

Figuur 2: Situering van het onderzoeksgebied op de GRB-kadasterkaart (Geopunt, 2016). 
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AALI/16/12/02/2 – Digitale aanmaak 

Figuur 3: Situering van het onderzoeksgebied op Orthofoto (Geopunt, 2016) met zicht op de huidige toestand 
(bosrijke omgeving).  

1.3. Doelstellingen 
 

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en 

het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker 

van gronden waarop zich archeologische waarden bevinden verplicht deze waarden te behoeden en 

beschermen voor beschadiging en vernieling. In het licht van de bestaande wetgeving heeft de 

opdrachtgever beslist eventuele belangrijke archeologische waarden te onderzoeken voorafgaande 

aan de werken. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast kunnen worden in de plannen, 

of ex situ, wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Onderdeel van de 

archeologienota is dat er mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te bewerkstelligen en, 

indien dit niet kan, er aanbevelingen worden geformuleerd voor vervolgonderzoek. 

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen vernietigd worden, is een 

archeologisch onderzoek nodig. Er wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. Op basis van bekende 

gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en eventueel 

voorgaand onderzoek in de directe omgeving van het onderzoeksgebied wordt een inschatting 

gemaakt van het archeologisch potentieel van het onderzoeksgebied. Indien uit deze desktopanalyse 

blijkt dat er een kans is op het aantreffen van archeologische waarden binnen het onderzoeksgebied, 

zal de bodem onderzocht worden op gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van 

archeologische indicatoren. 
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Deze archeologienota dient bekrachtigd te worden door het Agentschap Onroerend Erfgoed en 

nadien bij de aanvraag voor de bouwvergunning gevoegd te worden. 

1.4. Randvoorwaarde 
 

Op het terrein bevinden zich momenteel bomen. Een deel zal hiervan gekapt worden om plaats te 

ruimen voor de twee gebouwen (blok A en B) en de bijbehorende wegenis/verharding. Er zullen 

tevens nieuwe bomen gepland worden en een deel van de bomen blijft behouden. De bomen 

vormen een mogelijke hindernis bij een verder vooronderzoek in de vorm van sleuven.  

1.5. Onderzoeksvragen 
 

Tijdens het bureauonderzoek dienen op zijn minst onderstaande vragen beantwoord te worden: 

1. Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens? 

2. Welke info is er nog te vinden over voormalige constructies op het terrein? 

3. Welke archeologische structuren kunnen ter hoogte van het onderzoeksgebied verwacht worden 

op basis van een analyse van historisch kaart- en bronnenmateriaal? 

4. In welke mate en in welke zones kan er een recente verstoring verwacht worden van 

archeologisch erfgoed? 
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2. Huidige & toekomstige situatie 
 

2.1. Huidige situatie 
 

Het plangebied bevindt zich aan de westelijke zijde van de Lindenboslaan ter hoogte van 

huisnummer 10. Ten westen bevindt zich het kasteel of de Linterboshoeve met een oorsprong in de 

18de eeuw. Binnen het terrein bevindt zich één vervallen schuur opgetrokken met baksteen in het 

zuidwestelijke deel, tevens is deze te zien op de luchtfoto van 1971 en 1979-1990 (zie figuur 5 en 6). 

Daarnaast zijn een groot aantal bomen en opgeschoten struiken aanwezig verspreid over het 

volledige gebied. De bomen zijn van verschillende soorten en meestal van een beperkte diameter. 

Ook kan een metalen framewerk onderscheiden worden, mogelijk van een oud schuurtje of serre. 

Het terrein is langs de straatzijde afgesloten met Heras draad.  

Uit de geraadpleegde luchtfoto’s uit het laatste kwart van de 20ste en het begin van de 21ste eeuw is 

hetzelfde beeld te zien als heden ten dage, enkel zijn er meer bomen en struiken aanwezig en zijn de 

structuren meer vervallen.  

 

 
AALI/16/12/02/3 – Digitale aanmaak 

Figuur 4: Situering van het onderzoeksgebied op een hedendaagse orthofoto (Geopunt, 2016). 
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Figuur 5: Zicht op het terrein op een luchtfoto van 1971 (Geopunt, 2016). In het zuidelijke deel kan de bakstenen 

structuur opgemerkt worden.  

 
Figuur 6: Zicht op het terrein op een luchtfoto van 1979-1990 (Geopunt, 2016). In het zuidelijke deel kan de 

bakstenen structuur opgemerkt worden. 
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2.2. Toekomstige situatie 
 

Binnen het plangebied van ca. 6800m² zullen twee woonblokken ingepland worden, omschreven als 

blok A en blok B. Beide woningen staan haaks op de Linterboslaan en zijn voorzien van een oprit. 

Blok A in het zuiden heeft een grootte van 50 op 18m, met een totale oppervlakte van 900m². Blok B 

in het noorden heeft een grootte van 40 op 18m, met een totale oppervlakte van 720m². Bij het 

optrekken van de woonblokken wordt gerekend op een fundering van 0,9 tot 1m diep. Bijkomend 

worden tussen de woonblokken in verhardingen aangebracht.  

De huidige structuren zullen verwijderd worden, waaronder de bouwvallige bakstenen schuur en het 

metalen framewerk.  

Ook zullen voor aanvang van de werken enkele bomen gekapt worden die in de weg staan van de 

gebouwen en verhardingen. Een deel van de bomen zullen behouden blijven. Als laatste worden ook 

enkele bomen aangepland.  

De geplande werken zullen een aanzienlijke impact hebben op het bodemarchief.  

 

 

Figuur 7: Zicht op het nieuwe toestand inplantingsplan (verkregen door initiatiefnemer).   
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3. Bureauonderzoek 

Het doel van de bureaustudie is de aanwezigheid, aard en bewaringsomstandigheden van de 

archeologische monumenten te kunnen inschatten, de landschappelijke opbouw van het gebied te 

kennen, om de impact van de werken op het aanwezige archeologische erfgoed in te schatten en 

daaruit concrete aanbevelingen te formuleren voor de verdere prospectiestrategie. 

In dit hoofdstuk wordt gebruik gemaakt van alle beschikbare kaarten van het plangebied, te weten 

de bodemkaart, geologische kaarten, bodemerosiekaart, bodemgebruikskaart en relevante 

historische kaarten. De Centrale Archeologische Inventaris (CAI) werd gebruikt als uitgangspunt voor 

de bestudering van archeologische waarden in de omgeving van het plangebied.  

De gebruikte kaarten werden in gegeorefereerde vorm (Belge Lambert 1972) gebruikt in het 

programma QGIS. In dit programma werden de genoemde kaarten als lagen toegevoegd teneinde er 

de huidige en toekomstige situatie op te kunnen weergeven. Het plangebied werd bovendien op alle 

kaarten geplot om de oriëntatie op de kaarten te vergemakkelijken. 

 

3.1. Landschappelijke & bodemkundige situering 
 

3.1.1. Topografische situering 

Het onderzoeksgebied ligt aan de Lindeboslaan ongeveer tussen Aartselaar, Niel, Reet en Boom in, 

langs de A12 verbindingsweg tussen Antwerpen en Brussel en de Boomsesteenweg. Aan de 

westelijke zijde van de A12 wordt het gebied aangegeven als ‘Turkijen’, de oostelijke zijde betreft het 

gehucht ‘Lindenbos’. De Lindenboslaan is gelegen binnen het grondgebied van Aartselaar, binnen de 

provincie Antwerpen. De gemeente Aartselaar heeft geen deelgemeentes.  

 

Het terrein ligt op een hoogte rond +18m TAW, dit is duidelijk op te merken op het geplaatste 

hoogteprofiel (figuur 9 en 10). Dit hoogteprofiel vertoont een vrij vlak verloop met minimale 

hoogteverschillen. Het hoogste deel bevindt zich in het noordoosten, het laagste deel in het 

noordwesten. Verder naar het oosten toe, buiten het gebied stijgt de regio naar ongeveer +20m 

TAW.  

 

Het terrein bevindt zich op enkele kilometer van de samenvloeiing tussen de Schelde en de Rupel. 

Enkele kleinere beken doorkruisen de regio en sluiten aan op de Rupel, waaronder de Varenbeek en 

de Wullebeek. De Varenbeek stroomt ten zuiden van het plangebied, de Wullebeek ten noorden. Bij 

de naastgelegen Linterboshoeve is eveneens nog een halve boogvormige gracht aanwezig aan de 

westelijke zijde.  
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AALI/16/12/02/4 – Digitale aanmaak 

Figuur 8: Topografische kaart met situering van het onderzoeksgebied (Geopunt, 2016). 
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AALI/16/12/02/5 – Digitale aanmaak 

Figuur 9: Situering van het onderzoeksgebied op het Digitaal Hoogtemodel (Geopunt, 2016). 

 
Figuur 10: Hoogteprofiel doorheen het plangebied in NW-ZO richting (Geopunt, 2016). 
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3.1.2. Geologie & landschap 

 

3.1.2.1. Fysisch geografisch 

Aartselaar is gelegen in de provincie Antwerpen tussen de gemeentes Antwerpen, Hemiksem, 

Edegem, Kontich, Rumst, Niel en Schelle. Het gebied wordt gekarteerd als de zuiderkempen, zoals te 

zien op onderstaande figuur. Het gebied behoort tot de Boomse cuesta en het doorbraakdal van 

Hoboken. Bovendien wordt de Cuesta doorsneden door de Schelde en de Rupel. Het hoogste punt 

wordt genoteerd in Reet op +31m TAW. Kenmerkend is het voorkomen van de typische Boomse klei 

(Formatie van Boom).  

 

 
AALI/16/12/02/6 – Digitale aanmaak 

Figuur 11: Aartselaar aangegeven op de Traditionele Landschappenkaart (Geopunt, 2016) 
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3.1.2.2. Paleogeen & neogeen (Tertiair) 

Op basis van de Databank Ondergrond Vlaanderen bevindt het onderzoeksterrein zich binnen de 

Formatie van Boom in het Lid van Putte (Vroeg Oligoceen tussen 33,6 en 28,4 miljoen jaar). Deze 

afzettingen werden gevormd in een ondiepe zee en bestaan uit grijze siltige en glimmerhoudende 

klei, met sporen van pyriet, bovendien zijn ook organische horizonten aanwezig. De Formatie van 

Boom dagzoomt over een brede zone rond Antwerpen.  

 
AALI/16/12/02/7 – Digitale aanmaak 

Figuur 12: Situering van het onderzoeksgebied op de Tertiairgeologische kaart (DOV, 2016). 
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3.1.2.3. Quartair 

Volgens de quartairgeologische kaart (1:200.000) bevindt het onderzoeksgebied zich binnen type 

1. Het betreft geen holocene en/of tardiglaciale afzettingen bovenop de Pleistocene sequentie. 

Het gaat om eolische afzettingen van het Weichseliaan, mogelijk vroeg-Holoceen met zand tot 

zandleem in het noordelijke en centrale gedeelte van Vlaanderen (Elpw). Daarnaast kunnen ook 

hellingsafzettingen mogelijk zijn van het Quartair (HQ).  

 
AALI/16/12/02/8 – Digitale aanmaak 

Figuur 13: Situering van het onderzoeksgebied op de Quartairgeologische kaart 1/200.000 (DOV, 2016). 

 

 

Digitale aanmaak 
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Figuur 14: Uitleg van het type volgens de quartairgeologische kaart, schaal 1/200.000 (DOV, 2016). 
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3.1.2.4. Bodem, bodemkundig booronderzoek, erosie & bodemgebruik 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen wordt het projectgebied omschreven als bebouwde of 

vergraven bodems met de code OB. Echter door extrapolering van de bodemkundige gegevens kan 

een gesimuleerde bodemkaart opgesteld worden, zoals te zien op onderstaande figuur.  

De bodemtypes Sdc en Scc komen wellicht voor binnen de grenzen van het projectgebied. Beide 

bodemtypes verschillen enkel in hun vochtigheidsklasse van matig droog naar matig nat. Het Sdc 

type wordt gekenmerkt door een matig natte lemige zandbodem met een sterk gevlekte en 

verbrokkelde textuur B-horizont. Deze matig natte grijsbruine podzolachtige bodem en prepodzolen 

hebben een grijsbruine tot donker grijsbruine bouwvoor van ca. 25cm dik. De A(p) rust meestal op 

een bruinachtige overgangshorizont. De verbrokkelde textuur B begint meestal op 60 tot 80cm en is 

sterk aangetast. In het prepodzol stadium houdt deze horizont ijzerconcreties in. Roestverschijnselen 

beginnen tussen 40 en 60cm. De bodems zijn voldoende vochtig in de zomer en iets te nat in de 

winter. Deze serie vertegenwoordigt goede zandgronden geschikt voor alle zomerteelten maar ook 

voor weide. Het bodemtype Scc is een matig droge lemige zandbodem met een sterk gevlekte en 

verbrokkelde textuur B-horizont. De bodem kenmerkt zich door een gedegradeerde textuur B-

horizont met een bouwvoor van 25 tot 30cm dik. Deze bouwvoor is donker grijsbruin van kleur en 

rust op een weinig duidelijke kleur B-horizont. De Bt begint op 40 tot 100cm, uitzonderlijk dieper. Hij 

is bruin tot geelbruin in het bovenste gedeelte en vertoont zeer bleekbruine zandige strepen en 

vlekken. In het onderste gedeelte komen gleyverschijnselen voor vanaf 60 tot 90cm. De 

overgangshorizont is iets grijzer en rust op de gedegradeerde Bt met roodbruine ijzerconcreties en 

bruine kleihoudende brokken. De bodem is iets te droog in de zomer.   

 
AALI/16/12/02/9 – Digitale aanmaak 

Figuur 15: Situering van het onderzoeksgebied op de bodemkaart Vlaanderen (DOV, 2016).  
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Het plangebied en haar omgeving zijn niet gekarteerd op de potentiële bodemerosiekaart en worden 

aangegeven als geen info. In de onmiddellijke omgeving staan percelen aangegeven met een laag tot 

verwaarloosbare graad van erosie. Vermoedelijk kan dit geëxtrapoleerd worden naar het plangebied, 

gezien de vlakke ligging.   

Op de bodemgebruik kaart staat het plangebied weergegeven als akkerbouw, loofbos, naaldbos, 

weiland en andere bebouwing. Indien op het terrein zelf wordt gekeken dan is vooral bos aanwezig 

en enkele oudere vervallen schuurtjes.  

 
AALI/16/12/02/10 – Digitale aanmaak 

Figuur 16: Situering van het onderzoeksgebied op de potentiële bodemerosiekaart van de Vlaamse gemeenten 
(Geopunt, 2016). 
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AALI/16/12/02/ 11 – Digitale aanmaak 

Figuur 17: Bodemgebruik in de omgeving van het plangebied volgens de bodemgebruikskaart (Geopunt, 2016). 

3.2. Archeologische data 
 
Centrale Archeologische Inventaris 

Binnen het plangebied zelf zijn er geen archeologische waarden bekend. In de omgeving bevinden 

zich enkele archeologische waarden.  De dichtstbijzijnde sites betreffen:  

CAI-Locatie Beschrijving Datering 

113055 Linterboshoeve 18de eeuw 

113057 Groot Hoef 18de eeuw 

113056 Cleyn Hoef 18de eeuw 

 

Vlak ten westen van het plangebied bevindt zich de Linterboshoeve (CAI ID 113055). Deze hoeve of 

kasteel werd opgetrokken in de 18de eeuw en voorzien van een tweetal gebouwen, deels omgracht. 

Er wordt tevens melding gemaakt van een lusthof of kasteel1. Het ‘Groot Hoef’ en de ‘Cleyn Hoef’ 

bevinden zich op een honderdtal meter ten oosten van het terrein aan de Halfstraat (CAI ID 113056 

en 113057). Het gaat in beide gevallen om een hoevecomplex zonder omgrachting.  

                                                           
1
 Goris et al 2003 

Digitale aanmaak 
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In het westen werd nog ter hoogte van de Wullebeek in Aartselaar in 2013 een 

proefsleuvenonderzoek uitgevoerd waarbij enkele grachten, greppels, kuilen en paalsporen werden 

teruggevonden (CAI ID 211461). De sporen konden niet gedateerd worden in de tijd2.  

Ten noordwesten van het terrein zijn diverse zones afgebakend. Deze hebben betrekking op 

veelvuldige prospecties uitgevoerd door B. Belmans (AVRA) aan de Speltenvelden in Schelle3. In de 

meeste gevallen betreft het los aardewerk (CAI ID 155528 tem 155534 en 150352) zonder verdere 

informatie. Op de CAI ID 105357 werden bij de prospecties een lithische pijlpunt teruggevonden 

samen met een concentratie aan Romeinse materiaal (scherven en dakpanfragmenten).  

 
AALI/16/12/02/12 – Digitale aanmaak 

Figuur 18: Kaart met aanduiding van het projectgebied en de vondstlocaties uit de CAI (CAI, 2016). 

  

                                                           
2
 Bruyninckx 2013 

3
 AVRA 1997 
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3.3. Historiek & cartografische bronnen4 
 

Onderzoek historische bronnen 

Het toponiem Aartselaar zou zijn herkomst kennen als ‘Arcelar’. ‘Arce’ zou verwijzen naar grens en 

‘lar’ zou een laar en open plek in het bos betekenen. Samengenomen spreekt men dan van een open 

plek in het bos nabij de grens. Een andere herkomst kan gezocht worden in ‘aart’ als veld of open 

plaats, ‘sel’ als nederzetting en ‘laar’ als open plek in het bos5.  

Aartselaar wordt voor het eerst vermeld als ‘Serlaer’ in 1247 en als ‘Aerschelaer’ in 13096. 

Aanvankelijk maakte het deel uit van Kontich. In 1309 wordt het een zelfstandige parochie maar nog 

onder bestuurlijk vlak van Kontich tot 1558. Pas in 1558 wordt een eigen schepenbank opgericht. De 

heerlijkheid Kontich was bezit van de hertogen van Brabant. Het gebied brokkelde echter geleidelijk 

aan af door de verkoop aan plaatselijke heren. Filips II verkocht in 1557 delen van de parochie 

Aartselaar aan de heer van Cleydael, waardoor de heerlijkheid Aartselaar ontstond. Dit zal zo blijven 

tot in de 18de eeuw.  

In de 18de eeuw werd reeds de steenweg van Boom naar Antwerpen aangelegd dwars doorheen 

Aartselaar. Ondanks de goede ligging zal Aartselaar toch eerder een landbouwgemeente blijven met 

een beperkte nijverheidsontwikkeling. Meer dan de helft van de oppervlakte in de 19de eeuw is in 

gebruik als landbouwgrond.  

Historische situatie aan de hand van cartografische bronnen  

Een belangrijke bron van informatie wordt geleverd door het historisch kaartmateriaal. Dit om na te 

gaan of er bebouwing is geweest op het terrein in historische tijden, of dat het landgebruik van het 

perceel is gewijzigd doorheen de tijd. Hierbij moet wel rekening gehouden worden met het feit dat 

de eerste bruikbare kaarten pas vanaf de 16de eeuw of later voorhanden zijn. 

Bovendien is de afwezigheid van bebouwing op kaarten geen garantie dat er geen bebouwing is 

geweest. In de beginperiode van de cartografie werden voornamelijk grotere nederzettingen en 

belangrijkere bouwwerken zoals kerken, kloosters en kastelen weergegeven en was er weinig of geen 

aandacht voor de burgerlijke architectuur. Pas vanaf de 19de eeuw verschijnen de eerste 

gedetailleerde kaarten. Mogelijk eerder aanwezige middeleeuwse structuren waren misschien reeds 

verdwenen. 

De Ferrariskaarten zijn een verzameling van 275 uiterst gedetailleerde topografische kaarten van de 

Oostenrijkse Nederlanden. Ze zijn opgemaakt tussen 1771 en 1778 onder leiding van veldmaarschalk 

Joseph de Ferraris. Het is de eerste systematische kartering van het Belgische grondgebied, hoewel 

soms lokale verschuivingen mogelijk zijn. Op de Ferrariskaart valt af te leiden dat er voor deze 

periode geen bewoning aanwezig was binnen het plangebied. Ook de Linterboshoeve vlak ten 

westen van het terrein wordt nog niet aangegeven. Wel worden enkele gebouwen aangegeven ten 

noorden. Op de kaart is reeds de Boomsesteenweg/A12 aanwezig. Ook wordt het ‘Lenderbosch’ ten 

noordoosten aangeduid.   

                                                           
4
 Inventaris van het Onroerend Erfgoed, 2016. 

5
 https://nl.wikipedia.org/wiki/Aartselaar 

6
 https://nl.wikipedia.org/wiki/Aartselaar 
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AALI/16/12/02/13 – Digitale aanmaak 

Figuur 19: Detail uit de Ferrariskaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt, 2016). 

De situatie blijft veranderd aanzienlijk op zowel de Atlas der Buurtwegen, de Vandermaelenkaart en 

de kaart van Popp. Vlak ten westen en ten noorden van het terrein wordt de Linderboshoeve 

aangegeven als ‘Linderboschen Hoef’. Op basis van de kaarten is duidelijk dat deze hoeve zijn 

oorsprong kent op het einde van de 18de eeuw. De hoeve bestaat uit een hoofdgebouw omgeven 

door een hoefijzervormige gracht aan de westelijke kant. Aan de noordelijke punt van de gracht 

bevindt zich nog een tweede gebouwtje. Ten oosten van de hoeve en ten noorden van het 

plangebied worden bovendien nog twee parallelle gebouwen aangegeven. Een derde gebouwtje 

bevindt zich net buiten of binnen de noordoostelijke hoek van het projectgebied. Het terrein zelf 

bestaat uit twee percelen en op de kaart van Popp is een toegangsweg vanuit het zuiden aangegeven 

naar de hoeve toe. Deze toegangsweg zou gedeeltelijk de zuidwestelijke hoek van het projectgebied 

doorkruisen.  
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AALI/16/12/02/14 – Digitale aanmaak 

Figuur 20: Situering van het onderzoeksgebied op de Atlas der Buurtwegen (Geopunt, 2016). 
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AALI/16/12/02/15 – Digitale aanmaak 

Figuur 21: Situering van het onderzoeksgebied op de kaart van Popp (Geopunt, 2016). 
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AALI/16/12/02/16 – Digitale aanmaak 

Figuur 22: Situering van het onderzoeksgebied op de kaart van Vandermaelen (Geopunt, 2016). 

3.4. Archeologische verwachting 
 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kon worden achterhaald dat er 

binnen het onderzoeksgebied geen gebouwen stonden in de 18de eeuw en kort voordien. Wel 

bevinden zich vlak ten westen en ten noorden gebouwen die deel uitmaken van de Linderboshoeve 

die zijn ontstaan pas kent op het einde van de 18de eeuw. Een klein bijgebouwtje hiervan zou zich in 

de noordoostelijke hoek van het projectgebied kunnen bevinden. Ook kan een deel van de 

toegangsweg tot de hoeve in de zuidwestelijke hoek aanwezig zijn. Andere oude bewoning is niet 

gekend of niet aanwezig. Pas in de 2de helft van de 20ste eeuw zijn op luchtfoto’s structuren te zien 

die heden ten daage nog als vervallen gebouwtjes te herkennen zijn (bakstenen gebouw en metalen 

framewerk). Historisch gezien kunnen we voor het onderzoeksgebied spreken van een lage densiteit 

aan bebouwing.  

In de omgeving van het plangebied bevinden zich enkele archeologische waarden. Zo wordt de 

Linderboshoeve aangegeven als een 18de eeuwse hoeve en bevinden zich twee 18de eeuwse hoeves 

aan de Halfstraat ten oosten van het terrein. Prospectievondsten brachten een lithische pijlpunt aan 

het licht en concentraties van Romeins materiaal.   

Op basis van deze gegevens kunnen archeologische sporen aanwezig zijn binnen het plangebied. De 

aan- of afwezigheid van een archeologische site of meerperiodensite kan niet sluitend bepaald 

worden op basis van dit bureauonderzoek.  
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4. Resultaten bureauonderzoek 
 

In dit hoofdstuk worden de resultaten van het bureauonderzoek samengevat en geanalyseerd.  

4.1. Algemeen 
 

Naar aanleiding van een verkavelingsaanvraag heeft ARCHEBO bvba in opdracht van APART REAL 

ESTATE bvba een bureauonderzoek uitgevoerd. Op het terrein zal door de opdrachtgever twee 

nieuwe woonblokken gerealiseerd worden. Blok A heeft een grootte van 900m² (50 x 18m) en blok B 

heeft een grootte van 720m² (40 x 18m). De woonblokken worden voorzien van een fundering van 

0,9 tot 1m diep onder het huidige maaiveldniveau. Daarnaast wordt tussen beide gebouwen een 

verharding aangelegd en worden beide blokken van een oprit voorzien naar de Lindenboslaan. 

Enkele bestaande bomen worden verwijderd om plaats te ruimen voor de woonblokken. Een deel 

van de bomen blijven bestaan en er worden nieuwe bomen aangeplant. De resterende vervallen 

structuren op het terrein zullen eveneens afgebroken worden.  

Uit het bureauonderzoek is gebleken dat het onderzoeksgebied beperkt verstoord werd in het 

verleden (bakstenen structuur en metalen framewerk). De bewaring van de sporen is, volgens de 

gekende waarneembare waarden, wellicht goed. De impact van de geplande werken is nefast voor 

het bodemarchief en bijgevolg voor de mogelijke archeologische sporen. Een behoud in situ is niet 

mogelijk, waardoor het archeologisch potentieel in eerste instantie moet afgetoetst worden door 

middel van een proefsleuvenonderzoek.   
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4.2. Synthese 
 

Onderstaand plan geeft de geplande werken weer binnen het projectgebied. Zoals duidelijk te zien 

zullen twee grote woonblokken ingepland worden met een totale oppervlakte van 1620m². 

Daarnaast zullen een deel van de bomen verwijderd worden en worden nieuwe bomen aangepland. 

Ook dit heeft zijn impact op het bodemarchief. Bijkomend worden verhardingen voorzien tussen 

beide woningen in en als aansluiting op de Lindenboslaan.  

Op basis van deze gegevens wordt een verder proefsleuvenonderzoek geadviseerd over het volledige 

terrein.  

 
AALI/16/12/02/17 – Digitale aanmaak 

Figuur 23: Syntheseplan met aanduiding van de geplande werken. In het bruin worden de twee woonblokken 
aangegeven. In rood de te kappen bomen, in groen de te behouden bomen en in lichtgroen de nieuw aan te 

planten bomen. 
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4.3. Beantwoording onderzoeksvragen 
 

Het doel van dit bureauonderzoek was een archeologische evaluatie van het terrein. Hierbij kunnen 

volgende onderzoeksvragen beantwoord worden: 

1. Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens? 

 

Historische gegevens werden door middel van bronnenonderzoek en cartografisch onderzoek 

verworven. Cartografisch onderzoek heeft aangetoond dat er geen bebouwing aanwezig was binnen 

het onderzoeksgebied gedurende de 18de eeuw. Historische bronnen leverden geen enkele 

aanwijzing op voor de vroegere periodes. In de 19de eeuw zou een klein gebouwtje van de 

Linterboshoeve in de noordoostelijke hoek van het terrein aanwezig kunnen zijn.  

In de ruime omgeving van het plangebied zijn enkele archeologische waarden bekend. Het betreft de 

Linterboshoeve uit de 18de eeuw vlak ten westen en twee hoeves aan de Halfstraat ten oosten van 

het terrein. Daarnaast zijn vooral prospectievondsten te vermelden ter hoogte van Schelle aan de 

Speltenvelden. Vooral een lithische pijlpunt en een concentratie aan Romeins vondstmateriaal vallen 

hierbij op. 

2. Welke info valt er te vinden over de voormalige constructies op het terrein? 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal konden we achterhalen dat er 

binnen het onderzoeksgebied geen gebouwen stonden in de 18de eeuw. Mogelijk was dit wel het 

geval in voorgaande periode(s). Mogelijk bevindt zich wel een klein 19de eeuws gebouwtje in de 

noordoostelijke hoek, dat deel uitmaakt van de Linterboshoeve.  

Aan de hand van de luchtfoto’s uit de 2de helft van de 20ste en vroege 21ste eeuw zijn twee structuren 

op te merken. Het betreft een bakstenen structuur en een schuurtje uit een metalen framewerk.  

3. Welke archeologische structuren kunnen ter hoogte van het onderzoeksgebied verwacht 

worden op basis van een analyse van het historische kaart- en bronnenmateriaal? 

Op basis van de historische bronnen en kaarten kan geen uitsluitsel gemaakt worden in de te 

verwachten structuren.  

4. In welke mate en in welke zones kan er een recente verstoring verwacht worden van 

archeologisch erfgoed? 

Ter hoogte van de bakstenen structuur en het metalen framewerk kunnen oppervlakkige 

verstoringen aanwezig zijn. Ook zullen een deel van de bomen hun impact hebben op het 

bodemarchief. Voor de rest zijn er geen gekende of visueel waarneembare verstoringen aanwezig.  
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4.4. Samenvatting / assessment bureauonderzoek 
 

In deze samenvatting wordt een kort overzicht gegeven van de werkwijze van het bureauonderzoek 

en de belangrijkste conclusies. Bovendien wordt een afweging gemaakt van de noodzaak voor verder 

vooronderzoek voor de locatie. 

Samenvatting voor een gespecialiseerd publiek 

Binnen het plangebied zullen door APART REAL ESTATE bvba twee woonblokken opgetrokken 
worden met bijbehorende verhardingen/wegenis. De impact van de woonblokken is nefast voor het 
mogelijk archeologische erfgoed. De funderingen worden tot 0,9 – 1m diep aangelegd. Daarnaast 
zullen enkele bomen verwijderd worden, enkele nieuwe bomen aangepland en enkele bomen blijven 
behouden. Ook deze zullen hun sporen nalaten in de bodem.  

Binnen het onderzoeksgebied zelf zijn geen archeologische waarden bekend. In de omgeving zijn drie 

hoeves aanwezig: de Linterboshoeve ten westen, het Groot Hof en het Cleyn Hof in het oosten. Deze 

drie hoeves kennen hun oorsprong in de late 18de eeuw. Verder naar het westen zijn vooral enkele 

prospectiegebieden aangegeven met lithisch en Romeins materiaal.  

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal konden we achterhalen dat er 

binnen het onderzoeksgebied geen gebouwen stonden in de 18de eeuw. Mogelijk was dit wel het 

geval in voorgaande periode(s). Vermoedelijk bevindt zich wel een klein 19de eeuws gebouwtje in de 

noordoostelijke hoek, dat deel uitmaakt van de Linterboshoeve.  

Op de bodemkaart wordt het terrein gekarteerd als bebouwde zone. Echter op basis van de 

bodemtypes in de omliggende omgeving wordt een matig droge tot matig natte lemige zandbodem 

verwacht met een sterk verbrokkelde en gevlekte textuur B-horizont.  

Gezien de impact van de geplande werken op het bodemarchief wordt een verder archeologisch 

vooronderzoek geadviseerd in de vorm van proefsleuven over het volledige terrein (ca. 6800m²). Er 

wordt geopteerd voor lange parallelle sleuven aangevuld met kijkvensters. Indien obstakels 

aanwezig, zoals de aanwezige en de te behouden bomen, kunnen de sleuven plaatselijk onderbroken 

worden of licht verplaatst.  

Samenvatting voor een niet-gespecialiseerd publiek 

Binnen het plangebied zullen door APART REAL ESTATE bvba twee woonblokken opgetrokken 
worden met bijbehorende verhardingen/wegenis. De impact van de woonblokken is nefast voor het 
mogelijk archeologische erfgoed. De funderingen worden tot 0,9 – 1m diep aangelegd. Daarnaast 
zullen enkele bomen verwijderd worden, enkele nieuwe bomen aangepland en enkele bomen blijven 
behouden. Ook deze zullen hun sporen nalaten in de bodem.  
 
Binnen het onderzoeksgebied zelf zijn geen archeologische waarden bekend. In de omgeving zijn drie 

hoeves aanwezig: de Linterboshoeve ten westen, het Groot Hof en het Cleyn Hof in het oosten. Deze 

drie hoeves kennen hun oorsprong in de late 18de eeuw. Verder naar het westen zijn vooral enkele 

prospectiegebieden aangegeven met lithisch en Romeins materiaal.  

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal konden we achterhalen dat er 

binnen het onderzoeksgebied geen gebouwen stonden in de 18de eeuw. Mogelijk was dit wel het 
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geval in voorgaande periode(s). Vermoedelijk bevindt zich wel een klein 19de eeuws gebouwtje in de 

noordoostelijke hoek, dat deel uitmaakt van de Linterboshoeve.  

Op de bodemkaart wordt het terrein gekarteerd als bebouwde zone. Echter op basis van de 

bodemtypes in de omliggende omgeving wordt een matig droge tot matig natte lemige zandbodem. 

Gezien de impact van de geplande werken op het bodemarchief wordt een verder archeologisch 

vooronderzoek geadviseerd in de vorm van proefsleuven over het volledige terrein (ca. 6800m²). Er 

wordt geopteerd voor lange parallelle sleuven aangevuld met kijkvensters. Indien obstakels 

aanwezig, zoals de aanwezige en de te behouden bomen, kunnen de sleuven plaatselijk onderbroken 

worden of licht verplaatst.  
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4.5. Programma van maatregelen 
 

Aangezien er binnen het projectgebied een kans bestaat voor het aantreffen van archeologische 

sporen wordt een programma van maatregelen opgesteld bestaande uit een proefsleuvenonderzoek. 
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