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1 Beschrijvend gedeelte 

1.1 Administratieve gegevens 

Naam site Hoboken, Emiel Vloorsstraat 

Ligging Emiel Vloorsstraat 2, deelgemeente Hoboken, gemeente 
Antwerpen, provincie Antwerpen 

Kadaster Antwerpen, Afdeling 2, Sectie A, Percelen A35h, 14v, 15E4 

Coördinaten Noord: 

Oost: 

Zuid: 

West: 

x: 149797,21 

x: 149813,20 

x: 149729,64 

x: 149677,24 

y: 208953,81 

y: 208869,42 

y: 208798,05 

y: 208856,11 

Projectnummer BAAC Vlaanderen 2020-0297 

B
u

re
au

o
n

d
er

zo
e

k 

Projectcode 2020A522 

Erkende archeoloog Camille Krug (Erkenningsnummer: 2019/00019) 

Betrokken actoren Camille Krug (archeoloog) 

Betrokken derden N.v.t. 
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Plan 1: Plangebied op topografische kaart1 (digitaal; 1:10.000; 03.02.2020) 

 
1 AGIV 2020e 
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Plan 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 (digitaal; 1:250; 03.02.2020) 

 
2 AGIV 2020b 
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1.2 Juridisch kader en onderzoektraject 

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 
Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker van 
gronden waarop zich archeologische waarden bevinden, verplicht deze waarden te behoeden en 
beschermen voor beschadiging en vernieling. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast 
kunnen worden in de plannen, of ex situ, wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Het 
doel van de archeologienota is dat er mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te 
bewerkstelligen of, indien dit niet kan, het formuleren van maatregelen voor vervolgonderzoek waarbij 
het erfgoed ex situ wordt behouden.  

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen worden vernietigd, is een 
archeologisch onderzoek nodig. In eerste instantie wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. Op basis 
van bekende gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en 
eventueel voorgaand onderzoek in de directe omgeving van het plangebied wordt een inschatting 
gemaakt van het archeologisch potentieel van het plangebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt 
dat er een kans is op het aantreffen van archeologische waarden binnen het plangebied, kan het 
aangewezen zijn de gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren 
te onderzoeken middels een landschappelijk bodemonderzoek, een veldkartering en/of een geofysisch 
onderzoek. Deze onderzoeken maken alle deel uit van het vooronderzoek zonder ingreep in de 
bodem. Indien op basis van de resultaten van alle nodige facetten van het vooronderzoek zonder 
ingreep in de bodem niet voldoende informatie verzameld kan worden om een onderbouwde 
uitspraak te doen aangaande de beslissing tot behoud in situ, vrijgave of opgraving van het terrein, 
moet in een volgende fase een vooronderzoek met ingreep in de bodem worden uitgevoerd. 

Het doel van het eventueel vooronderzoek met ingreep in de bodem is een archeologische evaluatie 
van het terrein. Dit houdt in dat het archeologisch erfgoed opgespoord, geregistreerd, gedetermineerd 
en gewaardeerd wordt en dat de potentiële impact van de geplande werken op de archeologische 
resten wordt bepaald. De hiervoor aangewezen methoden zijn archeologische boringen, proefputten 
en/of proefsleuven. Onderdeel van de evaluatie is dat er mogelijkheden gezocht worden om een 
eventuele site in situ te behouden of, indien dit niet kan, het opstellen van een programma van 
maatregelen voor vervolgonderzoek (ruimtelijke afbakening, diepteligging, strategie, doorlooptijd, te 
voorziene natuurwetenschappelijke onderzoeken en conservatietechnieken, voorstel 
onderzoeksvragen) in de vorm van een opgraving. Het vooronderzoek is uitgevoerd conform de Code 
van Goede Praktijk 4.0. 

1.3 Aanleiding 

Naar aanleiding van een aanvraag bij een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen 
heeft BAAC Vlaanderen bvba een archeologienota opgemaakt. Op het terrein zal door de 
initiatiefnemer een nieuwbouw gerealiseerd worden. De geplande werken impliceren aanzienlijke 
bodemingrepen (waaronder de bouw van een parking van verschillende verdiepingen hoog) die qua 
omvang een directe bedreiging betekenen voor potentieel aanwezig archeologisch erfgoed. Eens het 
archeologisch bodemarchief aangetast of vernield wordt, betekent dit een onomkeerbaar 
informatieverlies. 

De totale oppervlakte van het plangebied Hoboken, Emiel Vloorsstraat 2 bedraagt ca. 13.994 m², de 
geplande bodemingrepen hebben een oppervlakte van 8.335 m². Het valt buiten een beschermde 
archeologische site, ligt niet in een archeologisch vastgestelde zone en komt niet voor op de kaart met 
gebieden waarin geen archeologische waarden (meer) te verwachten zijn (GGA, gebieden geen 
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archeologie).3 Daarnaast werden voor het plangebied en de directe omgeving geen waarden voor 
‘beschermd onroerend erfgoed’ opgenomen in het Geoportaal. 

Aangezien het plangebied in een industriegebied ligt en de totale oppervlakte van de bodemingreep 
5.000m² of meer bedraagt, is volgens het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 een 
archeologienota vereist. Deze archeologienota, waarvan akte genomen door het agentschap 
Onroerend Erfgoed, wordt bij de stedenbouwkundige aanvraag gevoegd. 

1.4 Huidige situatie en geplande werken 

1.4.1 Huidige situatie 

Momenteel is het terrein in gebruik als autoparking. Het volledige terrein is verhard. Verder lijken er 
geen bijkomende elementen aanwezig te zijn die een impact gehad kunnen hebben op de 
bodemopbouw.  

1.4.2 Geplande werken en bodemingrepen 

Algemeen 

De opdrachtgever plant op het terrein een parkeergarage van verschillende verdiepingen te bouwen. 
Hierbij zullen eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden onherroepelijk 
vernietigd worden. De aard en omvang van de ingrepen worden hieronder beschreven.4 

Op een groot deel van het terrein zal een parkeergarage gebouwd worden. Over de gehele oppervlakte 
van het gebouw (8.335 m²) zal de verharding afgegraven worden en een nieuwe verharding van 20 cm 
dik aangebracht worden. Hieronder zullen ook funderingspalen gezet worden. Deze zullen aan de 
buitenkant van het gebouw elke 10 m aangebracht worden. Centraal zullen ze om de 7,76 m geplaatst 
worden. De funderingspalen zullen tot een diepte van 1,3 m onder het maaiveld reiken. Daarbuiten zal 
het terrein onaangeroerd blijven.  

Impactanalyse 

Ter hoogte van de toekomstige parkeergarage zullen eventueel aanwezige archeologische waarden 
volledig verstoord worden. Dit door het verwijderen van de verharding en het aanbrengen van 
funderingspalen.  

1.5 Randvoorwaarden 

Vanwege het feit dat er het terrein nog als parking in gebruik is, betreft het hier een archeologienota 
met uitgesteld vooronderzoek. Dit houdt in dat de ingreep in de bodem zoals gesteld in het programma 
van maatregelen op een later tijdstip, na het uit gebruik stellen van de parking. 

 

 
3 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2020. 
4 Voor een betere leesbaarheid zijn de snedes eveneens in de bijlage terug te vinden 
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Plan 3: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting5 (digitaal; 1:1; 03/02/2020) 

 
5 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
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Plan 4: Plangebied met weergave van de geplande werken op de orthofoto6 (digitaal; 1:1; 

03/02/2020) 

 
6 AGIV 2020c 
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Figuur 1: Doorsnede van de toekomstige inplanting7  

 
7 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
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2 Bureauonderzoek 

2.1 Werkwijze en strategie 

2.1.1 Onderzoeksdoelstelling 

Een bureauonderzoek kadert binnen een archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem. 
Het archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem bereikt het doel van archeologisch 
vooronderzoek, het vaststellen van de aan- of afwezigheid van een archeologische vindplaats, zonder 
de mogelijk aanwezige archeologische resten wezenlijk aan te tasten. Het bureauonderzoek bereikt 
het doel van archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem door de studie van gekende of 
ontsloten informatiebronnen. 

2.1.2 Onderzoeksvragen 

Volgende onderzoeksvragen zullen in dit bureauonderzoek behandeld worden: 

- Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens en welke aanwijzingen bevatten 
de bestaande bronnen over het archeologische potentieel van het terrein? 

- Wat is de impact van de geplande werken? 

- Is er via archeologisch onderzoek of waarnemingen op aanpalende of nabijgelegen percelen 
reeds info beschikbaar over de dikte en de opbouw van het aanwezige bodemarchief? 

- Zijn er archeologische waarden aanwezig binnen het onderzoeksterrein? 

Indien er archeologische waarden aanwezig zijn binnen het onderzoeksterrein: 

- Wat is de aard van deze waarden? 

- Wat is de impact van de geplande bodemingrepen op deze waarden? 

2.1.3 Methoden en technieken 

Het doel van het bureauonderzoek is de formulering van een archeologische verwachting van de 
onderzoekslocatie. Deze verwachting wordt opgesteld op basis van gekende landschappelijke, 
geologische, archeologische, historische en geografische bronnen. 

Een eerste stap bij het formuleren van een archeologische verwachting voor de onderzoekslocatie is 
deze te situeren binnen een breder landschappelijk kader. Hierbij wordt beroep gedaan op de gekende 
geografische en geologische bronnen en kaarten. 

Administratieve en geografische kaarten: 

- GRB/kadasterkaart 

- Topografische kaart 

- Orthofoto 

- Tertiairgeologische kaart 

- Quartairgeologische kaart 

- Bodemkaart 
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De basis van de desktopstudie bestaat verder uit een historische studie van de onderzoekslocatie en 
zijn directe omgeving. Hierbij wordt de gekende archeologische en historische vakliteratuur over de 
onmiddellijke omgeving van het plangebied geconsulteerd.  

Een bijkomende belangrijke bron van informatie is het historisch kaartmateriaal. Op basis van deze 
oude kaarten kan een beeld worden gegeven van de evolutie van de bebouwing in het plangebied door 
de eeuwen heen, maar met dien verstande dat de draad slechts kan opgepikt worden vanaf het 
moment dat de eerste kaarten voor het gebied verschenen. Bovendien is de afwezigheid van 
bebouwing op deze kaarten geen garantie dat er niets geweest is. In de beginperiode van de 
cartografie werden voornamelijk grotere nederzettingen en belangrijke bouwwerken zoals 
stadsomwallingen, kerken, kloosters en kastelen weergegeven en was er geen of weinig aandacht voor 
de burgerlijke architectuur. Het was vaak niet de bedoeling om de huizen in detail of juist weer te 
geven. Pas vanaf de 19e eeuw verschijnen de eerste gedetailleerde kadasterkaarten. Een concrete 
huisgeschiedenis is uit het cartografisch materiaal alleen niet af te leiden. De kaarten kunnen wel 
ondersteunend werken. Cartesius is eveneens geraadpleegd.8 

Volgende historische kaarten werden opgezocht en geanalyseerd: 

- CAI-kaart 

- Ferrariskaart 

- Atlas der Buurtwegen 

- Poppkaart 

- Vandermaelenkaart 

- Luchtofoto uit 2001 

- Luchtfoto uit 2000-2003 

Er werden geen externe specialisten betrokken bij dit onderzoek en geen wetenschappelijke advisering 
ingewonnen bij derden.  

  

 
8 CARTESIUS 2020 
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2.2 Assessment 

In dit hoofdstuk wordt een overzicht gegeven van de beschikbare kennis inzake bodemkunde, 
geomorfologie, historie, cartografie en archeologie met betrekking tot het plangebied en omgeving. 
Deze informatie vormt de basis voor de archeologische verwachting van het onderzoeksgebied. 

2.2.1 Landschappelijk kader 

Topografische situering 

De exacte locatie van het plangebied is weergegeven op Plan 1 en Plan 2. Het plangebied Emiel 
Vloorsstraat 2 is gelegen in de deelgemeente Hoboken, ten zuidwesten van het centrum van 
Antwerpen en ten noorden van het centrum van Hoboken. Ten noorden van het plangebied bevindt 
zich de Emiel Vloorsstraat met ertussen een fietspad en een spoorweg. Aan de andere kant van de 
spoorweg liggen de Hobokense polders. Daarover loopt ten westen van het plangebied de Krugerbrug. 
De schelde stroomt op 1,2 km ten noordwesten van het onderzoeksterrein.  

De omgeving rond het projectgebied bevindt zich volgens het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen 
(DHM) tussen 0 en 25 m + TAW (Plan 5). Het onderzoeksterrein bevindt zich binnen de lagergelegen 
terreinen nabij de Schelde. Dichter naar het plangebied toe, ten noordwesten ervan, is de Grote 
Leigracht te herkennen. In het zuiden bevindt zich de Hollebeek.  

Het terrein zelf is relatief vlak. De hoogte varieert tussen 3,5 en 4,5 m + TAW (Plan 6). Het terrein ten 
zuidwesten van het plangebied ligt 0,5 m hoger terwijl het terrein ten zuidoosten een 30-tal cm lager 
ligt.  
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Plan 5: Plangebied op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM)9 met waterwegen (digitaal; 

1:1; 03/02/2020) 

 
9 AGIV 2020a 
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Plan 6: Plangebied en hoogteverloop op het DHM10 (digitaal; 1:1; 03/02/2020) 

 
10 AGIV 2020a 
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Landschappelijke situering 

In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich op de subcuesta van het land van Boom.11 Dit 
is een topografische hoogte ten zuiden van Antwerpen. Het onderzoeksterrein bevindt zich op de grens 
tussen het doorbraakdal van Hoboken en daar waar de cuesta terug de hoogte in gaat.  

Paleogeen en neogeen (tertiair) 

De omgeving van het plangebied bestaat uit afzettingen van het Lid van Putte (Plan 7), deel van de 
Formatie van Boom (BmPu). Deze Formatie wordt gekenmerkt door zware, grijze en glimmerhoudende 
klei, vaak met pyriet. In het bovenste deel van de afzetting komen soms carbonaatconcreties of 
septaria voor. Het Lid van Putte bestaat uit zwartgrijze, silthoudende klei met veel organisch 
materiaal.12  

Quartair 

Op de quartairgeologische kaart met schaal 1:200.000 is het plangebied gekarteerd als Type 1 (Plan 8). 
De beschrijving van de verschillende lithologische eenheden hieronder gebeurt van boven naar onder, 
of van jong naar oud. Het terrein grenst aan afzettingen van het type 3a. Dit zijn fluviatiele afzettingen 
(organochemisch en perimarien incluis), afkomstig van de Schelde. Hieronder zijn eolische afzettingen 
(zand tot silt) van het weichseliaan (laat-pleistoceen), mogelijk vroeg-holoceen, aanwezig. Het gaat om 
zand tot zandleem in het noordelijke en centrale deel van Vlaanderen. In het zuidelijke gedeelte gaat 
het om silt (loess). Ook zijn er mogelijks hellingsafzettingen aanwezig. Deze bevinden zich boven 
fluviatiele afzettingen van het weichseliaan (laat-pleistoceen).  

De quartaire afzetting ter hoogte van het plangebied bestaat uit eoloische afzettingen (zand tot silt) 
uit het weichseliaan (laat-pleistoceen) of mogelijks het vroeg-holoceen. De afzetting bestaat uit zand 
tot zandleem in het noordelijke en centrale deel van Vlaanderen. In het zuidelijke deel gaat het eerder 
om silt (loess). Mogelijks zijn eveneens hellingsafzettingen van het quartair aanwezig.  

Op de quartair geologische kaart met schaal 1:50.000 wordt het plangebied gekarteerd als type DH 
(Plan 9). Het gaat om een eolische, groffe afzetting uit de eind-weichseliaan en pleictoceen, 
holoceenovergang (D). Het dekzand bestaat uit goed gesorteerd, homogeen, fijn tot middelfijn zand. 
Dit ligt boven groffe, zandige hellingssedimenten (H).13  

 
11 DE MOOR & MOSTAERT 1993 
12 JACOBS, POLFLIET, et al. 2010 
13 JACOBS, LOUWYE, et al. 2010 
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Plan 7: Plangebied op de tertiairgeologische kaart14 (digitaal; 1:50.000; 03/02/2020) 

 
14 DOV VLAANDEREN 2020b 
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Plan 8: Plangebied op de quartairgeologische kaart15 (digitaal; 1:200.000; 03/02/2020 ) 

 
15 DOV VLAANDEREN 2020c 
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Plan 9: Plangebied op de quartairgeologische kaart 1:50.00016 (digitaal; 1:50.000; 03/02/2020) 

 
16 DOV VLAANDEREN 2020c 
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Figuur 2: Kenmerken van de quartairgeologische kaart betreffende het plangebied17 

Bodem 

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als drie verschillende 
types (Plan 10). Tweederde van het onderzoeksterrein wordt als ‘Opgehoogde gronden’ (OT) 
aangeduid. Een klein deel in het oosten van het terrein is te herkennen als ‘Bebouwde zone’ (OB). 
Slechts een klein stukje, in het noordoosten van het plangebied staat aangeduid als bodemtype Sep. 
De Sep-bodems zijn natte gronden op lemig zand met een reductiehorizont zonder 
profielontwikkeling. Het zijn hydromorfe bodems met een donkere, bruingrijze Ap van ongeveer 25 
cm dik. Er zijn roestverschijnselen aanwezig met een sterk gegleyificeerde Cg. Op ca. 1 m is het 
materiaal helemaal gereduceerd. Het volledige profiel is ook kalkhoudend.18  

Het plangebied wordt omringd door bodems van het type Sdm. Dit zijn matig natte, lemige 
zandgronden met een diepe antropogene, humeuze A-horizont. Het zijn plaggenbodems bovenop 
lemig zand. Het humeuze, antropogene dek is meer dan 0,6 m dik. Onder het humeuze dek is nog een 
verbrokkelde podzol B aanwezig. Tussen 0,4 m en 0,6 m diep beginnen de roestverschijnselen in de 
antropogene humushorizont. Daar onder is het materiaal sterk gleyig met zeer duidelijke 
roestverschijnselen.19  

 
17 DOV VLAANDEREN 2020c 
18 VAN RANST & SYS 2000 
19 VAN RANST & SYS 2000 
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Plan 10: Plangebied op de bodemkaart van Vlaanderen20 (digitaal; 1:20.000; 0.3/02/2020) 

 
20 DOV VLAANDEREN 2020a 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 1

3
7

9
 

21 

 

2.2.2 Historisch kader 

In de historische bronnen komt de gemeente Hoboken pas voor vanaf 1135. Dit is de eerste keer dat 
Hoboken als zelfstandige parochie wordt vermeld. Van de 13e tot de 15e eeuw is de heerlijkheid 
Hoboken in het bezit van de heren van het land van Rumst. Tijdens de 16e eeuw volgt een periode van 
plunderingen en verwoesting. Het dorp wordt platgebrand tijdens het beleg van Antwerpen (1583-
1585). De Hobokense polders worden in die periode eveneens onder water gezet. Vanaf de 17e eeuw 
wordt het grondgebied gekarakteriseerd door een groot aantal hoeves en lusthoven.  

Tot aan het einde van de 19e eeuw is Hoboken voornamelijk een landelijk gebied geweest met 
landbouw en veeteelt. Dit gebeurde vooral op poldergronden. Ook heeft er een grote 
baksteennijverheid en havenactiviteit plaatsgevonden. Tegen 1870 maakt het landbouwdorp plaats 
voor toenemende industrialisatie en bebouwing. In het begin van de 20e eeuw zijn alle grote hoeves 
verdwenen. Dit gaat gepaard met een grote bevolkingstoename, vele nieuw aangelegde straten en het 
verschijnen van nieuwe woonwijken.21  

2.2.3 Cartografische bronnen 

Ferraris (1771-1778) 

Op de Ferrariskaart22 (Plan 11) is te zien dat het plangebied volledig ingenomen wordt door akkers. De 
akkers worden begrensd door bomenrijen. Tegen de zuidoostelijke grens van het onderzoeksterrein 
bevinden zich enkele gebouwen op een erf. Dit ligt aan een weg. Naar het noorden toe, tegen de 
Schelde, wordt moeras voorgesteld. Ten noordwesten van het plangebied wordt een kleine waterloop 
voorgesteld. Op 690 m ten zuidoosten van het plangebied bevinden zich het Beerscothof en het 
Gierenberghhof. Beide bestaan uit verschillende gebouwen, omwalde tuinen en grote watervlaktes. 
Verschillende omwalde sites liggen in de naaste omgeving.  

Vandermaelen (1846-1854) 

Ter hoogte van het plangebied worden op de Vandermaelenkaart23 (Plan 12) verschillende gebouwen, 
met de naam De Veeren, afgebeeld. De oppervlakte met moeras ten noorden van het plangebied is 
uitgebreid. Vergeleken met de Ferrariskaart hebben veel akkers plaatsgemaakt voor wat op de 
Vandermaelenkaart polders worden genoemd. De waterloop ten noordwesten van het plangebied 
wordt hier als de Leygracht vermeld.  

Op 900 m ten oosten van het plangebied staat nu een groot kerkhof (Le Cimetière d’Anvers) aangeduid.  

Atlas der Buurtwegen (1843-1845) 

Op de Atlas der Buurtwegen24 (Plan 13) is de situatie ter hoogte van het plangebied niet veranderd in 
vergelijking met de andere kaarten. Het Beerscothof ten zuidoosten ervan wordt nu Sint-Michielshof 
genoemd.  

 
21 IOE 2020 ID. 13667; HASQUIN 1980 
22 KONINKLIJKE BIBLIOTHEEK VAN BELGIË 2020 
23 GEOPUNT 2020g  
24 GEOPUNT 2020f 
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Popp (1842-1879) 

De Poppkaarten25 (Plan 14) beelden ter hoogte van het plangebied dezelfde situatie uit als op de 
voorgaande kaarten. De loop van de Leygracht staat aangeduid als grens voor de kadastrale sectie A.  

 

Plan 11: Plangebied op de Ferrariskaart26 (analoog; 1:25.000; 03/02/2020) 

 
25 KONINKLIJKE BIBLIOTHEEK VAN BELGIË 2020 
26 GEOPUNT 2020c 
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Plan 12: Plangebied op de Vandermaelenkaart27 (analoog; 1:20.000; 03/02/2020) 

 
27 GEOPUNT 2020d 
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Plan 13: Plangebied op de Atlas der Buurtwegen28 (analoog; 1:2500; 03/02/2020) 

 
28 GEOPUNT 2020b 
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Plan 14: Plangebied op de Poppkaart29 (analoog; 1:1.250-1:7.500; 03/02/2020) 

 
29 GEOPUNT 2020e 
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2.2.4 Orthofotografische bronnen 

Volgens de recentere luchtfoto’s is het terrein onbebouwd gebleven tot het jaar 2000. Vanaf dat 
moment is een deel van het terrein verhard en in gebruik genomen als parking (Plan 15). Tussen 2000 
en 2003 is de rest van het plangebied eveneens verhard en als parking gebruikt (Plan 16).  

 

Plan 15: Plangebied aangeduid op een luchtfoto uit 2001 (digitaal; 1:1; 03.02.2020)30 

 
30 CARTESIUS 2020 
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Plan 16: Plangebied aangeduid op luchtfoto uit 2000-2003 (digitaal; 1:1; 07.02.2020)31 

 
31 GEOPUNT 2020a 
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2.2.5 Archeologisch kader 

Centrale Archeologische Inventaris 

De Centrale Archeologische Inventaris (CAI) is een databank van archeologische vindplaatsen in 
Vlaanderen. Dit overheidsinstrument helpt een inschatting maken over het archeologisch potentieel 
van het plangebied. Voor het plangebied zelf aan de Emiel Vloorsstraat zijn geen archeologische 
waarden gekend (Plan 17).32 Rondom het projectgebied zijn de volgende meldingen gekend (Tabel 1): 

Tabel 1: Archeologische waarden in de CAI in de onmiddellijke omgeving van het plangebied.33  

CAI-NUMMER OMSCHRIJVING 

366082 NIEUWE TIJD - KERKHOF 

104746 17E EEUW - LUSTHOF 

366098 NIEUWE TIJD - GEBOUWEN 

104773 16E EEUW - LUSTHOF 

101111 VOLLE MIDDELEEUWEN – SITE MET WALGRACHT 

110019 17E EEUW - PASTORIJ 

110018 910 N.CHR. - KERK 

In de nabije omgeving van het plangebied, op de rechteroever van de Schelde, zijn verschillende CAI-
meldingen terug te vinden. Afgezien van de kerk (CAI 110018) zijn de oudste meldingen te dateren 
vanaf de 16e eeuw. Op 850 m ten noorden van het plangebied zijn op basis van de Poppkaart een 
aantal gebouwen uit de nieuwe tijd vermeld (CAI 366098). Binnen een straal van 1 km van het 
plangebied zijn twee andere meldingen terug te vinden. Ten oosten van het onderzoeksterrein gaat 
het om een kerkhof uit de nieuwe tijd (CAI 366082) en ten zuiden ervan om een lusthof uit de 17e eeuw 
(CAI 104746). Een deel van de omgrachting van het vroegere hof is nog bewaard. Verschillende andere 
lusthoven zijn in de omgeving terug te vinden.  

Op de Linkeroever van de Schelde, ten noorden van het plangebied, zijn eveneens enkele meldingen 
terug te vinden. Naast een pastorij uit de tweede helft van de 17e eeuw (CAI 110019) is eveneens een 
kerk, gedateerd in 910 n.Chr. te herkennen.  

 
32 CAI 2020 
33 CAI 2020 
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Plan 17: Plangebied en omgeving op de CAI-kaart34 (digitaal; 1:1; 07/02/2020) 

 
34 CAI 2020 
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Ander archeologisch onderzoek in de regio 

Tabel 2: (Archeologie)nota’s en/of eindverslagen in de regio 

AN(BS)/N/EV 
ID 

TOPONIEM ONDERZOEK ADVIES 

AN ID5107 ANTWERPEN WARMTETRANSPORT BOZ GEEN VERVOLG 

AN 
ID3388/1931 

ANTWERPEN BLUE GATE BOZ/LAB GEEN VERVOLG 

AN ID4322 ANTWERPEN 
GROOTHANDELSMARKT 

BOZ LB 

AN ID2068 ANTWERPEN MAURITS 
SABBELAAN 

BOZ GEEN VERVOLG 

AN ID10557 ANTWERPEN ZEELANDSTRAAT BOZ LAB/VAB/PP/PS 

AN ID4753 ANTWERPEN ALFONS DE 
COCKPLEIN 

BOZ GEEN VERVOLG 

AN ID2396 ANTWERPEN KRUGERSTRAAT BOZ PS 

Hoewel binnen het plangebied nog geen onderzoek heeft plaatsgevonden, wordt het wel omringd 
door een tracé waar al een vooronderzoek voor is uitgevoerd (ID5107).35 Hoewel de locatie interessant 
is gebleken is het tracé te smal en verstoord om verder onderzoek te adviseren. Voor een terrein aan 
de overzijde van de spoorweg is eveneens een bureauonderzoek uitgevoerd (ID3388/1931).36 Ook hier 
is geen vervolgonderzoek geadviseerd. Verschillende andere bureauonderzoeken in de omgeving zien 
af van verder onderzoek door het lage potentieel op kenniswinst (ID2068, ID4753).37  

Slechts een bepaald aantal bureauonderzoeken adviseren verder onderzoek d.m.v. landschappelijke 
boringen en eventueel een verder traject. Het gaat om het bureauonderzoek uitgevoerd voor een 
perceel aan de Groothandelsmarkt (ID4322), ten noorden van het plangebied.38 Binnen dit perceel 
bevindt zich een site met walgracht, nog zichtbaar op de luchtfoto’s. Er worden eveneens sporen uit 
oudere periodes verwacht.  

Op 650 m ten zuidoosten van het plangebied is een bureauonderzoek uitgevoerd in de Zeelandstraat 
(ID10557).39 Hieruit is gebleken dat de combinatie van aardkundige, historische en archeologische 
gegevens erop wijzen dat verder onderzoek van dit gebied potentieel voor een grote 
kennisvermeerdering zou zorgen. Hierdoor worden landschappelijke boringen met mogelijks vervolg 

 
35 CLAESEN et al. 2017 
36 VERHOEVEN & Ryssaert 2017 
37 REYNS & SMET 2017; LÉONARD 2017 
38 JANSSENS 2017 
39 DE RAYMAEKER et al. 2019 
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geadviseerd. Hetzelfde geldt voor het perceel aan de Krugerstraat (ID2396).40 Het bureauonderzoek 
heeft aangewezen dat het aantreffen van archeologische waarden, ondanks de bebouwing, mogelijk 
is. Hierdoor wordt een vervolgonderzoek d.m.v. proefsleuven geadviseerd.   

  

 
40 DEVROE 2017 
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2.3 Synthese onderzoeksresultaten 

2.3.1 Datering en interpretatie onderzoeksterrein 

Het bodembestand lijkt slechts in beperkte mate te zijn aangetast gedurende de laatste eeuwen. Op 
de meeste historische kaarten is te zien dat het terrein in gebruik is als akker, met enkele gebouwen 
aan de zuidoostelijke hoek. Enkel vanaf de 21e eeuw is verharding aangebracht om het terrein als 
parking in gebruik te nemen.  

Daarnaast is er volgens de DHM mogelijk een ophoging aanwezig, waarschijnlijk aangebracht met de 
aanleg van de parking, die ervoor gezorgd hebben dat archeologische lagen beter bewaard zijn. Ook is 
het mogelijk dat de aanleg van diezelfde parking voor de vernieling van de archeologische waarden 
heeft gezorgd. Dit is echter niet met zekerheid te zeggen en moet door middel van een landschappelijk 
bodemonderzoek onderzocht worden. 

2.3.2 Archeologische verwachting 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kan niet met zekerheid gezegd 
worden of er archeologische waarden in het plangebied aanwezig zijn. Op de historische kaarten staat 
het plangebied aangeduid als een akker met gebouwen net buiten de zuidoostelijke grens. Het is pas 
vanaf 2000 dat verharding verschijnt binnen het plangebied om een parking te huizen. Binnen het 
plangebied kunnen dus sporen uit alle perioden voorkomen alsook artefactenclusters die wijzen op 
steentijdvindplaatsen.  

Voor de oudere perioden (steentijden-metaaltijden-Romeinse periode) is er niets voorhanden wat 
betreft historische of archeologische bronnen die relevant zijn voor het plangebied. Ook voorgaande 
onderzoeken in de buurt van het plangebied tonen niet aan of binnen het onderzoeksterrein potentieel 
is op de aanwezigheid van archeologische waarden.  

Wel bevindt het plangebied zich op de grens tussen de Scheldevallei en de subcuesta van het land van 
Boom. Deze licht verhoogde gronden zijn doorheen de periodes als gunstig gezien voor archeologische 
waarden. Indien deze aanwezig zijn, is er wel een grote kans dat deze intact bewaard zijn gebleven. 

2.3.3 Syntheseplan 

Op de synthesekaart wordt zowel het DHM, de Poppkaart als de GRB aangeduid met vermelding van 
de CAI-meldingen (Plan 18). Er is te zien dat tot zeer recent het onderzoeksterrein niet bebouwd is. 
Ook staan de verschillende onderzoeken die in de omgeving hebben plaatsgevonden aangeduid op de 
kaart. Er is te zien dat het plangebied zich op de overgang tussen de Scheldevallei en de hoger gelegen 
gebieden ligt.  

De informatie aangebracht door al deze gegevens toont aan dat binnen het plangebied mogelijks nog 
archeologische waarden aanwezig zijn.  
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Plan 18: Synthesekaart (digitaal; 1:1; 10.02.2020)41  

 
41 AGIV 2020a; GEOPUNT 2020e; AGIV 2020b; CAI 2020 
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2.4 Besluit 

2.4.1 Potentieel op kennisvermeerdering 

Indien binnen het plangebied archeologische sporen of vondsten aan het licht komen, kan dit voor een 
groot potentieel op kennisvermeerdering zorgen. Dit komt grotendeels door het feit dat het terrein 
nooit intensief bewerkt of bewoond is geweest sinds de 16de eeuw. De landschappelijke locatie dicht 
bij de Schelde was waarschijnlijk ook steeds een interessante locatie voor bewoning. 

Verder onderzoek binnen het plangebied zou grote inzichten verschaffen over de inrichting van de 
oudste fasen van het landschap net buiten de nattere polders aan de Schelde.   

2.4.2 Afweging noodzaak verder vooronderzoek 

Volgens de beslissingsboom voor verder archeologisch vooronderzoek42 is er onvoldoende informatie 
over de aan- of afwezigheid van een archeologische site. Het kennispotentieel kon onvoldoende 
bepaald worden. Verder vooronderzoek is aangewezen. Dit gebeurd gebeurt in eerste instantie door 
middel van een landschappelijk bodemonderzoek. Hiermee kan worden nagegaan of er een bewaarde 
bodem aanwezig is binnen het plangebied waardoor eventueel steentijdsites bewaard kunnen zijn. 
Ook kunnen landschappelijke boringen aantonen of het terrein is opgehoogd of afgegraven en of 
eventuele archeologische waarden mogelijks bewaard zijn.  

Afhankelijk van deze resultaten dient er een verder onderzoek te worden uitgevoerd door middel van 
archeologische boringen indien er een mogelijkheid is op bewaarde steentijdsites of door middel van 
proefputten indien er geen bewaarde bodem werd aangetroffen. Indien dit niet het geval is en de 
landschappelijke boringen geen verstoringen hebben aangetoond kan overgegaan worden op een 
proefsleuvenonderzoek.  

2.4.3 Keuze onderzoeksmethode 

Tabel 3: Overzicht van de keuze onderzoeksmethode 
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M
O

TI
V

A
TI

E 

GEOFYSISCH 
ONDERZOEK 

NEE NEE NEE NEE GEOFYSISCH ONDERZOEK IS NIET 
AANGEWEZEN OM GRONDSPOREN OF 
INTACTE BODEMS OP TE SPOREN 

VELDKARTERING NEE NEE NEE NEE DOOR DE AANWEZIGHEID VAN 
VERHARDING ZOU DIT NIET RELEVANT ZIJN 

LANDSCHAPPELIJK 
BODEMONDERZOEK 

JA JA NEE JA DIT IS NOODZAKELIJK OM DE 
BODEMOPBOUW EN EEN EVENTUEEL 
STEENTIJDPOTENTIEEL TE BEPALEN 

 
42 ONROEREND ERFGOED VLAANDEREN 2020 fig.3 
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VERKENNEND/ 
WAARDEREND 
BOORONDERZOEK 

JA JA NEE JA AFHANKELIJK VAN DE RESULTATEN VAN 
HET LANDSCHAPPELIJK 
BODEMONDERZOEK 

PROEFPUTTEN-
ONDERZOEK 
STEENTIJD 

JA JA JA JA AFHANKELIJK VAN DE RESULTATEN VAN 
HET LANDSCHAPPELIJK EN/OF 
VERKENNEND EN/OF WAARDEREND 
BOORONDERZOEK 

PROEFSLEUVEN/ 
PROEFPUTTEN 
ONDERZOEK 

JA JA JA JA PROEFSLEUVEN ZIJN DE BESTE MANIER 
OM NA TE GAAN OF ER NOG SPOREN 
BEWAARD ZIJN BINNEN HET PLANGEBIED 

Binnen het plangebied dient in eerste instantie een landschappelijk bodemonderzoek te worden 
uitgevoerd. Op basis van deze resultaten kan beslist worden om verder te gaan met het 
onderzoekstraject voor steentijdsites (archeologische boringen/proefputten/opgraving voor 
steentijdonderzoek) indien een bewaarde bodem aanwezig is binnen het plangebied of met 
proefsleuven/proefputten indien er geen kans is op bewaarde steentijdsites. 

2.4.4 Afbakening onderzoeksterrein 

Een groot deel van het plangebied wordt verstoord door de bouw van de parkeergarage. De 
advieszone beslaat dan ook het merendeel van het plangebied. 
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Plan 19: Plangebied met afbakening van de zone voor landschappelijk bodemonderzoek /VAB/WAB 

proefsleuvenonderzoek (digitaal; 1:1; 10.02.2020)43  

 
43 AGIV 2020d 
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3 Samenvatting 

Naar aanleiding van een omgevingsvergunningsaanvraag voor stedenbouwkundige handelingen voor 
een plangebied aan de Emiel Vloorsstraat te Hoboken heeft BAAC Vlaanderen bvba een 
archeologienota opgesteld. Er kon enkel een bureauonderzoek uitgevoerd worden. Binnen het 
plangebied zal de huidige verharding afgebroken worden en zal een nieuwe parking met bovengrondse 
verdiepingen gebouwd worden. Hierdoor zal een groot deel van het plangebied verstoord worden en 
de eventueel aanwezige archeologische waarden vernietigen.  

De locatie van het plangebied doet vermoeden dat het om een gunstige plaats gaat voor menselijke 
aanwezigheid. Doordat in deze omgeving nog maar weinig gevonden is kan verder onderzoek voor een 
grote kennisvermeerdering zorgen. Dit wordt bevestigd door de historische kaarten die hebben 
aangetoond dat geen ingrijpende ingrepen hebben plaatsgevonden binnen het onderzoeksterrein. 
Enkel de tegenwoordig aanwezige verharding kan mogelijks een kleine impact op de bodem hebben 
gehad.  

BAAC Vlaanderen adviseert verder onderzoek met in eerste instantie een landschappelijk 
bodemonderzoek. Afhankelijk van de resultaten wordt overgegaan tot verder steentijdonderzoek naar 
artefactensites of een proefsleuvenonderzoek naar sporensites. Indien de bodem verstoord of zeer 
hard opgehoogd blijkt zal het onderzoek stoppen met de landschappelijke boringen.  
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6 Bijlagen 

6.1 Snede A 

6.2 Snede B 


