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INLEIDING 

 

Het glastuinbouwbedrijf Grobar bvba wenst haar infrastructuur te Berlaar (provincie 

Antwerpen) uit te breiden. Het bedrijf betrekt kadastrale percelen Berlaar/Afdeling1/SectieC/ 

426E, G, H, K, L, 432D, 433E, 434D, 440D, 441B, 444D. Het zo afgebakende plangebied situeert 

zich tussen de naar elkaar toelopende Laar en Alflaar in het zuidoosten van de gemeente. De 

geplande werken houden de afbraak in van een gedeelte van de huidige serregebouwen 

(ca. 8020 m²) en de deels hiermee overlappende opwerping van nieuwe kassen (ca. 22 081 

m²). De werken zullen worden uitgevoerd door Looije Agro Technics bv. 

De oppervlakte van de percelen met bodemingreep overschrijden de drempelwaarden die 

opgenomen zijn in het Onroerenderfgoeddecreet (concreet: opp. > ca. 6,3 ha). Het 

projectgebied bevindt zich niet in een vastgestelde archeologische zone, in een beschermde 

archeologische site of in een gebied waar geen archeologische erfgoed meer te verwachten 

valt (GGA). Hierdoor moet een archeologienota worden opgesteld. GATE werd aangesteld 

om deze archeologienota door middel van een bureauonderzoek en een landschappelijk 

bodemonderzoek op te maken, met advies naar eventueel uitgesteld vooronderzoek, 

werfbegeleiding of vrijgave. 
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HOOFDSTUK 1: BUREAUONDERZOEK 

 

1.1. Beschrijvend gedeelte 

1.1.1. Administratieve gegevens 

 

Projectcode van het vooronderzoek 2016K6 

 
nummer van het wettelijk depot  - 

 
Naam en erkenningsnummer van erkende archeoloog Pieter Laloo, OE/ERK/Archeoloog/2015/00074 

 
Bounding box: x_1 

170455,145 

170783,017 

170630,919 

170299,322 

 

y_1 

199354,491 

199060,068 

198889,907 

199182,368 

Begin- en einddatum van het onderzoek 23 t/m 28 november 2016 

 
Relevante termen uit de thesauri bij de Inventaris 

Onroerend Erfgoed  
Bureauonderzoek 

 
Overzichtsplan met afbakening van verstoorde zones.  Er zijn in het plangebied geen zones die op het 

geoportaal aangeduid zijn als gebieden waar 

geen archeologisch erfgoed meer te 

verwachten valt. Het plan van de nieuwe 

serregebouwen overlapt deels met de 

bestaande infrastructuur. Het te slopen deel 

van de oude loods is 127 bij 255m groot (ca. 

8020m2). De verstoring en geplande ophoging 

zijn samen dieper dan de funderingskuilen van 

het nieuwe gebouw. 
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Figuur 1.1.: Situering t.o.v. Vlaanderen. 

 

Figuur 1.2: Uitsnede kadasterkaart met aanduiding projectgebied. 
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Figuur 1.3: Uitsnede topografische kaart met aanduiding projectgebied. 

 

Figuur 1.4: Orthografische weergave projectgebied. 
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1.1.2. Archeologische voorkennis 

Er heeft binnen en/of langsheen het projectgebied nog geen archeologisch onderzoek plaats 

gehad. 

 

1.1.3. Onderzoeksopdracht 

 

1.1.3.1. Vraagstellingen 

Op basis van diverse parameters, zoals nog aanwezige erfgoedwaarden, landschapshistoriek, 

topografie, bodemgebruik, vegetatie en historische ingrepen, wordt een waardering van het 

archeologisch potentieel binnen het projectgebied opgesteld. Specifieke vraagstellingen met 

betrekking tot de projectzone zijn:  

- Heeft het projectgebied archeologisch potentieel? 

- Is er sprake van verstoring van dit potentieel? Zo ja, in welke mate kan deze eventuele 

vindplaatsen hebben aangetast?  

- Wat zijn de geplande ingrepen in functie van de werkzaamheden?  

- Zullen de werken eventuele vindplaatsen bedreigen?  

- Welke aspecten verdienen aandacht bij een eventueel vervolgonderzoek? 

 

1.1.3.2. Randvoorwaarden 

n/a 

 

1.1.3.3. Beschrijving van de door de initiatiefnemer geplande werken en bodemingrepen 

De geplande infrastructuurwerken binnen het 63 198m2 omvangrijke projectgebied houden in: 

- Het ten dele slopen van de huidige loods (ca. 8020m2), 

 

- Het rooien van bomen en ondergroei op het zuidelijke perceel 426H (Fig. 8a-b), 

 

- Het weghalen van perceelbegrenzing op percelen 426G-H en 436E, 

 

- Het nivelleren van de bouwzone zonder de externe aan- of afvoer van aarde, 

  

Aarde zal worden weggegraven van het naar het zuiden licht oplopende terrein (ca. 

40 x 225m) (Fig. 7c; 15). Deze aarde wordt gebruikt om het noordelijker deel van het 

terrein licht op te hogen, alsook de aanwezige greppels op oversneden perceels-

grenzen te dempen (426G/L). De op deze wijze afgegraven laag teelaarde is aan de 

zuidrand van het projectgebied maximaal 62 cm diep tegenover het maaiveld. 

 

- Het uitgraven van kuilen voor de funderingssokkels van het nieuwe serrecomplex,  

 

In totaal worden 656 sokkels voorzien geordend in een lineair grid (20 rijen van tussen 

de 29 en 10 sokkels). Op een noord-zuid oriëntatie bedraagt de onderlinge afstand 

tussen de kuilen 8m, op de oost-westas 5m. De kuilen zelf zullen 1 bij 1m groot en 0.35m 

diep uitgegraven worden.  
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- Het uitgraven van een funderingssleuf voor de buitenwand langsheen de contour van 

de serrestructuur.  

 

Deze sleuf wordt 1m breed en 0,35m diep over een omtrek van 665m. De totale 

oppervlakte van de nieuwe serrestructuur wordt 22 081m2. Hiervan bevindt 8020m²  zich 

in bestaande bebouwing. Dit impliceert dus dat er op ca. 1,4ha grasland een 

nieuwbouwconstructie wordt gerealiseerd. De oppervlakte van de nodige funderingen 

is gepland op 1321m2. De ingreep in de bodem wordt nergens dieper dan 0,35m 

tegenover het nieuw genivelleerde maaiveld. 
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Figuur 1.5: Overzicht projectgebied. 
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Figuur 1.7a-b: Overzicht geplande ingrepen binnen het projectgebied. 
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Figuur 1.7c: Overzicht geplande ingrepen binnen het projectgebied.  

 

 

 
Figuur 1.8a-b: ligging perceel 426H tegenover de huidige infrastructuur. 
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1.1.4. Werkwijze & strategie  

Het bureauonderzoek werd uitgevoerd onder leiding van een erkend archeoloog van GATE. 

De aard van de geplande werken werd tijdens het bureauonderzoek afgewogen tegen de 

voorhanden zijnde gegevens relevant voor het projectgebied op landschappelijk, historisch-

cartografisch en archeologisch vlak. De nota werd digitaal opgemaakt met Office- en Adobe-

software. Het bijhorend kaartmateriaal werd aangemaakt in een GIS-omgeving. In die GIS 

werden de ontwerpplannen ingeladen en geprojecteerd ten opzichte van diverse kaartlagen 

die raadpleegbaar zijn op volgende websites:  

- https://cai.onroerenderfgoed.be 

- www.geopunt.be 

- www.dov.vlaanderen.be 

- https://geo.onroerenderfgoed.be 

- www.cartesius.be  

 

Verder werden volgende bronnen geraadpleegd omwille van hun relevantie met betrekking 

tot archeologisch onderzoek in en rondom het projectgebied : 

 

Kaartmateriaal: 

- Buffel Ph & Vandenberghe N. 2002. Tertiairgeologische kaart - Kaartblad Lier (16). 

Leuven. 

- Bogemans F. 2005. Toelichting bij de Quartairgeologische Kaart: Kaartblad Lier (16). 

Brussel. 

- Kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden, Graaf de Ferraris (1771-1778). 

- Topografische kaart van Vandermaelen (1846 – 1854). 

 

Literatuur: 

- Kennes H., Wylleman L. 1990. Inventaris van het cultuurbezit in België, Architectuur, 

Provincie Antwerpen, Arrondissement Mechelen, Kanton Lier, Bouwen door de eeuwen 

heen in Vlaanderen 13N1. Brussel - Turnhout. 

- Verbeylen R., 1992. Graffiti in Berlaar, Rond de Wortelpoel 1-1: 34-35. 

 

  

https://cai.onroerenderfgoed.be/
http://www.geopunt.be/
http://www.dov.vlaanderen.be/
https://geo.onroerenderfgoed.be/
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1.2. Assessmentrapport 

 

1.2.1. Gehanteerde assessmentmethoden, -technieken en –criteria 

De bureaustudie plaatst het projectgebied binnen een landschappelijk en archeologisch 

kader, rekening houdend met het ontwerpplan van de geplande ingrepen. Ze dient als 

voorbereiding van een eventueel archeologisch vervolgonderzoek, waar rekening kan 

worden gehouden met de geplande grondwerken en de reeds gekende archeologische, 

geologische en bodemkundige fenomenen. Daarnaast helpt ze mee tot het opstellen van een 

(mogelijke) archeologische verwachting.   

De bureaustudie maakt gebruik van verscheidene datasets. Uitgangspunt is het ontwerpplan 

met informatie over de geplande bodemingrepen, verkregen van de initiatiefnemer. Deze 

informatie wordt in de eerste plaats geprojecteerd op bodemkundige en geologische kaarten. 

Vervolgens worden historische kaarten, de Centraal Archeologische Inventaris (CAI) en 

archeologische literatuur onder de loep genomen om een overzicht te bieden van de 

gekende archeologische waarden in en nabij het projectgebied. 

 

1.2.2. Assessment van het onderzochte gebied (en zijn omgeving) 

 

1.2.2.1. Landschappelijke situering 

Het projectgebied bevindt zich op kaartblad 16 (Lier) van de Tertiair- en Quartairgeologische 

kaarten van Vlaanderen. Het Tertiaire substraat staat bekend als de Formatie van Berchem, uit 

het laat Vroeg Mioceen(Fig. 9). Daar waar het sediment onder de jongere Formatie van Diest 

uitkomt, wordt het bestempeld als het Lid van Antwerpen. Het sediment is opgebouwd uit een 

10-15m dik pakket van zwartgroen, middelfijn zand rijk aan glauconiet-, klei- en micapartikels 

en schelpfragmenten. Lokaal is grofkorreliger zand met daarin beenderfragmenten niet 

uitgesloten. De Formatie van Diest komt 500m naar het noorden voor. Haar sediment bestaat 

uit grofkorrelig, groen en limonietbruin zand.  

De Quartaire dekzanden zijn in en rond het projectgebied van het profieltype 1 (Fig. 10). Dit 

geeft aan dat het sediment eolisch is afgezet gedurende het Laat Pleistoceen, of tijdens het 

daaropvolgend Holoceen. Over het hele kaartblad van Lier is de dikte van de quartaire 

dekzandafzettingen veelal minder dan 1m, omwille van beperkte afzettingen of intense erosie. 

Dit is ook het geval in het studiegebied. De omgeving van Berlaar behoort tot het 

stroomgebied van de Grote Nete, die zich heeft ingesneden in de Tertiaire ondergrond en 

weinig te maken heeft gehad met alluviale processen.  

De bodemkaart geeft drie bodemtextuurtypen aan binnen het projectgebied: Pdcz, Pcm en 

Sbm (Fig. 11). Eerstgenoemde beslaat ca. 75% van de oppervlakte en bestaat uit een matig 

natte, lichte zandleembodem met sterk gevlekte, verbrokkelde textuur. In de zuidoostelijke 

hoek vinden we een matig droge tot droge lemige zandleembodem terug met een dikke 

antropogene humus A-horizont.  

Op ruimere schaal behoort het projectgebied geomorfologisch tot het stroomgebied van de 

Grote Nete, welke we op haar beurt onderbrengen in de landschappelijke depressie van de 

Schijns Nete, welke tot slot typerend is voor het landschap tussen de Scheldemonding en het 

Kempisch plateau. Het projectgebied ligt in een laagte ca. 3 km ten zuiden van de rivieroever 
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en op dezelfde afstand ten noorden van oplopend terrein behorend tot de oostelijke uitloper 

van de Boomse Cuesta.  

Dit beeld wordt op elke schaal onderschreven door het digitaal hoogtemodel van Vlaanderen 

(DHM) (Fig. 12-14): het projectgebied bevindt zich in een laaggelegen landschap met een 

overwegend vlak karakter. Enkel de zuidelijker gelegen zacht hellende zijde van de cuesta 

zorgt voor enig reliëf. Op een oost-west as lopen de hoogtes binnen het projectgebied nergens 

verder uit elkaar dan ca. 1m (Fig. 15); op een noord-zuid as is geen sprake van verschillen in 

hoogtes. De afwezigheid van sterke reliëfverschillen en  intensieve erosie en de aard en de 

matig natte vochtigheid van de bodem (Fig. 16) verduidelijken de ingebruikname van het 

regionale landschap als landbouwgebied (Fig. 17-18).  

 

 

 

Figuur 1.9: Uitsnede uit de Tertiair-geologische kaart. 
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Figuur 1.10: Uitsnede uit de Quartair-geologische kaart.

 

Figuur 1.11: Uitsnede uit de bodemtextuurkaart. 
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Figuur 1.12: DHM Vlaanderen II, microschaal. 

 

Figuur 1.13: DHM Vlaanderen II mesoschaal. 
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Figuur 1.14: DHM Vlaanderen II, macroschaal. 

 

 

Figuur 1.15: N-Z dwarsdoorsnede van het projectgebied op basis van het DHM Vlaanderen II. 
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Figuur 1.16: Uittreksel bodemdrainagekaart. 

 

Figuur 1.17: Uittreksel uit de bodemgebruikskaart. 
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Figuur 1.18: Uittreksel uit de bodemerosiekaart. 

 

 

1.1.2.2. Historisch-cartografische situering 

Voor een gedetailleerd beeld over de evolutie van het historische bodemgebruik verwijzen we 

naar de overzichtskaarten (bv. graafschap Vlaanderen) die ouder zijn dan de Kabinetskaart 

van Ferraris (1770-1778), hoewel deze zelden nauwkeurig genoeg zijn. Algemeen wordt 

aangenomen dat het bosareaal tussen het begin van de late middeleeuwen en het einde 

van het Ancien Régime niet meer is afgenomen. Deze interpretatie is vooral gebaseerd op 

Tack et al. (1993) en Verhulst (1995). In de vroege middeleeuwen zou het projectgebied dus in 

landbouwkundig gebruik zijn geweest. Vermoedelijk bleef dit zo in de volle middeleeuwen, en 

liep dit door tot het einde van het Ancien Régime.  

Wanneer we het plangebied projecteren op de Ferrariskaart (Kaartblad 108) zijn er duidelijke 

gelijkenissen op te merken met de huidige landschapsindeling, zij het veel minder 

geürbaniseerd (Fig. 18). Het is opvallend hoe de omgeving van het projectgebied in de 18de 

eeuw reeds integraal als landbouwgebied was ingericht.  

De Vandermaelenkaart, die werd opgemaakt in het midden van de 19de eeuw (1846 -1854), 

toont weinig veranderingen ten opzichte van de bewonings- en gebruikssituatie op het eind 

van de 18de eeuw (Fig. 19).  

Het projectgebied kende in het verleden een  lage densiteit aan bebouwing. 
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Figuur 1.19: Uitsnede uit de kaart van Ferraris met aanduiding van het projectgebied.  

Figuur 1.20: Uitsnede uit de kaart van Vandermaelen met aanduiding van het projectgebied.  
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1.2.2.3 Archeologische situering 

Figuur 21 geeft voor de ruimere omgeving van het projectgebied een overzicht van de reeds 

gekende archeologische vindplaatsen, zoals opgenomen in de CAI-databank. Ten eerste 

geeft dit een idee over welke archeologische onderzoeken reeds hebben plaatsgevonden in 

de directe omgeving van het projectgebied. Ten tweede creëert dit tot op zekere hoogte een 

beeld van het archeologisch potentieel van het projectgebied. Het projectgebied bevindt 

zich niet in een beschermde archeologische zone en ook niet in een zone waar geen 

archeologische waarden meer te verwachten vallen. Er zijn geen vindplaatsen opgegraven in 

of nabij het projectgebied. Het beeld dat eerder werd geschetst op basis van de 

landschappelijke en historische kaarten wordt bevestigd door de aard van de aanwezige sites 

met erfgoedwaarde rondom het projectgebied. Het gaat in alle gevallen om historische 

hoevegebouwen (Kennes 1990; Verbevlen 1992). Zeven ervan worden getypeerd door een 

walgracht als erfbegrenzing (CAI-ids. 105828, 105833, 105834, 105846, 105848, 105876, 110336), 

in zeven andere gevallen gaat het om alleenstaande hoevegebouwen (CAI-ids. 105919, 

105920, 105922, 105923, 105821, 105878, 105886). Al deze structuren, die dateren tussen de 15de 

en 18de eeuw, zijn gekend via historisch en cartografisch onderzoek.  

 

Figuur 1.21: CAI-locaties geprojecteerd op de orthografische kaart. 

 

1.2.2.4. Interpretatie en datering projectgebied 

Het projectgebied bevindt zich in de gemeente Berlaar (provincie Antwerpen). Het valt er 

volledig samen met weideland en landbouwinfrastructuur. Concreet bestaat het 6,3 ha grote 

projectgebied, dat is opgedeeld in meerdere kadastrale percelen, uit een waterbekken, 

serregebouwen van Grobar bvba, een groenzone en weideland. Binnen het projectgebied 

werd nog geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. Wel getuigen de resultaten van de 

bureaustudie van relicten uit de periode tussen de 15de en de 18de eeuw in de ruimere 

omgeving. De hoevegebouwen zijn historische gesloten gehelen.  
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1.2.2.5. Synthese 

De initiatiefnemer plant in het projectgebied de uitbreiding van haar landbouwinfrastructuur. 

Het projectgebied leent zich hiertoe mits enkele ingrepen. Deze ingrepen behelzen: (1) het ten 

dele slopen van een huidige loods, (2) het weghalen van perceelsbegrenzing, (3) het rooien 

van bomen en ondergroei op het zuidelijke perceel, (4) het nivelleren van de ondergrond met 

aangevoerde bovengrond van dit zuidelijke perceel dat hiervoor maximaal ca. diep 60cm 

wordt afgegraven, en (5) het uitgraven van 656 funderingskuilen met een omvang van 

1x1x0.35m in een grid van 20x8m en een funderingssleuf met een omvang van 665x1x0.35m 

voor de aanleg van een nieuwe serre. Uit de bureaustudie komt naar voor dat in de regio 

rondom het projectgebied, dat in het stroomgebied van de Grote Nete ligt, nog geen 

archeologische of paleolandschappelijke onderzoeken zijn uitgevoerd en dat alle gekende 

sites met erfgoedwaarde, met name postmiddeleeuwse hoeves, wijzen op het (recent) 

agrarische verleden van de regio.  

Om een beter inzicht te verwerven in de variatie van de lokale bodemopbouw in functie van 

het archeologisch potentieel van het studiegebied werd als tweede fase in het archeologisch 

vooronderzoek een landschappelijk bodemonderzoek geadviseerd en uitgevoerd, waarvan 

de resultaten in het volgende hoofdstuk worden besproken. 

 

Figuur 1.22: Synthese kaart met CAI locaties en werkzone geprojecteerd op DHM en orthofoto. 
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1.4. Bijlagen 

1.4.1. Lijst van plannen en kaarten 

 
Nr.: Type Onderwerp schaal type datum 

      

1.1 Archeoregio’s Situering t.o.v. Vlaanderen (archeoregio’s OE) 1/1250000 Digitaal 25/11/’16 

1.2 Kadaster Kadastraal perceel (© Geopunt) 1/5000 Digitaal 25/11/’16 

1.3 Topografische kaart Ligging projectgebied (© NGI) 1/5000 Digitaal 25/11/’16 

1.4 Orthofoto Ligging projectgebied (© Geopunt) 1/5000 Digitaal 25/11/’16 

1.5 Ontwerpplan 
Overzichtsplan projectgebied (© 

stedenbouwkundige aanvraag) - Digitaal 25/11/’16 

1.6a-f Ontwerpplan 
Overzicht doorsnedes serrestructuur (© 

stedenbouwkundige aanvraag) - Digitaal 25/11/’16 

1.7a-c Orthofoto 

Overzicht ingrepen binnen het projectgebied 

(© stedenbouwkundige aanvraag) 

 

1/5000 Digitaal 25/11/’16 

1.8a-b Fotoreportage 
Fotoweergave van ligging perceel 426H (© 

google) - - 25/11/’16 

1.9 
Tertair-geologische 

kaart 

Uitsnede uit de Tertiair-geologische kaart (© 

dov vlaanderen) 1/15000 Digitaal 25/11/’16 

1.10 
Quartair-

geologische kaart 

Uitsnede uit de Quartair-geologische kaart (© 

dov.vlaanderen). 1/15000 Digitaal 25/11/’16 

1.11 Bodemtextuur-kaart 
Uitsnede bodemtextuurkaart (© 

dov.vlaanderen). 1/10000 Digitaal 25/11/’16 

1.12 DHM-micro DMH Vlaanderen II (© GDI-Vlaanderen) 1/5000 Digitaal 25/11/’16 

1.13 DHM-meso DMH Vlaanderen II (© GDI-Vlaanderen) 1/15000 Digitaal 25/11/’16 

1.14 DHM-macro DHM Vlaanderen II (© GDI-Vlaanderen) 1/150000 Digitaal 25/11/’16 

1.15 Profielkaart 
Dwarsdoorsnede projectgebied (© GDI-

Vlaanderen.be) - Digitaal 25/11/’16 

1.16 
Bodemdrainage-

kaart 

Uitsnede bodemdrainagekaart (© dov 

vlaanderen). 1/10000 Digitaal 25/11/’16 

1.17 
Bodemgebruiks-

kaart 

Uittreksel bodemgebruikskaart (© dov 

vlaanderen) 1/10000 Digitaal 25/11/’16 

1.18 Bodemerosie-kaart 
Uittreksel bodemerosiekaart (© dov 

vlaanderen) 1/10000 Digitaal 25/11/’16 

1.19 Historische kaart 
Uitsnede Ferrariskaart, met aanduiding van het 

projectgebied (© Geopunt) 1/10000 Digitaal 25/11/’16 

1.20 Historische kaart 

Uitsnede uit de topografische kaart van 

Vandermaelen (midden 19de eeuw)(© 

Geopunt) 
1/10000 Digitaal 25/11/’16 

1.21 Orthofoto 
Ligging projectgebied t.o.v. gekende CAI 

locaties (© Geopunt, Geoportaal Vlaanderen) 1/15000 Digitaal 25/11/’16 

1.22 Orthofoto 

Synthese kaart met CAI locaties en werkzone 

geprojecteerd op DHM en orthofoto 

(winteropname 2015 - © AGIV). 
1/15000 Digitaal 25/11/’16 

 

  

http://dov/
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HOOFDSTUK 2: LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

 

2.1. Beschrijvend gedeelte 

2.1.1. Administratieve gegevens 

 

Projectcode van het vooronderzoek 2016K527 

 
nummer van het wettelijk depot  n/a 

 
Naam en erkenningsnummer van erkende 

archeoloog 
Pieter Laloo, OE/ERK/Archeoloog/2015/00074 

 
Bounding box: x_1 

170455,145 

170783,017 

170630,919 

170299,322 

 

y_1 

199354,491 

199060,068 

198889,907 

199182,368 

Kadastrale gegevens 

 
Berlaar / Afdeling 1 / Sectie C / Percelen:  

- 426 G, H, L  

- 436 E  

 
Topografie van het studiegebied 

 
Zie figuur 12 t/m 14 

Begin- en einddatum van het onderzoek 8 december 2016 

 
Relevante termen uit de thesauri bij de Inventaris 

Onroerend Erfgoed  
Erfgoedonderzoek  

Evaluerend onderzoek  

Evaluerend terreinonderzoek  

Booronderzoek  

Paleolandschappelijk booronderzoek 

  
Overzichtsplan met afbakening van verstoorde 

zones.  
Zie figuur 7 

 

 

2.1.2. Archeologische voorkennis 

Zie paragraaf 1.1.2.3.  

Er zijn geen archeologische vindplaatsen gekend in of direct rondom het studiegebied. 

 

2.1.3. Onderzoeksopdracht 

2.1.3.1. Vraagstellingen 

 

Doel van het landschappelijk bodemonderzoek is om het archeologisch potentieel in te 

schatten, op basis van geomorfologische en bodemkundige criteria, ter hoogte van de 
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locaties in het studiegebied die bedreigd worden door geplande bodemingrepen. Concreet 

werden hiertoe volgende vraagstelling geformuleerd:  

 

- Zijn er ter hoogte van (1) de percelen die worden afgegraven ter nivellering van het terrein 

en (2) de percelen waar het nieuwe serrecomplex wordt ingepland op geringe diepte 

goed bewaarde bodemlagen met archeologisch potentieel aanwezig die bedreigd 

worden door de geplande ingrepen? 

 

2.1.3.2. Randvoorwaarden 

n/a 

 

2.1.4. Werkwijze & strategie 

2.1.4.1. Onderzoeksstrategie, -methoden en -technieken 

Het landschappelijk bodemonderzoek was gericht op het begrijpen van de aardkundige 

opbouw en ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het landschap door een gerichte 

staalname, in functie van de hierboven geformuleerde vraagstelling.  

Het booronderzoek bestond uit 11 manuele Edelmanboringen, uitgevoerd op locaties waar 

bodemingrepen gepland worden. In functie van de vraagstellingen en de geplande diepte 

van de bodemingrepen varieerde de boordiepte tussen minimaal 86cm en maximaal 115cm 

onder het huidige maaiveld, met een gemiddelde van 101cm. Alle opgeboorde bodem-

profielen werden opengelegd waarbij de stratigrafische volgorde werd aangehouden met 

aanduiding van boven- en onderzijde. De boringen werden ter plaatse beschreven, 

geregistreerd en geïnterpreteerd. De lokalisering van de boorpunten gebeurde met xyz-

coördinaten (planimetrie in Lambertcoördinaten; altimetrie ten opzichte van de Tweede 

Algemene Waterpassing). De uitvoering van het booronderzoek gebeurde conform de CGP 

(met name paragraaf 6.13; paragraaf 7.3.; hoofdstuk 7). De boorgegevens werden na het 

beëindigen van het veldwerk gedigitaliseerd en verwerkt in een boorlijst. Tevens werden de 

boorlocaties geprojecteerd op diverse kaartlagen die raadpleegbaar zijn op volgende 

websites:  

- https://cai.onroerenderfgoed.be  

- www.geopunt.be 

- www.dov.vlaanderen.be 

- https://geo.onroerenderfgoed.be 

- www.cartesius.be  

Een overzichtsplan met alle uitgevoerde boringen geprojecteerd ten opzichte van (1) de 

bodemkaart, (2) het DHM, (3) het kadaster en (4) de orthofoto is opgenomen in onderstaande 

figuren. 

 

https://cai.onroerenderfgoed.be/
http://www.geopunt.be/
http://www.dov.vlaanderen.be/
https://geo.onroerenderfgoed.be/
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Figuur 2.1: uitgevoerde boringen t.o.v. de bodemkaart. 

 

 
Figuur 2.2: uitgevoerde boringen t.o.v. het DHM. 

 



29 

 

 
Figuur 2.3: uitgevoerde boringen t.o.v. het kadaster.  

 

 
Figuur 2.4: uitgevoerde boringen t.o.v. de orthofoto.  
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2.1.4.2. Organisatie van het vooronderzoek 

Het landschappelijk bodemonderzoek werd uitgevoerd door een aardkundige (FC) en een 

veldwerkleider (GN) onder leiding van een erkend archeoloog van GATE (PL). Tijdens het 

terreinwerk stond de veldwerkleider in voor de uitvoering, (back-up) fotografische registratie 

en opmeting van de boringen, terwijl de aardkundige belast was met de uitvoering, 

fotografische registratie, beschrijving, interpretatie en (back-up) opmeting van de boringen. 

De verwerking en rapportering volgende op het terreinwerk gebeurde door beide, in onderling 

overleg.  

 

2.1.4.3. Het relevante gebruikte materiaal, inclusief technische specificaties 

Het inmeten van de boorlocaties gebeurde met Trimble Access software (TAS), geïnstalleerd 

op een Trimble TSC3-controller in combinatie met een Trimble R4 ontvanger. Voor het boren 

werd een Edelmanboor (ø=7cm) gebruikt. Voorafgaand aan het openspreiden werd de 

boorkop telkens opgekuist met een boormes. Het openspreiden van de boorinhoud gebeurde 

op een zwart plastieken zeil. Als maatstaf werd een houten vouwmeter gebruikt. Elke boring 

werd voorzien van een ingevuld fotobordje. De boorbeschrijving gebeurden op veldfiches. 

Deze analoge boorbeschrijvingen en de interpretaties werden na het veldwerk gedigitaliseerd. 

Dit hoofdstuk van de archeologienota werd opgemaakt op een PC met Office-, Adobe- en 

Golden-software. Het bijhorende kaartmateriaal  werd aangemaakt in een GIS-omgeving. 

 

2.1.4.4. Afwijkingen en/of bijstellingen van de oorspronkelijke strategie  

n/a 

 

2.1.4.5. Inbreng van (advies van) specialisten 

n/a 

 

2.1.4.6. Externe algemene wetenschappelijke advisering 

n/a 
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2.2. Assessmentrapport 

2.2.1. Gehanteerde assessmentmethoden, -technieken en -criteria 

Het assessment bij het landschappelijk bodemonderzoek levert de motivering voor beslissingen 

inzake de omgang met het studiegebied in het kader van de geplande bodemingrepen. Het 

archeologisch potentieel, en de bedreiging ervan door de geplande bodemingrepen, werd 

in deze fase van het vooronderzoek, op basis van de bevindingen en keuzes uit het 

bureauonderzoek, nagegaan door middel van verspreide landschappelijke boringen, inclusief 

geomorfologische en bodemkundige argumenten, die tot doel hadden de aard en mate van 

intactheid van de lokale bodemopbouw te evalueren in functie van de bewaring van 

potentieel aanwezige archeologische waarden.  

 

2.2.2. Assessment van het onderzochte gebied (en zijn omgeving) 

2.2.2.1. Landschappelijke context 

Voor een beschrijving en interpretatie van de landschappelijke context op basis van het 

bureauonderzoek verwijzen we naar paragraaf 1.2.2. Als aanvulling hierop worden in deze 

paragraaf de resultaten van de 11 uitgevoerde boringen beschreven (figuur 2.5.). Boordetails 

zijn terug te vinden in de boorlijst en boorprofielen die zijn opgenomen in de bijlage. Voor een 

interpretatie van de boorbeschrijvingen verwijzen we naar paragraaf 2.2.2.4. 

 

 
Figuur 2.5.: Fotografische opname van de uitgevoerde boringen. 
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Het substraat in het studiegebied bestaat uit zeer fijn en zeer homogeen beige-groen zand van 

eolische oorsprong. Onderin boring B09 bevat dit zandpakket glauconietzanden die hier 

resulteren in een groenige kleur. Volgens de quartairgeologische kaarten gaat het om de 

Formatie van Wildert die tijdens het Brabantiaan (Weichsel Pleniglaciaal) zijn afgezet. 

Bovenop deze zanden kwam in het verleden een podzolbodem tot ontwikkeling (cfr. B03), die 

gekenmerkt wordt door een donkere A-horizont van enkele tientallen cm dikte bovenop een 

grijze askleurige E-uitlogingshorizont. Onder deze E-horizont bevindt zich een donkerbruin 

gekleurde Bh-horizont gevolgd door een roodachtige Bs-horizont.  

Naar bewaring van deze podzol toe kan het studiegebied in drie sectoren worden opgedeeld. 

Een eerste sector bevindt zich in het zuidelijke deel en omvat boringen B01 t/m B04. Hier is de 

bodem het best bewaard gebleven, met uitzondering van boring B02 waar de podzol sterk 

verstoord is, mogelijk gelieerd aan het talrijk voorkomen van konijnenholen. In deze zone is de 

podzol afgedekt door een homogeen bruin pakket van zeer fijne zanden met bovenaan een 

donkere A-horizont. De dikte (en diepte) van dit afdekkende pakket varieert tussen ca. 50 en 

66cm onder het huidige maaiveld. Een tweede sector bevindt zich ter hoogte van boringen 

B05 t/m B7 en B11. In deze zone is het bovenste deel van de bodem, over een dikte variërend 

tussen ca. 30 en 50cm, volledig verstoord door landbouwactiviteiten (cfr. B05). Het is niet 

uitgesloten dat lokaal ook externe grond is aangevoerd. Van de podzolbodem die hier 

oorspronkelijk tot ontwikkeling kwam bleven enkel het onderste deel van de Bh-horizont en de 

Bs-horizont bewaard. In de boringen uit een derde sector, in het oosten van het studiegebied 

werd een bruine bodem waargenomen die bestaat uit een donkerbruine Ap-horizont gevolgd 

door een min of meer ontwikkelde bruine B-horizont (cfr. B10). Deze derde zone is topografisch 

lager gelegen dan de andere delen van het studiegebied. De afwezigheid van een podzol 

kan te wijten zijn aan afgraving gevolgd door het in cultuur brengen van de gronden. 

 

2.2.2.2. Historische context 

Zie paragraaf 1.2.2. Het booronderzoek heeft geen aanvullende inzichten opgeleverd. 

 

2.2.2.3. Archeologische context 

Zie paragraaf 1.2.3. Het booronderzoek heeft geen aanvullende inzichten opgeleverd. De 

lokale aanwezigheid van een goed bewaarde bodem biedt een potentieel voor de 

aanwezigheid van goed bewaarde archeologische vindplaatsen. 

 

2.2.2.4. Datering en interpretatie van het onderzochte gebied 

Voor een datering en interpretatie van het onderzochte gebied op basis van het bureau-

onderzoek verwijzen we naar paragraaf 1.2.2. In paragraaf 2.2.2. werden de uitgevoerde 

boringen beschreven. In de huidige paragraaf worden de resultaten van deze boorbeschrijv-

ingen geïnterpreteerd met aandacht voor de waardering van het archeologisch potentieel. 

Op basis van het landschappelijke booronderzoek kon het projectgebied op basis van de 

bodemontwikkeling en -bewaring in drie sectoren worden opgedeeld. Het voorkomen en de 

goede bewaring van een podzolbodem in de zuidelijke sector (A) van het studiegebied, met 

name ter hoogte van (de rand van) het bosperceel, biedt potentieel voor de aanwezigheid 

van goed bewaarde prehistorische vindplaatsen (i.e. in de vorm van vondstclusters). In de 

overige twee sectoren (B & C) van het studiegebied is de bodem dermate geërodeerd en 

aangetast dat eventueel aanwezige archeologische vindplaatsen, ook uit recentere 

archeologische perioden, in grote mate verstoord zullen zijn. Nergens zijn duidelijke indicaties 
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aangetroffen voor de aanwezigheid van een plaggendek. Recentere archeologische vind-

plaatsen kunnen echter niet uitgesloten worden.   

 

2.2.2.5. Gemotiveerde Interpretatie van (de afwezigheid van) archeologische vondsten, 

vondstcategorieën, sporen, spoorcombinaties, spoorcategorieën, archeologische structuren 

en activiteitszones, in relatie tot elkaar en tot de archeologische site. 

Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen archeologische vondsten, vondst-

categorieën, sporen, spoorcombinaties, spoorcategorieën, archeologische structuren of 

activiteitszones aangetroffen. Dit heeft in de eerste plaats te maken met de aard van het 

uitgevoerde onderzoek, namelijk een landschappelijk booronderzoek met een beperkt aantal 

observaties. 

 

2.2.2.6. Confrontatie met resultaten van eerder uitgevoerd vooronderzoek 

Uit de bureaustudie kwam naar voor dat in het studiegebied en haar directe omgeving tot 

dusver geen archeologisch onderzoek werd uitgevoerd en ook geen archeologische 

vindplaatsen gekend zijn. De aanwezigheid van een lokaal intact bewaarde podzolbodem, 

zoals bleek uit het paleolandschappelijke booronderzoek, toont echter aan dat er wel een 

zeker potentieel bestaat voor de aanwezigheid van archeologische vindplaatsen, en dit vanaf 

de prehistorie. 

 

2.2.2.7. Synthese 

De geplande werkzaamheden leiden tot bodemingrepen op verschillende plaatsen in het 

studiegebied. Omwille van die reden werd op basis van een bureaustudie een landschappelijk 

bodemonderzoek door middel van een beperkt aantal boringen uitgevoerd. Dit was met 

name het geval (1) in de grotendeels beboste zone waar voorzien wordt om de bodem tot 

maximaal ca. 60cm uit te graven ter nivellering van de rest van het terrein en (2) op de 

aangrenzende weilanden waar na nivellering een nieuwe serrestructuur wordt ingepland. Doel 

van het booronderzoek was een evaluatie van de aard en mate van intactheid van de lokale 

bodemopbouw in functie van het archeologisch potentieel van het studiegebied. Uit dit 

beperkte booronderzoek kwam naar voor dat de bodem in het noordelijk deel van het 

studiegebied grotendeels verstoord was; in het zuiden daarentegen, onder en net naast het 

bosperceel, werd op verschillende plaatsen op geringe diepte (d.w.z. vanaf ca. 40-50cm 

onder maaiveld) een relatief goed tot goed bewaard podzolbodem aangetroffen in de 

boringen. Dit betekent dat op deze locaties een potentieel bestaat voor de aanwezigheid van 

goed bewaarde archeologische vindplaatsen, en dit vanaf de prehistorie, dat een verder 

onderzoek vereist indien de geplande werkzaamheden gerealiseerd zullen worden.  
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2.3. Interpretatie van de archeologische site 

2.3.1. (Aard van) potentieel op kennisvermeerdering 

Het potentieel op archeologische kennisvermeerdering in het studiegebied kan bestaan uit 

het voorkomen van goed bewaarde archeologische vindplaatsen, vanaf de prehistorie, en 

dit in een regio waar tot dusver nauwelijks archeologische kennis voorhanden is wegens het 

(quasi) gebrek aan archeologisch onderzoek. Naar het potentieel op kennisvermeerdering toe 

kan het studiegebied opgedeeld worden in twee delen (met name een noordelijke en een 

zuidelijke zone) waarvan de grens min of meer overeenkomt met de noordelijke grens van het 

gebied waar gepland wordt de bovengrond ter nivellering van het terrein af te graven (figuur 

2.6.). 

 

  

Figuur 2.6.: Zuidelijke zone in het studiegebied waar een archeologisch vervolgonderzoek is 

aangewezen, ten opzichte van de geplande bodemingreep, de uitgevoerde boringen en de 

kadasterkaart. 

 

(1) De noordelijke zone 

Rekening houdend met (1) de geplande werkzaamheden voor de bouw van de serre, m.n. 

een groot aantal kuilen met beperkte omvang (i.e. verspreid, klein en ondiep) en een smalle 

funderingssleuf, en (2) de beperkte bodembewaring zoals blijkt uit het booronderzoek is het 

potentieel op kennisvermeerdering in de noordelijke zone van het studiegebied beperkt en 

verder archeologisch onderzoek omwille van die reden niet aangewezen.  



35 

 

(2) De zuidelijke zone 

De boringen wijzen op de aanwezigheid van een relatief goed tot goed bewaarde podzol-

bodem in het zuidelijk deel van het studiegebied, waar gepland wordt de bodem tot op ca. 

60cm af te graven ter nivellering van het terrein. Het gaat om een gebied met een omvang 

van ca. 6400m², omsloten door de oostelijke, zuidelijke en westelijke grens van het studie-

gebied. In het noorden wordt dit gebied begrensd door boring B11. Dit gebied, dat min of 

meer overeenkomt met de zone waar de grond zal worden afgegraven, omvat boringen B01 

t/m B04. De (quasi) intacte bodembewaring, waarin weliswaar een zekere variatie (cfr. boring 

B02) voorkomt waarvan de aard momenteel nog niet duidelijk is, biedt potentieel voor de 

aanwezigheid van goed bewaarde archeologische vindplaatsen, en dit vanaf de prehistorie. 

Door de geplande bodemingrepen wordt dit potentieel bedreigd.  

 

2.3.2. Kaders waarbinnen potentieel op kennisvermeerdering geëxploiteerd 

moet worden 

Het potentieel tot kennisvermeerdering in de zuidelijke zone van het studiegebied dient, gezien 

de aard van de geplande werkzaamheden, te worden nagegaan door middel van een 

archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem voorafgaand aan de start van de 

werken. Dit kan door een gefaseerd traject waarbij in de eerste plaats verkennende en indien 

noodzakelijk ook waarderende archeologische boringen worden uitgevoerd om de 

aanwezigheid en bewaring  van vondstclusters (i.e. uit de steentijden) te evalueren. Tevens 

dient het verkennende booronderzoek om de variatie in de bodembewaring in deze zone 

verder te evalueren door middel van aanvullende observaties met een hogere ruimtelijke 

resolutie. Indien dit booronderzoek indicaties voor goed bewaarde vondstclusters aan het licht 

zou brengen, dienen deze vervolgens verder te worden onderzocht, hetzij in de eerste plaats 

door proefputten, hetzij direct door een opgraving, afhankelijk van de resultaten uit het 

booronderzoek. Indien het booronderzoek geen goed bewaarde vondstclusters aan het licht 

zou brengen, kan direct overgegaan worden tot de aanleg van proefsleuven om de 

aanwezigheid en bewaringstoestand van archeologische bodemsporen (i.e. uit recentere 

archeologische perioden) na te gaan. De uitvoeringsmodaliteiten van dit geadviseerde 

archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem worden in deel 3 (Programma van 

Maatregelen) van deze archeologienota verder uit de doeken gedaan. 

  



36 

 

2.4. Samenvatting voor een gespecialiseerd publiek 

Naar aanleiding van geplande werkzaamheden in de vorm van terreinnivellering en de bouw 

van een serrecomplex voerde GATE een “archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de 

bodem” uit dat leidde tot de opmaak van een archeologienota. Dit onderzoek bestond in de 

eerste plaats uit een bureaustudie, waarin de landschappelijke, historische en archeologische 

context van het studiegebied werd nagegaan op basis van verschillende tekstuele en 

cartografische bronnen.  

 

Uit deze bureaustudie kwam naar voor dat in de ruimere regio nauwelijks archeologische 

kennis voorhanden is, ten gevolge van een gebrek aan gericht onderzoek. Omwille van die 

reden werd vervolgens, in functie van de geplande ingrepen een landschappelijk 

bodemonderzoek geadviseerd.  

 

Dit bodemonderzoek, in de vorm van 11 manuele Edelmanboringen verspreid over het 

studiegebied, leidde tot een opdeling van het terrein in twee zones, in relatie tot de 

bodembewaring en het daaruit voortvloeiende archeologisch potentieel. In een noordelijke 

zone, waar na nivellering van het terrein een serrecomplex wordt gepland die gepaard gaat 

met verspreide ingrepen met een beperkte omvang (m.n. kleine, ondiepe kuilen en een small 

funderingssleuf), is de bodem grotendeels verstoord. Gezien de aard van de geplande 

bodemingrepen en het verstoorde karakter van de bodem is verder archeologisch onderzoek 

in deze zone niet aangewezen. In het zuidelijk deel van het studiegebied werd daarentegen 

een relatief goed tot goed bewaarde podzolbodem aangetroffen waarmee potentieel goed 

bewaarde archeologische vindplaatsen geassocieerd kunnen zijn. Omwille van die reden, en 

gezien de beperkte archeologische kennis van de regio, werd in deze zone in functie van de 

aard van de geplande werkzaamheden (m.n het afgraven van de bovengrond tot ca. 60cm 

ter nivellering van het terrein), een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem 

voorafgaand aan de start van de werken geadviseerd.  

 

Dit geadviseerde vervolgonderzoek met ingreep in de bodem richt zich in de eerste plaats, via 

een karterend en waarderend booronderzoek, op een evaluatie van de aanwezigheid en 

bewaring van (prehistorische) vondstclusters. Indien dit booronderzoek indicaties voor goed 

bewaarde vondstclusters aan het licht zou brengen, dienen deze vervolgens verder te worden 

onderzocht, hetzij in de eerste plaats door proefputten, hetzij direct door een opgraving, 

afhankelijk van de resultaten uit het booronderzoek. Indien het booronderzoek geen goed 

bewaarde vondstclusters aan het licht zou brengen, kan worden overgegaan tot de aanleg 

van proefsleuven om de aanwezigheid en bewaringstoestand van archeologische bodem-

sporen (i.e. uit recentere archeologische perioden) na te gaan. 
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2.5. Samenvatting voor een niet-gespecialiseerd publiek 

De geplande uitbreiding van een serrecomplex, waarmee bodemingrepen gepaard gaan, 

leidde in overeenstemming met de nieuwe regelgeving omtrent archeologie in Vlaanderen 

tot de uitvoering van een archeologisch vooronderzoek en de opmaak van een 

archeologienota. Door middel van een bureaustudie, werd de landschappelijke, historische 

en archeologische context van het studiegebied nagegaan waaruit bleek dat in de ruimere 

regio tot dusver nauwelijks archeologische kennis voorhanden is. Een beperkt landschappelijk 

booronderzoek in het studiegebied om het lokale archeologisch potentieel op basis van 

bodemontwikkeling en -bewaring na te gaan resulteerde in de opdeling van het studiegebied 

in twee zones. In het noorden, waar middels bodemingrepen van beperkte en verspreide 

omvang een nieuw serrecomplex gepland wordt, is het archeologisch potentieel beperkt 

gezien de mate van verstoring van de bodem. Verder onderzoek is hier niet aangewezen. In 

het zuiden daarentegen, waar ca. 60cm van de bovengrond wordt afgegraven ter nivellering 

van het terrein, komt op geringe diepte een (quasi) intact bewaarde bodem voor waarmee 

potentieel goed bewaarde archeologische vindplaatsen geassocieerd kunnen zijn. Omwille 

van die reden, en gezien de beperkte archeologische kennis van de regio, werd in deze zone 

in functie van de aard van de geplande werkzaamheden een archeologisch vervolgonder-

zoek met ingreep in de bodem geadviseerd, dat in de eerste plaats, via een booronderzoek, 

gericht is op een evaluatie van de aanwezigheid en bewaring van (prehistorische) 

vondstclusters. Indien indicaties voor goed bewaarde vondstclusters aan het licht komen, 

dienen deze vervolgens hetzij in de eerste plaats door proefputten, hetzij direct door een 

opgraving verder te worden onderzocht. Indien geen indicaties voor goed bewaarde 

vondstclusters aan het licht komen, kan worden overgegaan tot de aanleg van proefsleuven 

om de aanwezigheid en bewaringstoestand van archeologische bodemsporen (i.e. uit 

recentere archeologische perioden) na te gaan. 
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2.6. Bijlagen 

2.6.1. Lijst van plannen en kaarten 

FIGUUR BESCHRIJVING  BRON 

2.1 uitgevoerde boringen t.ov. de bodemkaart DOV 

2.2 uitgevoerde boringen t.ov. het DHM GDI Vlaanderen 

2.3 uitgevoerde boringen t.ov. het bestaande kadaster VLM 

2.4 uitgevoerde boringen t.ov. de orthofoto AGIV 

2.5 foto van de bodemprofielen n/a 

2.6 Zuidelijke zone waar een vervolgonderzoek is aangewezen VLM 

 

2.6.2. Lijst van foto’s 

Fotonummer Projectcode sleuf beschrijving foto  Datum vlak  fotograaf 

B01 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B02 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B03 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B04 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B05 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B06 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B07 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B08 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B09 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B10 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 

B11 boorkolom 2016K527 nvt opgeboord sediment 8/12/2016 nvt Gunther Noens & Frederic Cruz 
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2.6.3. Lijst van boringen 

Zie afzonderlijke bijlage  
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2.6.4. Visualisaties van de boorprofielen 
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2.6.5. Dagrapporten 

 

 
 

DAGRAPPORT landschappelijk bodemonderzoek Berlaar - 

Alflaar 
 

1) Projectcode : 2016K527 

 

2) Datum : 08/12/2016 

 

3) Werkzaamheden en interpretaties : 

 

Het gaat om 11 landschappelijke boringen (boringen B1 t/m B11). Voor de doel en 

vraagstellingen, zie archeologienota paragraaf 2.1.3.; voor de werkwijze, zie 

archeologienota paragraaf 2.1.4.; voor de boorbeschrijvingen en -interpretaties, zie 

archeologienota paragraaf 2.2.2. 

 

4) Strategische keuzes en inhoudelijke verantwoording ervan : 

 

De boorpunten werden na onderling overleg met de opdrachtgever vastgelegd op 

basis van de resultaten van het bureauonderzoek, uitgevoerd door GATE. De keuze van 

de inplanting van de boorpunten was voornamelijk bepaald door de 

inrichtingsplannen van de initiatiefnemer, in combinatie met geomorfologische en 

bodemkundige argumenten op basis van het bureauonderzoek. 

 

5) Conclusies van raadplegingen met specialisten : 

 

n/a 

 

6) Externe condities die het werk beïnvloed hebben : 

 

Het landschappelijk booronderzoek kon zoals gepland worden uitgevoerd. 

 

7) Aanwezig personeel en rol : 

 

Fréderic Cruz – aardkundige – GATE 

Gunther Noens – veldwerkleider – GATE 

 

8) Geraadpleegde specialisten : 

 

n/a 

 


