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1 Beschrijvend gedeelte 

1.1 Administratieve gegevens 

Naam site Ronse, Kruisstraat 65 

Ligging Kruisstraat 65, gemeente Ronse, provincie Oost-Vlaanderen 

Kadaster Ronse, Afdeling 3, Sectie E, Percelen 1124L en 1129N² 

Coördinaten Noordwest: 

Noordoost: 

Zuidwest: 

Zuidoost: 

x: 95456.56 

x: 95525.78 

x: 95448.71 

x: 95559.25 

y: 160492.97 

y: 160518.56 

y: 160434.39 

y: 160477.82 

Projectnummer BAAC Vlaanderen 2019-0254 

B
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ek

 

Projectcode 2020A191 

Erkende archeoloog Robrecht Vanoverbeke (Erkenningsnummer: 2015/00022) 

Betrokken actoren Schynkel Evelyn (archeoloog) 

Sander De Ketelaere (archeoloog) 

Betrokken derden / 
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Plan 1: Plangebied op topografische kaart1 (digitaal; 1:10.000; 25.03.2020) 

 
1 AGIV 2020d 
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Plan 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 (digitaal; 1:250; 25.03.2020) 

 
2 AGIV 2020b 
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1.2 Juridisch kader en onderzoektraject 

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 
Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker van 
gronden waarop zich archeologische waarden bevinden, verplicht deze waarden te behoeden en 
beschermen voor beschadiging en vernieling. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast 
kunnen worden in de plannen, of ex situ, wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Het 
doel van de archeologienota is dat er mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te 
bewerkstelligen of, indien dit niet kan, het formuleren van maatregelen voor vervolgonderzoek waarbij 
het erfgoed ex situ wordt behouden.  

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen worden vernietigd, is een 
archeologisch onderzoek nodig. In eerste instantie wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. Op basis 
van bekende gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en 
eventueel voorgaand onderzoek in de directe omgeving van het plangebied wordt een inschatting 
gemaakt van het archeologisch potentieel van het plangebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt 
dat er een kans is op het aantreffen van archeologische waarden binnen het plangebied, kan het 
aangewezen zijn de gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren 
te onderzoeken middels een landschappelijk bodemonderzoek, een veldkartering en/of een geofysisch 
onderzoek. Deze onderzoeken maken alle deel uit van het vooronderzoek zonder ingreep in de 
bodem. Indien op basis van de resultaten van alle nodige facetten van het vooronderzoek zonder 
ingreep in de bodem niet voldoende informatie verzameld kan worden om een onderbouwde 
uitspraak te doen aangaande de beslissing tot behoud in situ, vrijgave of opgraving van het terrein, 
moet in een volgende fase een vooronderzoek met ingreep in de bodem worden uitgevoerd. 

Het doel van het eventueel vooronderzoek met ingreep in de bodem is een archeologische evaluatie 
van het terrein. Dit houdt in dat het archeologisch erfgoed opgespoord, geregistreerd, gedetermineerd 
en gewaardeerd wordt en dat de potentiële impact van de geplande werken op de archeologische 
resten wordt bepaald. De hiervoor aangewezen methoden zijn archeologische boringen, proefputten 
en/of proefsleuven. Onderdeel van de evaluatie is dat er mogelijkheden gezocht worden om een 
eventuele site in situ te behouden of, indien dit niet kan, het opstellen van een programma van 
maatregelen voor vervolgonderzoek (ruimtelijke afbakening, diepteligging, strategie, doorlooptijd, te 
voorziene natuurwetenschappelijke onderzoeken en conservatietechnieken, voorstel 
onderzoeksvragen) in de vorm van een opgraving. Het vooronderzoek is uitgevoerd conform de Code 
van Goede Praktijk 4.0. 

1.3 Aanleiding 

Naar aanleiding van een aanvraag bij een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen 
heeft BAAC Vlaanderen bvba een archeologienota opgemaakt. Op het terrein zal door de 
initiatiefnemer een nieuwbouw gerealiseerd worden. De geplande werken impliceren aanzienlijke 
bodemingrepen (waaronder de aanleg van wegenis en wooneenheden met bovengrondse 
parkeergelegenheid) die qua omvang een directe bedreiging kunnen betekenen voor potentieel 
aanwezig archeologisch erfgoed. Eens het archeologisch bodemarchief aangetast of vernield wordt, 
betekent dit een onomkeerbaar informatieverlies. 

De totale oppervlakte van het plangebied Ronse, Kruisstraat 65 bedraagt ca. 4068 m², de geplande 
bodemingrepen hebben een oppervlakte van 2700 m². Het valt buiten een beschermde archeologische 
site, maar ligt wel in een archeologisch vastgestelde zone, met name de historische stadskern van 
Ronse.3 Daarnaast werden voor het plangebied en de directe omgeving enkele waarden voor 

 
3 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2020. 
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‘beschermd onroerend erfgoed’ opgenomen in het Geoportaal. Het gaat hierbij voornamelijk om 
stadswoningen uit de 20e eeuw. 

Aangezien het plangebied in een archeologische zone ligt, de totale oppervlakte van de kadastrale 
percelen waarop de vergunning betrekking heeft 300m² of meer bedraagt en de ingreep minstens 
100m² bedraagt, is volgens het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 een archeologienota 
vereist. Deze archeologienota, waarvan akte genomen door het agentschap Onroerend Erfgoed, wordt 
bij de stedenbouwkundige aanvraag gevoegd. 

1.4 Archeologisch voortraject plangebied 

In 2016 werd voor deze omgevingsvergunning reeds een archeologienota (ID13204) opgesteld door de 
firma BAAC Vlaanderen, welke werd bekrachtigd op 21 december 2016. Een nieuwe archeologienota 
dient opgesteld te worden omwille van een aantal grondige wijzigingen van de bouwplannen. 

In het noordoosten is er een extra perceel aan het plangebied bijgevoegd. Het aantal geplande 
meergezinswoningen en de indeling hiervan is compleet gewijzigd. In het noorden van het plangebied 
worden er extra woongelegenheden toegevoegd. De twee centrale woonblokken worden iets kleiner 
in oppervlakte en bevatten geen ondergrondse parkeergelegenheid meer. Bovengronds worden nu 33 
parkings voorzien. Het gebouw aan de Kruisstraat 65 zal, net als bij de vorige plannen, behouden 
blijven en gerenoveerd worden. 

De impact van de geplande werken zal dus grondig wijzigen tov de voorgaande archeologienota. Toch 
is de reeds opgemaakt bureaustudie grotendeels nog steeds van toepassing en zal deze dan ook als 
basis worden gebruikt voor deze archeologienota. 

1.5 Huidige situatie en geplande werken 

1.5.1 Huidige situatie 

Centraal in het plangebied staat momenteel een fabriekspand uit de 20e eeuw. Daarrond is het 
grootste deel verhard. Onder de fabriek is geen kelder aanwezig, maar de mogelijke impact op het 
archeologische niveau is niet gekend door het ontbreken van funderingsplannen. In het westen aan de 
kruisstraat 65 staat nog een woning met op het gelijkvloers een doorrit naar de fabriek. In het noorden 
zijn 2 doorritten naar het fabrieksterrein voorzien met daartussen en naast woonhuizen met kleine 
koertjes en/of tuintjes achter. 

1.5.2 Geplande werken en bodemingrepen 

Algemeen 

De opdrachtgever plant op het terrein één woning en drie meergezinswoningen die samen 28 
wooneenheden zullen opleveren. Daarnaast wordt rondom de gebouwen een wegenis, bovengrondse 
parkeergelegenheden en een groenzone voorzien. Hierbij worden eventueel in het plangebied 
aanwezige archeologische waarden onherroepelijk vernietigd. De aard en omvang van de ingrepen 
worden hieronder beschreven. 

 
4 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/1320 

https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/1320
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Plan 3: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting5 op orthofoto6(digitaal; 1:1; 
02.04.2020) 

 
5 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
6 AGIV 2020c 
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Op het terrein zal de bestaande bebouwing in een eerste fase van de werken gesloopt moeten worden, 
alsook de aangelegde verhardingen rondom de gebouwen. 

Het noordelijke appartementsgebouw, Blok A, zal uit drie bouwlagen bestaan met een oppervlakte 
van ca. 262m². Op het gelijkvloers wordt een doorgang voorzien naar de Libbrechtstraat. De centrale 
appartementsgebouwen, Blok C en D, zullen uit twee tot maximaal drie bouwlagen bestaan met elk 
een oppervlakte van ca. 348m². Onder deze woonblokken zal geen ondergrondse parkeergelegenheid 
worden gecreëerd. Aan de buitenzijde van de gebouwen zal wel telkens een lift worden voorzien. De 
vloerplaat wordt met een diepte van 0,35m geplaatst. De fundering wordt uitgemaakt door een 
gleuffundering die 1,15m diep zal gaan. Voor de aanleg van de liften wordt een minimale diepte van 
1,25m voorzien. 

In het westen van het plangebied zal de huidige woning met op het gelijkvloers een doorgang naar de 
Kruisstraat behouden blijven. Hier zullen dus geen verdere verstoringen van de ondergrond 
plaatsvinden. 

De wegenis en parkings worden aangelegd met waterdoorlatende betonklinkers waardoor er geen 
afwateringssysteem aanwezig is. Deze laag bestaat enkel uit een verharding en een bedding voor deze 
verharding. De fietsers- en voetgangersverbindingn zullen aangelegd worden in wit uitgewassen 
beton. Al deze werken zullen de ondergrond verstoren tot een diepte van ongeveer 0,11 m. Onder 
deze wegenis komen ook enkele rioleringsbuizen en septische putten. Die verstoren de ondergrond 
lokaal dieper. 

Alle plannen worden in bijlage meegeleverd. 

 

Figuur 1: Doorsnede 1 (NZ) van de toekomstige inplanting.7 

 
7 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
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Figuur 2: Doorsnede 2 (WO) van de toekomstige inplanting8 

Impactanalyse 

De reeds bestaande verstoring van de ondergrond door het huidige fabriekspand en verharding 
rondom, alsook van beide woning aan de Libbrechtstraat is onbekend. De nieuwe verstoring zal ter 
hoogte van de wegeniswerken en parkeergelegenheden slechts minimaal zijn. Onder de gebouwen 
zullen de geplande ingrepen een verstoring uitmaken van 0.56m (inclusief buffer) en ter hoogte van 
de gleuffunderingen tot 1.35m (inclusief buffer) en voor de liften plaatselijk tot 1.45m (inclusief 
buffer). 

De zone van de wegeniswerken, parkeerplaatsen en voetgangers- en fietsersverbindingen zal eerder 
een minimale verstoring kennen van maximaal 0.32m diepte. Op de plaatsen waar een groenzone 
wordt voorzien zal er geen impact op de ondergrond zijn. 

Gezien de huidige verstoringsgraad niet is gekend, alsook de diepte van het archeologische niveau niet 
is geweten, kan er geen inschatting gegeven worden wat de impact van de werken op dit archeologisch 
niveau zal zijn. De kans dat er archeologische waarden vernietigd zullen worden is het grootst bij de 
bouw van de woonblokken. 

1.6 Randvoorwaarden 

Vanwege het feit dat er nog gebouwen op het terrein staan die moeten worden gesloopt, betreft het 
hier een archeologienota met uitgesteld vooronderzoek. Dit houdt in dat de ingreep in de bodem zoals 
gesteld in het programma van maatregelen op een later tijdstip, na het in eigendom komen van de 
terreinen en de sloop van de gebouwen uitgevoerd dient te worden. 

  

 
8 Plan aangebracht door initiatiefnemer 
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2 Bureauonderzoek 

2.1 Werkwijze en strategie 

2.1.1 Onderzoeksdoelstelling 

Een bureauonderzoek kadert binnen een archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem. 
Het archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem bereikt het doel van archeologisch 
vooronderzoek, het vaststellen van de aan- of afwezigheid van een archeologische vindplaats, zonder 
de mogelijk aanwezige archeologische resten wezenlijk aan te tasten. Het bureauonderzoek bereikt 
het doel van archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem door de studie van gekende of 
ontsloten informatiebronnen. 

2.1.2 Onderzoeksvragen 

Volgende onderzoeksvragen zullen in dit bureauonderzoek behandeld worden: 

- Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens en welke aanwijzingen bevatten 
de bestaande bronnen over het archeologische potentieel van het terrein? 

- Wat is de impact van de geplande werken? 

- Is er via archeologisch onderzoek of waarnemingen op aanpalende of nabijgelegen percelen 
reeds info beschikbaar over de dikte en de opbouw van het aanwezige bodemarchief? 

- Zijn er archeologische waarden aanwezig binnen het onderzoeksterrein? 

Indien er archeologische waarden aanwezig zijn binnen het onderzoeksterrein: 

- Wat is de aard van deze waarden? 

- Wat is de impact van de geplande bodemingrepen op deze waarden? 

2.1.3 Methoden en technieken 

Het doel van het bureauonderzoek is de formulering van een archeologische verwachting van de 
onderzoekslocatie. Deze verwachting wordt opgesteld op basis van gekende landschappelijke, 
geologische, archeologische, historische en geografische bronnen. 

Een eerste stap bij het formuleren van een archeologische verwachting voor de onderzoekslocatie is 
deze te situeren binnen een breder landschappelijk kader. Hierbij wordt beroep gedaan op de gekende 
geografische en geologische bronnen en kaarten. 

Administratieve en geografische kaarten: 

- GRB/kadasterkaart 

- Topografische kaart 

- Orthofoto 

- Tertiairgeologische kaart 

- Quartairgeologische kaart 

- Bodemkaart 
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De basis van de desktopstudie bestaat verder uit een historische studie van de onderzoekslocatie en 
zijn directe omgeving. Hierbij wordt de gekende archeologische en historische vakliteratuur over de 
onmiddellijke omgeving van het plangebied geconsulteerd.  

Een bijkomende belangrijke bron van informatie is het historisch kaartmateriaal. Op basis van deze 
oude kaarten kan een beeld worden gegeven van de evolutie van de bebouwing in het plangebied door 
de eeuwen heen, maar met dien verstande dat de draad slechts kan opgepikt worden vanaf het 
moment dat de eerste kaarten voor het gebied verschenen. Bovendien is de afwezigheid van 
bebouwing op deze kaarten geen garantie dat er niets geweest is. In de beginperiode van de 
cartografie werden voornamelijk grotere nederzettingen en belangrijke bouwwerken zoals 
stadsomwallingen, kerken, kloosters en kastelen weergegeven en was er geen of weinig aandacht voor 
de burgerlijke architectuur. Het was vaak niet de bedoeling om de huizen in detail of juist weer te 
geven. Pas vanaf de 19e eeuw verschijnen de eerste gedetailleerde kadasterkaarten. Een concrete 
huisgeschiedenis is uit het cartografisch materiaal alleen niet af te leiden. De kaarten kunnen wel 
ondersteunend werken. Naast de gangbare historische kaarten is ook Cartesius geraadpleegd.9 Deze 
kaarten leverden geen extra informatie op en werden dus niet weerhouden. 

Volgende historische kaarten werden opgezocht en geanalyseerd: 

- CAI-kaart 

- Ferrariskaart 

- Atlas der Buurtwegen 

- Vandermaelenkaart 

Er werden geen externe specialisten betrokken bij dit onderzoek en geen wetenschappelijke advisering 
ingewonnen bij derden.  

  

 
9 CARTESIUS 2020 
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2.2 Assessment 

In dit hoofdstuk wordt een overzicht gegeven van de beschikbare kennis inzake bodemkunde, 
geomorfologie, historie, cartografie en archeologie met betrekking tot het plangebied en omgeving. 
Deze informatie vormt de basis voor de archeologische verwachting van het onderzoeksgebied. 

2.2.1 Landschappelijk kader 

Topografische situering 

De exacte locatie van het plangebied is weergegeven op Plan 1 en Plan 2. Het plangebied Ronse 
Kruisstraat 65 is gelegen op de 2e bouwlijn tussen de Kruisstraat en de Libbrechtstraat. In beide straten 
is lintbebouwing aanwezig. Het terrein is in het westen bereikbaar via een doorgang onder de woning 
aan nr. 65 en in het noorden via een doorgang gelegen tussen de woningen met nrs. 13-21 en 39-47. 

Ten oosten en zuidoosten van het plangebied bevindt zich een voormalig klooster dat op heden dienst 
doet als gebouw voor lager en secundair onderwijs. Ten zuiden zet de lintbebouwing aan de kruisstraat 
zich verder.  

De omgeving rond het projectgebied bevindt zich volgens het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen 
(DHM) tussen 38,5 m +TAW en 40,5 m +TAW. Het plangebied zelf daalt gelijkmatig af in zuidoostelijke 
richting. Als we op een grotere schaal kijken dan ligt het terrein tussen 30 m +TAW in het centrum van 
Ronse en 90 m +TAW bovenop de aanliggende heuvel ten noorden hiervan. 
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Plan 4: Plangebied op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM)10 met waterwegen (digitaal; 

1:1; 25.03.2020) 

 
10 AGIV 2020a 
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Plan 5: Plangebied en hoogteverloop op het DHM11 (digitaal; 1:1; 25.03.2020) 

 
11 AGIV 2020a 
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Landschappelijke situering 

In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich in de Vlaamse Ardennen. 

Aan het begin van het Quartair werd het Tertiaire (d.w.z. Paleogene en Neogene) landschap in Midden-
België (in die tijd een kustvlakte) door tektonische werking opgeheven, terwijl een zeespiegelverlaging 
er tegelijk voor zorgde dat de erosiebasis van de rivieren dieper kwam te liggen. Het huidige 
Noordzeebekken kwam hierbij droog te liggen. Tijdens het Quartair heerste een polair klimaat van 
verschillende opeenvolgende ijstijden die werden afgewisseld met interglacialen waarin het klimaat 
een stuk zachter was. Tijdens de ijstijden werden sneeuw, zand en leem in het toenmalige 
toendralandschap uit de bovenste bodemlagen opgeblazen door de overheersende noord- en 
noordwestelijke winden en als een dekmantel afgezet.12 Aldus vormde zich in Midden-België een 
gordel van lössafzettingen die over het algemeen wordt aangeduid als de Leemstreek. 

Uit de drooggevallen Noordzeebedding werd fijn materiaal opgewaaid en door noordwestenwinden 
landinwaarts vervoerd. De grofste korrels (zand) werden rollend en springend (door saltatie) 
getransporteerd en niet ver van hun oorsprongsgebied afgezet. De fijnste korrels (löss of leem) bleven 
langer in suspensie en werden tijdens sneeuwstormen (niveo-eolisch) meegevoerd en verder in het 
binnenland afgezet.13 Löss is een door de wind afgezet, homogeen, poreus en licht coherent sediment 
dat overwegend uit kalkrijke silt bestaat. Het is opgebouwd uit splinterige korreltjes tussen 16 en 62 
μm, afkomstig van gesteenten die door gletsjers onder zeer hoge druk zijn fijn gemalen. De 
lössafzettingen zijn vooral te vinden in het zuidelijke deel van West- en Oost-Vlaanderen (Vlaamse 
Ardennen), Brabant (Pajottenland) en Zuid-Limburg (Haspengouw).14 Ten zuiden van Samber en Maas 
vormde de hoogte een obstakel en werd geen löss meer afgezet. Aldus ontstond in Vlaanderen en 
Midden-België een zonering van noord naar zuid met een noordelijke Zandstreek en een zuidelijke 
Leemstreek. Daartussen bevindt zich een overgangsgebied, dat als de Zandleemstreek wordt 
aangeduid.15 

Het grootste deel van de löss dateert uit het Weichseliaan (117.000 tot 11.755 BP16) en kan globaal 
genomen in twee fasen opgedeeld worden, namelijk het Hesbayaan en het Brabantiaan. Beide fasen 
vormen respectievelijk het Lid van Haspengouw en het Lid van Brabant binnen de Formatie van 
Gembloux, die de lössafzettingen omvat.17 Het Hesbayaan stamt uit de eerste fase van het 
Weichseliaan (Vroeg-Weichseliaan, van 117.000 tot 76.000 BP), toen er een koud, maar vochtig klimaat 
heerste met veel neerslag. Hierbij werd de afgezette leem in belangrijke mate door smeltwaters 
herwerkt, waardoor een afwisseling van zand- en leemlagen (resp. afgezet bij hoog en laag debiet) 
ontstond. In dit opzicht spreekt men over niveo-eolische afzettingen uit het Hesbayaan, die algemeen 
worden aangeduid als Haspengouwleem.18 Deze bevat een niveo-eolische stratificatie, ijswiggen, 
gevlekte horizonten, toendrapolygonen en allerhande vervormingen die eigen zijn aan een koud maar 
vochtig klimaat.19 Tijdens het Brabantiaan, dat vooral samenvalt met de middelste fase van het 
Weichseliaann (Midden-Weischeliaan of Pleniglaciaal, van 76.000 tot 15.700 BP) was het klimaat 
eveneens zeer koud maar veel droger. Hierbij werd de zgn. Brabantleem door de wind, dus eolisch, 
afgezet waarna deze grotendeels ter plaatse bleef liggen. Cryoturbatieverschijnselen komen er veel 
minder in voor, gelet op de droge omgeving. Zowel het Brabantleem als het Haspengouwleem is over 
het algemeen asymmetrisch op de hellingen van de vele dalen afgezet, wat van invloed is geweest op 
de dikte van het leemdek dat minder dik is op de steilere noordoostelijk georiënteerde hellingen dan 

 
12 GULLENTOPS et al. 2001 
13 VERHEYE & AMERYCKX 2007 
14 BORREMANS 2015 
15 VERHEYE & AMERYCKX 2007 
16 BP = Before Present, waarbij het heden gelijkgesteld is met het jaar 1950 n.C. 
17 BORREMANS 2015 
18 Claes & Gullentops, 2001, 22. 
19 BOGEMANS & VAN MOLLE 2005 
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op de zwakkere zuidwestelijk georiënteerde hellingen. Over het algemeen hebben de lössafzettingen 
reliëfnivellerend gewerkt en liggen ze rechtstreeks op het Paleogeen- en Neogeensubstraat, enkel 
gescheiden door een grindlaag die bestaat uit silex en herwerkte Cenozoïsche zandstenen en keien 
afkomstig van Paleozoïsche gesteenten, het zogenaamd “diachroon restgrind”.20 

Beide fasen worden soms van elkaar gescheiden door een paleobodem, de zogenaamde 
“Kesseltbodem”, maar die is niet overal aanwezig.21 Later, tijdens het Holoceen (11.755 BP tot nu), 
werd het klimaat gevoelig warmer en tevens opnieuw natter. Het toendralandschap werd vervangen 
door bosvegetatie. De bovenkant van de tijdens het Brabantiaan afgezette leem werd door de 
toegenomen neerslag ontkalkt (in tegenstelling tot de onderkant van het pakket en de 
Haspengouwleem). Tevens nam de erosie vanaf deze periode weer toe, hetgeen werd versterkt door 
de door de mens veroorzaakte ontbossing van het landschap vanaf  de tweede helft van het Holoceen. 
Hierbij werd colluvium in de valleien en depressies afgezet. In rivier- en beekdalen, zoals dat van de 
Dender, werd alluvium afgezet.22  

Deze evolutie leidde tot de typische structuur van het landschap in de Leemstreek met dentritisch 
versneden erosiegeulen en plateau-, helling- en valleigronden. Op de vlakke plateaus, die zo’n 75 % 
van het oppervlak in de Leemstreek uitmaken, is er geen merkbare erosie en hebben zich diepe 
bodems ontwikkeld met een uitloging van calciet en kleimineralen. Deze gronden hebben meestal een 
goede drainering. Op de plateaurand vindt daarentegen juist onder het reliëf-knikpunt maximale 
erosie plaats met profielonthoofding en bodemverjonging. De drainage is hier zeer goed. Op de lagere 
delen van de helling (depressiegronden) treedt accumulatie op van materiaal dat hoger werd 
geërodeerd (colluvium). De drainage is matig. In de valleien is het bodemprofiel dan weer zeer sterk 
aangereikt met hellingsmateriaal of alluvium afkomstig van de waterlopen. De drainage is matig tot 
slecht te noemen.23 De sterke versnijding van het reliëf zorgt, behoudens in Droog Haspengouw, voor 
dagzomend pre-Quartair substraat in de natte dalen: tertiaire klei en zand in het zuiden van Oost-
Vlaanderen.24 

Paleogeen en neogeen (tertiair) 

De omgeving van het plangebied wordt gekenmerkt door afzettingen van  het lid van Saint-Maur, dat 
een onderdeel is van de Formatie van Kortrijk. Het bestaat uit grijze, silthoudende klei (Plan 6). 

Quartair 

Op de quartairgeologische kaart (1:200 000) is het plangebied gekarteerd als type 2 (Plan 7). De 
beschrijving van de verschillende lithologische eenheden hieronder gebeurt van boven naar onder, of 
van jong naar oud. Hierbij komen eolische afzettingen (zand tot silt) van het weichseliaan (laat-
pleistoceen) voor die mogelijk stammen uit het vroeg-holoceen. Zand tot zandleem komt voor in het 
noorden en centrale gedeelte van Vlaanderen. Silt (loess) komt voor in het zuidelijke gedeelte van 
Vlaanderen (ELPw). Onder deze afzettingen komen hellingsafzettingen van het quartair voor (HQ) 

Op de quartairgeologische kaart (1:50 000) is het plangebied gekarteerd als type 41 en 43, welke 
behoren tot de profieltypes van de Vlaamse Ardennen (Plan 8). Deze bestaan uit zandige tot 
zandlemige eolische afzettingen, homogeen bovenaan en een alternatie van zand- en leemlagen 
onderaan en homogene eolische afzettingen. Voor type 43 bevinden deze zich bovenop 
hellingsafzettingen en lokale fluviatiele afzettingen. 

 
20 BORREMANS 2015 
21 CLAES & GULLENTOPS 2001; BOGEMANS & VAN MOLLE 2005 
22 CLAES & GULLENTOPS 2001 
23 VERHEYE & AMERYCKX 2007. 
24 MARECHAL et al. 1992. 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 1

4
1

6
 

16 

 

 

Plan 6: Plangebied op de tertiairgeologische kaart25 (digitaal; 1:50.000; 25.03.2020) 

 
25 DOV VLAANDEREN 2020b 
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Plan 7: Plangebied op de quartairgeologische kaart26 (digitaal; 1:200.000; 25.03.2020) 

 
26 DOV VLAANDEREN 2020c 
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Plan 8: Plangebied op de quartairgeologische kaart 1:50.00027 (digitaal; 1:50.000; 20.03.2020) 

 
27 DOV VLAANDEREN 2020c 
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Figuur 3: Kenmerken van de quartairgeologische kaart betreffende het plangebied28 

Bodem 

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als bebouwde zone (OB). 
In de omgeving rond de bebouwde zone bevinden zich voornamelijk natte tot matig natte 
zandleembodems (LDC). 

 
28 DOV VLAANDEREN 2020c 
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Plan 9: Plangebied op de bodemkaart van Vlaanderen29 (digitaal; 1:20.000; 26.03.2020) 

 
29 DOV VLAANDEREN 2020a 
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2.2.2 Historisch kader 

Het onderzoeksgebied ligt in de huidige gemeente Ronse. Etymologisch is de naam afkomstig van het 
Voorgermaanse Rotanakiom dat wellicht verwijst naar de bijbeek van de Ronne die door Ronse 
stroomt.30 

In de historische bronnen komt de gemeente pas voor in de 7e eeuw wanneer er, vermoedelijk onder 
impuls van de Heilige Amandus, een bescheiden klooster gesticht werd dat vermoedelijk de 
stadsontwikkelingen sterk beïnvloed heeft. Bodemvondsten wijzen wel op een bewoning vanaf het 
Mesolithicum (10.000 tot 4.000 v.C.) en in de Romeinse tijd. Deze bewoning bevond zich vermoedelijk 
voornamelijk op de heuvels rond de stad. 

De eerste stadsontwikkeling werd vermoedelijk beëindigd door invallen van de Noormannen rond het 
jaar 880. Het klooster werd hierbij vernietigd. In het midden van de 10e eeuw ontstond er een 
kannunikenstift in het midden van de stad dat er zich op beriep de erfgenaam te zijn van de vorige 
abdij. Deze nam een groot deel van de bezittingen over. De rest van de bezittingen gingen naar de 
abdij van Cornelimunster die ze in 1280 verkocht aan de Graaf van Vlaanderen Gwijde van Dampierre. 
Hierbij zat ook het grootste deel van de stad Ronse. In 1289 werd het gebied een heerlijke leen. 

De economie van de stad bestond voornamelijk uit textielnijverheid. De wolweverij was reeds 
belangrijk in de 13e eeuw en groeide nog meer in de late 15e en begin van de 16e eeuw. Op het eind 
van de 14e eeuw begon men zich ook reeds op vlas te richten en in de 16e en 17e eeuw werden grote 
hoeveelheden linnen geproduceerd. De textielnijverheid bleef groeien tot ze haar hoogtepunt bereikte 
rond 1825. Hierna begon de omzet te dalen tot het praktisch onbestaand was rond 1846 toen het niet 
meer kon concurreren met de Engelse gemechaniseerde nijverheid. 

De enige textieltak die overbleef en meeging met moderne innovaties was de katoennijverheid die wel 
nog bleef bloeien en de belangrijkste industrietak werd.31 

2.2.3 Cartografische bronnen 

Ferraris (1771-1778) 

Op de Ferrariskaart32 (Plan 10) is te zien dat het plangebied voornamelijk gebruikt werd als tuinakkers. 
Er was zich lintbebouwing aan de Kruisstraat, die reeds aanwezig is, met daarachter tuintjes binnen 
het plangebied. In de wijdere omgeving ziet men een landschap dat gedomineerd wordt door akker- 
en weilanden met de historische kern van Ronse te zuiden van het projectgebied. 

 

Vandermaelen (1846-1854) 

Ter hoogte van het plangebied wordt op de Vandermaelenkaart33 (Plan 11) niets afgebeeld. Er bevindt 
zich enige bebouwing aan de Kruisstraat. Daarachter is niets afgebeeld. De individuele percelen 
werden bij deze kaart niet afgebeeld. 

 

 
30 DEBRABANDERE 2010 
31 HASQUIN et al. 1980 
32 KONINKLIJKE BIBLIOTHEEK VAN BELGIË 2020 
33 GEOPUNT 2020e  
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Atlas der Buurtwegen (1843-1845) 

Ook op de Atlas der Buurtwegen34 (Plan 12) is maar weinig te zien ter hoogte van het plangebied. De 
individuele percelen zijn hier wel zichtbaar. Er is duidelijk te zien dat er bewoning aanwezig is bij de 
doorgang naar de Kruisstraat. De Libbrechtstraat wordt hier ook reeds afgebeeld als wandelweg. 

 

 

Op de historische kaarten is te zien dat de Kruisstraat ter hoogte van het projectgebied reeds lang 
bewoond is. Dit wijst er waarschijnlijk op dat er bij de doorgang naar de Kruisstraat bewoningsresten 
aanwezig zullen zijn. Achter deze bewoning lagen voornamelijk tuintjes. 

 

 
34 GEOPUNT 2020d 
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Plan 10: Plangebied op de Ferrariskaart35 (analoog; 1:25.000; 26.03.2020) 

 
35 GEOPUNT 2020b 
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Plan 11: Plangebied op de Vandermaelenkaart36 (analoog; 1:20.000; 25.03.2020) 

 
36 GEOPUNT 2020c 
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Plan 12: Plangebied op de Atlas der Buurtwegen37 (analoog; 1:2500; 25.03.2020) 

 
37 GEOPUNT 2020a 
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2.2.4 Orthografische bronnen 

Op de orthofoto van 1971 is binnen het plangebied de fabriek duidelijk zichtbaar. Het terrein te zuiden 
ervan lijkt nog niet verhard te zijn. Aan het noorden zijn er nog geen doorgangen naar de 
Libbrechtstraat op te merken en lijkt de lintbebouwing nog in 1 geheel te zijn opgebouwd. (Plan 13) 

Op de orthofoto van 1979-1990 zien we dat deze doorgangen aan de Libbrechtstraat er nu wel zijn. De 
terreinen ten zuiden van de fabriek lijken nog steeds niet verhard te zijn. (Plan 14) 

Vanaf de orthofoto’s 2000-2003 wordt er een deel aangebouwd in het zuidwesten en is het volledige 
terrein aangelegd en verhard. (Plan 15) Verder zijn er zo goed als geen wijzigingen meer waar te nemen 
in vergelijking met de meest recente orthofoto.  
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Plan 13: Plangebied op orthofoto uit 1971 (digitaal, 1:1, 27.03.2020) 
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Plan 14: Plangebied op orthofoto uit 1979-1990 (digitaal, 1:1, 27.03.2020) 
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Plan 15: Plangebied op orthofoto uit 2000-2003 (digitaal, 1:1, 27.03.2020) 
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2.2.5 Archeologisch kader 

Centrale Archeologische Inventaris 

De Centrale Archeologische Inventaris (CAI) is een databank van archeologische vindplaatsen in 
Vlaanderen. Dit overheidsinstrument helpt een inschatting maken over het archeologisch potentieel 
van het plangebied. Voor het plangebied zelf aan de Kruisstraat in Ronse zijn geen archeologische 
waarden gekend (Plan 16).38 Rondom het projectgebied zijn de volgende meldingen gekend (Tabel 1). 

Tabel 1: Archeologische waarden in de CAI in de onmiddellijke omgeving van het plangebied.39  

CAI-NUMMER OMSCHRIJVING 

150747 SNOECKSTEEGJE I / TOEVALSVONDST / FUNDERINGSRESTEN KASTEEL VAN RONSE 

159439 HOGE MOTTE / TOEVALSVONDST / OEVERBESCHOEING VAN BEEK MET AARDEWERK EN 2 
MUNTEN IN BEEKVULLING EN LEDER IN BEEKALLUVIUM 

208298 STADSTUIN / VOORONDERZOEK EN OPGRAVING / ROMEINSE NEDERZETTINGSSPOREN, 
GRAFVELD EN WEGTRACE, FUNERAIRE SPOREN UIT IJZERTIJD, MIDDELEEUWSE 
NEDERZETTINGSSPOREN 

217871 RONSE-FAMILIA ‘VRIJHEID’ / VOORONDERZOEK (PROEFPUTTEN) / BEWONINGSSPOREN UIT 
MIDDELEEUWEN EN NIEUWE TIJD (17E EEUW) 

220884 GROTE MARKT / VOORONDERZOEK (PROEFSLEUVEN) / LAATMIDDELEEWUSE 
POTTENBAKKERIJ, 18E EEUWSE BAKSTENEN BEERPUT, RECENTE BAKSTENEN WATERPUT 

224170 ABEELSTRAAT / VOORONDERZOEK (PROEFSLEUVEN) / 4 BAKSTEENOVENS UIT 19E EEUW 

501182 SINT-PIETERSKERK EN SINT-HERMESKERK / DIVERSE OPGRAVINGIN / RELIGIZEUZE 
BEBOUWING EN BEGRAVINGEN UIT DE MIDDELEEUWEN, SPOREN VAN ARTISANALE 
ACTIVITEITEN 

501852 KASTEEL VAN NASSAU / LITERATUUR / FUNDERINGSRESTEN KASTEEL UIT 17E EEUW 

501854 BRUL / TOEVALSVONDST / MIDDELEEUWS KLOOSTER (SINT-ANNAKLOOSTER OF 
ZWARTEZUSTERHUIS) 

501864 HOGE MOTTE / LOSSE VONDST / SILEXARTEFACT  EN LAATMIDDELEEUWSE METALEN 
VOORWERPEN 

 
38 CAI 2020 
39 CAI 2020 
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501867 KERKHOFWATERMOLEN / LITERATUUR / FUNDERING WATERMOLEN UIT LATE 
MIDDELEEUWEN 

501869 RONSE VIERSCHAAR/ LITERATUUR EN CONTROLE VAN WERKEN / MIDDELEEUWE 
VIERSCHAAR EN KERKHOFMUUR 

501875 BOEKHANDEL DE STANDAARD / LITERATUUR / LINEAIRE SPOREN (MOGELIJK 
STADSOMWALLING OF AFWATERINGSKANAAL) 

501884 PEPERSTRAAT II / CONTROLE VAN WERKEN / MIDDELEEUWSE LINEAIRE SPOREN 
(WEGNIVEAUS?) EN RIOOLELEMENTEN UIT POST-MIDDELEEUWEN 

501885 ROOSEVELTPLEIN / CONTROLE VAN WERKEN / WATERPUT UIT POST-MIDDELEEUWEN EN 
LOSSE VONDSTEN (AARDEWERK, ORGANISCH MATERIAAL EN METAAL) UIT BRANDLAAG 

501887 SINT-MARTENSSTRAAT 26 / CONTROLE VAN WERKEN / MIDDELEEUWSE BEWONINGSRESTEN 
(BAKSTEEN EN DOORNIKSE KALKSTEEN), SILEXARTEFACT 

501888 SCHIPSTRAAT I / CONTROLE VAN WERKEN / GRACHTELEMENTE, MOGELIJK WALGRACHT VAN 
DE VIJRHEID VAN RONSE 

501889 SINT-PIETERSNIEUWSTRAAT I / CONTROLE VAN WERKEN / MIDDELEEUWSE 
OEVERBESCHOEING MOLENBEEK 

506091 HAEGEVELD / LITERATUUR / ROMEINS CREMATIEGRAF 

506098 SINT-MARTINUSKERK / LITERATUUR / MIDDELEEUWSE KERK 

506101 SQUARE ALBERT / DIVERSE OPGRAVINGEN / NATUURLIJKE DEPRESSIE MET 
OPVULLINGSPAKETTEN, LOSSE VONDSTEN UIT MIDDELEEUWEN 

 

De aangetroffen waarden in de CAI betreffen voornamelijk unieke waarden, te dateren in de 
middeleeuwen, en zijn allemaal in het historiche centrum van Ronse gelokaliseerd. Zo kwamen er op 
twee plaatsen sporen aan het licht van het kasteel van Nassau (ID150747 en ID501852). Ook 
verschillende religieuze gebouwen zijn terug te vinden: Sint-Anna klooster of Zwartezusterhuis 
(ID501854), de Sint-Pieterskerk en -klooster en Sint-Hermeskerk (ID501182) en de Sint-Martinuskerk 
(ID506098) die in de 12e eeuw werd gebouwd als hulpkerk ten zuiden van de Sint-Hermeskerk. Voor 
de ingang van de Sint-Hermeskerk, buiten de kerkhofmuur, op de huidige Kleine Markt werden de 
resten gevonden van de Vierschaar van Ronse (ID501869). Op de linkeroever van de Molenbeek kan 
de kerkhofwatermolen, ook wel kapittel- of schaliemolen, aangetroffen worden (ID501867). Ter 
hoogte van de huidige standaard Boekhandel (ID501875) kwam een gracht aan het licht, vermoedelijk 
deel van de stadsomwalling of een afwateringskaneel. Aan de Schipstraat werd mogelijks een deel van 
de walgracht van de vrijheid van Ronse aangesneden (ID501888). Aan de Hoge Motte werden een hele 
reeks houten palen aangetroffen die als oeverbeschoeiing dienst deden (ID159439) en ook ter hoogte 
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van de Sint-Pietersnieuwstraat (ID501889) werden bouwelementen van de oeverzoom van de 
Molenbeek gevonden.  

De kans dat gelijkaardige waarden op het plangebied aangetroffen zullen worden is heel klein, gezien 
de nabijheid van de hierboven opgenoemde waarden. De kans dat er meerdere kastelen, kerken en 
kloosters op deze afstand zou bestaan is klein en zouden in de meeste gevallen ook reeds zijn gekend.  
Ook het aantreffen van oeverbeschoeiingen lijkt onwaarschijnlijk aangezien er geen gekende 
waterlopen door het gebied lopen, zowel nu als op historische kaarten.  

De overige waardes blijven voor het huidige onderzoek wel interessant. Aan de stadstuin (ID208298) 
werden nederzettingsporen uit Romeinse periode gevonden alsook Romeinse brandrestengraven en 
een wegtracé en 2 kringgreppels uit de metaaltijden. Aan het Haegeveld (ID506091) werd in het 
midden van de 19e eeuw een Romeins brandrestengraf gevonden. Nabij de Sint-Hermeskerk op Square 
Albert (ID506101) kwam o.a. aardewerk uit de laat-Romeinse tijd aan het licht, alsook uit de 
Merovingische en Karolingische periode. Aan de Hoge motte (ID501864) werd een silex artefact 
gevonden, naast enkele metalen voorwerpen, waaronder een loden penning met het stadswapen en 
een klein bronzen heiligenbeeldje. Ter hoogte van de oude cinema Familia (ID217871) werden 
ophogingslagen uit de middeleeuwen aangetroffen en bewoningssporen (vloerniveau’s) uit de nieuwe 
tijd (17e eeuw). Ter hoogte van de Sint-Martensstraat 26 (ID501887) werd een silex artefact 
aangetroffen, naast bakstenen funderingen, een kelder met bakstenenvloer, een trap in Doornikse 
kalksteen en ceramiek. In de Peperstraat (ID501884) kwamen 3 wegniveau’s uit de middeleeuwen aan 
het licht, samen met de vondst van leerresten, en een riolering in hout uit de 19e eeuw. Op het 
Rooseveltplein (ID501885) werd een intacte waterput in baksteen aangetroffen die eind 18e eeuw 
werd opgegeven, met vondsten van ceramiek, glas, leer, bot,…  In de Abeelstraat werden resten 
teruggevonden van 4 veldbrandovens voor de productie van baksteen (ID224170). Aan de Grote Markt 
werden tenslotte de sporen van een laatmiddeleeuwse pottenbakkerij aangetroffen, naast een 18e-
eeuwse bakstenen beerput en recente bakstenen waterput (ID220884). 

Hieruit kan besloten worden dat er zeker vanaf de Middeleeuwen bewoning aanwezig was te Ronse, 
en waarschijnlijk ook al vroeger.  
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Plan 16: Plangebied en omgeving op de CAI-kaart40 (digitaal; 1:1; 26.03.2020) 

 
40 CAI 2020 
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Ander archeologisch onderzoek in de regio 

Tabel 2: (Archeologie)nota’s en/of eindverslagen in de regio 

AN(BS)/N/EV 
ID 

TOPONIEM ONDERZOEK ADVIES 

AN ID742 RONSE KRUISSTRAAT BOZ/LB GEEN VERVOLG 

AN ID1974 RONSE ST-AMBROSIUSSTRAAT BOZ PS – GEEN VERVOLG 

AN ID2837 RONSE BROEKE BOZ GEEN VERVOLG 

AN ID3024 RONSE KRUISSTRAAT 24-30 BOZ LB 

AN ID5211 RONSE BROEKE 115 EN 115A BOZ/LB GEEN VERVOLG 

N ID6180 RONSE KRUISSTRAAT 24-30 LB GEEN VERVOLG 

AN ID9694 RONSE BROEKE 91 BOZ PS 

In de directe omgeving van het plangebied werden reeds voor een aantal locaties bureauonderzoeken 
uitgevoerd. Zo goed als alle studies konden het besluit nemen dat de bodem reeds teveel was 
verstoord door de huidige bebouwingen en/of recente vergravingen. Verder vervolgonderzoek was 
bijgevolg niet aan te raden. Slechts in twee gevallen werd verder onderzoek aangeraden onder de 
vorm van proefsleuvenonderzoek. Dat onderzoek werd voor Ronse Broeke 91 (ID9694) op heden nog 
niet uitgevoerd. Voor Ronse Sint-Ambrosiusstraat (ID1974) is gebleken dat de ondergrond op het 
grootste deel van het terrein dermate verstoord was dat verder onderzoek of opgraving niet zinvol 
was. 
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2.3 Synthese onderzoeksresultaten 

2.3.1 Datering en interpretatie onderzoeksterrein 

Het bodembestand van het projectgebied is mogelijk voor het grootste deel volledig verstoord door 
ingrepen in het landschap in de 19e en 20e eeuw, meer bepaald door de bouw van de huidige fabriek 
en aanleg van verharding rondom, alsook door de bouw van de huidige woningen in het noorden aan 
de Libbrechtstraat. Dit gegeven is nog niet met zekerheid vastgesteld op het terrein (bijvoorbeeld dmv. 
Boringen) maar kan deels afgeleid worden door verschillende onderzoeken in de zeer nabije omgeving 
van het plangebied met gelijkaardige bebouwing. Daar werden wel reeds boringen of onderzoek met 
ingreep in de bodem uitgevoerd, waarbij duidelijk werd dat het grootste deel van de desbetreffende 
terreinen telkens dermate verstoord waren om zinvol archeologisch vervolgonderzoek uit te sluiten. 
Dit is uiteraard geenszins een bewijs dat dit ook het geval zal zijn binnen het huidige projectgebied aan 
de Kruisstraat. 

2.3.2 Archeologische verwachting 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kan niet met zekerheid gezegd 
worden of er archeologische waarden in het plangebied aanwezig zijn. Het plangebied werd niet 
specifiek bij naam vermeld in de historische bronnen. Uit de archeologische bronnen in de ruimere 
omgeving is er wel een duidelijke aanwijzing voor bewoning in de Middeleeuwse periode. De meeste 
restanten daarvan bevinden zich in het centrum van de stad Ronse. Voor deze periode is er dan ook 
een redelijke verwachting voor het aantreffen van semi-stedelijke archeologische sites. 

Ook voor de oudere perioden (steentijden-metaaltijden-Romeinse periode) zijn er enkele 
archeologische indicaties voorhanden in de omgeving, welke vooral voor de metaaltijden en romeinse 
periode een redelijke verwachting opleveren voor het aantreffen van rurale archeologische sites uit 
deze periodes. De archeologische verwachting voor de steentijden is eerder laag, aangezien er slechts 
weinig vondsten in de omgeving werden gedaan en uit landschappelijke boringen in de nabije 
omgeving van het plangebied gebleken is dat hiervoor geen gunstige bodemopbouw bewaard is 
gebleven. 

Tot aan het begin van de 20e eeuw was het terrein grotendeels onbebouwd, maar hierna werd een 
fabriekspand gebouwd over het gehele terrein. het is niet geweten op welke manier deze gefundeerd 
is, waardoor de impact op het archeologisch vlak niet gekend is. 

2.3.3 Syntheseplan 

Op het syntheseplan werden de aangetroffen CAI waarden geprojecteerd op de DHM kaart van 
Vlaanderen. Zo goed als alle waarden zijn gelegen binnen de historische kern van Ronse, ten zuiden 
van de beekvallei van de Molenbeek. Het plangebied lijkt zich in dat opzicht op een zelfde hoogte te 
vinden, maar dan net ten noorden van de beekvallei. Gezien de landschappelijke ligging van het 
terrein, tussen de beekvallei van de Molenbeek en de heuvels in het noorden, en de gekende 
archeologische gegevens uit de omgeving is er een redelijke verwachting voor het aantreffen van 
rurale of semi-stedelijke archeologische sites van de metaaltijden tot de late middeleeuwen/nieuwe 
tijd. Gezien de locatie van het projectgebied buiten de historische kern, situeren deze mogelijke sporen 
zich in regel in één archeologisch vlak. 

 

 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 1

4
1

6
 

36 

 

 

Plan 17: Syntheseplan met het plangebied op de DHM kaart en aanduiding van de CAI waarden 

(digitaal, 1:1, 27.03.2020) 
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2.4 Besluit 

2.4.1 Potentieel op kennisvermeerdering 

Het steentijdpotentieel wordt voor de onderzoeklocatie bijzonder laag ingeschat. Boringen bij 
onderzoek in de zeer nabije omgeving hebben aangetoond dat de bodem zwaar was verstoord en er 
dus geen intacte bodem meer aanwezig was. Ook in de buurt zijn geen relevante vondsten uit deze 
periode gedaan. Mocht binnen het plangebied de verstoring toch eerder beperkt blijken te zijn en daar 
plaatselijk een intacte bodem aanwezig zou zijn, dan zou de eventuele aanwezigheid van een 
steentijdsite uiteraard wel een belangrijke kennisvermeerdering opleveren. 

Voor de periode van de metaaltijden en Romeinse periode is er een redelijke verwachting op rurale 
sites of funeraire sporen. In de omgeving zijn al enkele kleinere vondsten uit deze periode gedaan, 
maar telkens vrij beperkt. De vondst van een rurale nederzetting of ander sporen uit deze periode zou 
dus wel degelijk enige kenniswinst met zich meebrengen, ook voor de ruimere omgeving van het 
plangebied. 

Voor de middeleeuwen en recentere tijden zijn er heel wat vondsten gedaan, maar zo goed als allemaal 
gelokaliseerd binnen de historische kern van Ronse. Voor de Middeleeuwen is er dan ook een redelijke 
verwachting op archeologische sporen, zowel nederzettingssporen als van mogelijke artisanale 
activiteiten. Aangezien het plangebied zich in zone ten noorden van de historische stadskern bevindt, 
waar zich nog geen vondsten hebben voorgedaan, zou een vondst op deze plaats voor de 
middeleeuwse periode een kenniswinst opleveren. 

Tot aan het begin van de 20e eeuw was het terrein grotendeels onbebouwd, maar hierna werd een 
fabriekspand gebouwd over het gehele terrein. het is niet geweten op welke manier deze gefundeerd 
is, waardoor de impact op het archeologisch vlak niet gekend is. Indien de ondergrond dermate 
verstoord is dat de archeologische waarden reeds in het begin van de 20e eeuw zijn vernietigd, zijn er 
bijgevolg ook geen verwachtingen meer op welke periode dan ook. 

2.4.2 Afweging noodzaak verder vooronderzoek 

Volgens de beslissingsboom voor verder archeologisch vooronderzoek41 is er (on)voldoende informatie 
over de aan- of afwezigheid van een archeologische site. Het kennispotentieel kon (on)voldoende 
bepaald worden. Verder vooronderzoek is aangewezen.  

 

 

 

 

 

 

 
41 ONROEREND ERFGOED VLAANDEREN 2020 fig.3 
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2.4.3 Keuze onderzoeksmethode 

Tabel 3: Overzicht van de keuze onderzoeksmethode 
M

ET
H

O
D

E 

M
O

G
EL

IJ
K

 

N
U

TT
IG

 

SC
H

A
D

EL
IJ

K
 

N
O

O
D

ZA
K

EL
IJ

K
 

M
O

TI
V

A
TI

E 

GEOFYSISCH 
ONDERZOEK 

NEE NEE NEE NEE Sporen bestaan vermoedelijk 
voornamelijk uit grondsporen, bijgevolg is 
deze methode niet nuttig om toe te 
passen. Bovendien is quasi het volledige 
terrein verhard. 

VELDKARTERING NEE NEE NEE NEE Geeft geen info over de aanwezigheid van 
een mogelijke site, enkel of er materiaal 
aanwezig is uit een bepaalde periode. 
Veldkartering vereist een zekere mate 
van geroerde grond. 

LANDSCHAPPELIJK 
BODEMONDERZOEK 

JA JA NEE JA Dient te gebeuren om een archeologisch 
niveau te bepalen en de toestand van  
bodem en het steentijdpotentieel na te 
gaan. 

VERKENNEND/ 
WAARDEREND 
BOORONDERZOEK 

JA MISSCHIEN NEE MISSCHIEN Afhankelijk van de resultaten van het 
landschappelijk booronderzoek 

PROEFPUTTEN-
ONDERZOEK 
STEENTIJD 

JA MISSCHIEN JA MISSCHIEN Afhankelijk van de resultaten van het 
landschappelijk booronderzoek 

PROEFSLEUVEN/ 
PROEFPUTTEN 
ONDERZOEK 

JA MISSCHIEN JA MISSCHIEN Afhankelijk van de resultaten van het 
landschappelijk booronderzoek 

Het doel van het vooronderzoek zonder ingreep in de bodem in de vorm van landschappelijke boringen 
is een landschappelijke evaluatie van het terrein, aangezien het bureauonderzoek heeft aangetoond 
dat de kans groot is dat in het plangebied intacte archeologische waarden aanwezig zijn als de 
funderingen van het fabriekspand het archeologische niveau niet aangetast hebben. Aan de hand van 
de landschappelijke boringen kan de gaafheid van de bodem achterhaald worden. Uit de resultaten 
van de boringen zal blijken of een volgend vooronderzoek met ingreep in de bodem nodig is. 

De te nemen stappen worden in het bijhorende Programma van Maatregelen uitgeschreven. 
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2.4.4 Afbakening onderzoeksterrein 

Het volledige terrein dient onderzocht te worden. Afhankelijk van de resultaten van het 
landschappelijk bodemonderzoek kunnen er zones afgebakend worden voor eventueel verder 
vooronderzoek met ingreep in de bodem.   

 

3 Samenvatting 

In het kader van een stedenbouwkundige aanvraag werd in opdracht van een archeologienota 
opgemaakt voor een projectgebied gesitueerd langs de Kruisstraat in Ronse. De geplande aanleg van 
28 wooneenheden op het perceel van ca. 4070 m² zal een verstorend effect hebben op het 
archeologisch bodemarchief: de aanleg en fundering van woonblokken, de diverse nutsleidingen en 
wegeniswerken zullen de bovenste lagen van de bodem in meer of mindere mate schaden. 

Het projectgebied bevindt zich net buiten de historische kern van Ronse. Het terrein is grotendeels 
onverstoord gebleven, met uitzondering van enige bebouwing aan de Kruisstraat en Libbrechtstraat, 
tot de 20e eeuw, wanneer er een fabriekspand werd opgericht. In de regio zijn verschillende 
vondstlocaties bekend vanaf de metaaltijden tot de middeleeuwen waardoor er een redelijke kans is 
op het aantreffen van archeologische waarden uit deze periodes. 

Op basis van de bureaustudie kon niet achterhaald worden in welke mate het fabriekspand de 
ondergrond en eventuele archeologische niveaus heeft aangetast. Daarom wordt een verder 
vooronderzoek met ingreep in de bodem uitgevoerd aan de hand van landschappelijke boringen. Deze 
worden op een later tijdstip, na het verkrijgen van de stedenbouwkundige vergunning uitgevoerd. 
Afhankelijk van de resultaten van deze boringen wordt het terrein oftewel vrijgegeven, ofwel worden 
er verdere vooronderzoeken met ingreep in de bodem (zoals proefsleuven of proefputten) uitgevoerd. 

De te nemen stappen worden in het bijhorende Programma van Maatregelen uitgeschreven. 
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