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Programma van maatregelen uitgesteld vooronderzoek 
 
1. Administratieve gegevens 
1.1  

Projectcode 2020C444 

Actoren Rik van de Konijnenburg 
OE/ERK/Archeoloog/2015/00041 

Provincie Limburg 

Gemeente Bree 
Deelgemeente Beek 

Site Bocholterkiezel – Vennestraat 
Kadastrale gegevens Bree, afd 3 (Beek), perceel 414d en perceel 415d (partim) 

Oppervlakte onderzoeksgebied Perceel 414d = 849,62 m² (kadastrale opp), opervlakte van de bouwloten 
samengeteld i = 1075 m² perceel 415d (partim) = 3693 m² (opp van de 4 
bouwloten), totaal = 4768 m² 

Kadastraal percelenplan Fig. 2 
Topografische kaart Fig. 3 
Relevante termen thesauri OE bureauonderzoek 

 

Bounding Box: 

 

 

Fig. 1: Bounding Box 
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Kadastrale ligging: Bree, afd 3  (Beek), sectie B, percelen 414d = 849,62 m² (kadastrale opp), 

oppervlakte van de bouwloten 5 en 6 = 1075 m²  en 415d (partim) = 3693 m² (opp van de 4 

bouwloten), totaal = 4768 m². Het overige deel van perceel 415d is op het gewestplan Neerpelt – 

Bree ingekleurd als landbouwgebied en blijft behouden voor landbouwgebruik. 

 

 
Fig. 2: Situering van het onderzoeksgebied op het kadasterplan, situatie 2020 (cadgis viewer grand public) 

 

2. Aanleiding van het vooronderzoek 
 

De geplande werken 

 
De huidige kadastrale percelen worden opgedeeld in respectievelijk 2 en 4 bouwloten; doorheen het 

projectgebied ligt de Vennestraat. Ten noorden van die straat worden op perceel 414d, 2 bouwloten voorzien 

waarvan de totale oppervlakte 1075 m² bedraagt terwijl het perceel slechts 849,62 m² groot is. Dit komt omdat 

de rooilijn aan de Vennestraat in het verlengde ligt van de zuidgrens van het belendende perceel waardoor de te 

verkavelen oppervlakte groter is dan het kadastrale perceel. 

Op perceel 414d kan een blok gebouwd van 2 wooneenheden in halfopen bebouwing. Op perceel 415d worden 4 

bouwloten voorzien voor vrijstaande woningen. Er hoeven geen wegenwerken uitgevoerd te worden; de 

percelen grenzen respactielijk aan de Bocholterkiezel en de Vennestraat, beide zijn uitgeruste wegen wat betreft 

nutsleidingen. 
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Fig. 3: gegeorefereerd verkavelingsplan © landmeters-experten 

 
 

3. Resultaten van het vooronderzoek zonder ingreep in de bodem 
 

Het Bureauonderzoek: 
 
De bestaande bronnen, historische kaarten, geomorfologische en landschappelijke situering en archeologische 

bronnen, bevatten weinig of geen aanwijzingen betreffende het archeologisch potentieel van het projectgebied 

zelf: de archeologische verwachting mag laag ingeschat worden. Ook de behoorlijk grote afstand, 500 m en 

meer, tot natuurlijke waterlopen is een argument om de verwachting naar sporen van nederzettingen uit de pre- 

en protohistorie eerder laag in te schatten.  

 

Dit betekent dat naar inschatting van de archeologische verwachtingen de landschappelijke en bodemkundige 

kenmerken van het projectgebied en haar directe omgeving moeten geëvalueerd worden rekening houdend met 

de gekende vondstmeldingen in de omgeving van het projectgebied. 

 

Wat betreft de steentijd: de cai-locaties in de omgeving kunnen niet als indicatief beschouwd worden aangezien 

het slechts één geïsoleerde vondst van een gepolijste bijl betreft die bovendien te ver van het projectgebied 

gevonden werd om een indicatie te zijn voor de aanwezigheid van een steentijdsite binnen de contouren van het 

projectgebied. Bovendien is het projectgebied gelegen op ruime afstand van een natuurlijke waterbron en valt 

het gebied niet binnen hetgeen gedefineerd wordt als een gradiëntzone; de overgang van eerder natte gronden 

naar drogere gronden. 
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Wat betreft de Metaaltijden, Romeinse Tijd en (vroege) Middeleeuwen: ook voor deze perioden geldt dat het 

projectgebied op ruime afstand gelegen is van natuurlijke waterbronnen en dat de verwachting naar het 

aantreffen van sporensites eerder laag kan ingeschat worden. De kans is groter dat restanten worden 

aangetroffen die te maken hebben met beweking van het land zoals sporen van spiekers of een geïsoleerde 

afvalkuil zoals onder meer het geval was in Oudsbergen, deelgemeente Meeuwen, en Pelt, deelgemeente 

Overpelt, waar, weliswaar korter bij een natuurlijke waterbron dan het voorliggend projectgebied, ook sporen 

werden aangetroffen die eerder te maken heben met bewerking van het land gedurende de Ijzertijd zonder dat 

er aanwijzingen werden aangetroffen voor een nederzetting1. 

 

Wat betreft de Late Middeleeuwen, Nieuwe Tijd en later zijn er aanwijzingen op de historische kaarten, de 

Ferrariskaart, dat het projectgebied enkel in gebruik was als weide of akker, mogelijk met hagen of bomen 

omzoomd. De verwachting naar sporen van bewoning uit die perioden wordt dan ook als onbestaande ingeschat. 

 

De vondstmeldingen in de centraal archeologische inventaris wijzen ook niet direct op grote verwachtingen wat 

betreft het projectgebied. 

 

We kunnen stellen dat we te maken hebben met een eerder vrij landelijk gebied centraal gelegen tussen de 

woonkernen van Bree, Beek, Gerdingen en zelfs Bocholt. Tot begin 20ste eeuw bestond trouwens heel de (wijde) 

omgeving enkel uit akkers en weiden met verspreid, onder meer op het gehucht Schoot bij de Eremijtenkluis, 

enkele boerderijen. Behoudens de lintbebouwing langsheen de wegen, wegenstructuren die overigens ook al op 

de historische kaarten herkenbaar zijn, heeft het gebied nog steeds een zeer landelijk karakter. 

 

Het landschap maakte oorspronkelijk deel uit van een uitgebreid heidelandschap doorkruist door enkele kleine 

beken die stroomden door vrij brede, natte beemd- en vengebieden. Her en der zullen kleine bosjes gestaan 

hebben en het reliëf moet een licht heuvelend landschap geweest op de uitlopers van het Kempisch Plateau in 

de overgang naar de Vlakte van Bocholt. Gelet op het voorkomen van plaggenbodems is het aannemelijk dat de 

landbouw pas in de volle of late middeleeuwen op gang kwam, samen met de ontwikkeling van de omringende 

dorps- en stadskernen.   

 

Het terrein was in de 18de eeuw al volledig in gebruik als akker of weide. Dat landbouwgebruik is onveranderd 

gebleven tot heden. Enkel in de directe omgeving van het projectgebied zijn van de tweede helft van de 20ste eeuw 

en al in de 21ste eeuw woningen gebouwd langsheen de straten waaraan het projectgebied grenst. 

Mocht er waardevol archeologisch bodemarchief aanwezig zijn dan zullen op termijn de bouw van nieuwe 

woningen vernietigend zijn voor het eventueel aanwezig archeologisch bodemarchief. 

 

Verstoorde zones: 

Binnen het projectgebied kunnen geen ernstige verstoringen vastgesteld worden.  

 

 

 
1 VAN DE KONIJNENBURG, R. en DONDEYNE, S., (2012) Archeologische opgraving site: Overpelt - Ringlaan / Veldstraat / 

Bleekveldstraat: eindverslag,  HAAST-rapport 2012-08, Bree  en  VAN DE KONIJNENBURG, R. en JANSSEN, J., 2017, Meeuwen-

Gruitrode, Hoogstraat/Kruisstraat), Archeologienota na proefsleuvenonderzoek, HAAST-rapport 2017-34, Bree, 

D/2017/12654/34 (https://id.erfgoed.net/archeologie/notas/3824 ) 

 

https://id.erfgoed.net/archeologie/notas/3824
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Advies 
Op basis van de gegevens uit dit bureauonderzoek kan niet met zekerheid gezegd worden dat het projectgebied 

effectief resultaten zal opleveren wat betreft archeologische kennisvermeerdering. Er zijn geen directe of 

indirecte aanwijzingen van vondsten in het projectgebied. Er zijn aanwijzingen dat het terrein mogelijk matig 

verstoord is ploegen van de akkers. Er zijn geen indicaties voor aanwezigheid voor archeologische sporen of 

vondsten. Maar, omdat de historische kaarten slechts reiken tot de 18de eeuw zijn (restanten) van sporensites 

niet geheel uit te sluiten. Mede gelet op de toch vrij ruime afstand tot een natuurlijke waterbron is de 

verwachting eerder gesteld naar off site fenomen zoals spiekers of geïsoleerde afvalkuilen zoals onder meer het 

geval was in Meeuwen en Overpelt.  

 

Gelet op de eerder matige archeologische verwachting is het aangewezen het terrein archeologisch te evalueren 

en waarderen doormiddel van een proefsleuvenonderzoek.   

 

Randvoorwaarden 

 
Uitstel van veldwerk is gerechtvaardigd omwille van juridische redenen; het terrein is nog in gebruik als akker en 

de eigenaar wenst pas verder te investeren in het project indien er geen bezwaarschriften worden ingediend naar 

aanleiding van het wettelijk verplichte openbaar onderzoek. 

 

De wetgeving met betrekking tot archeologie omvat enerzijds het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 en 

anderzijds het Onroerenderfgoedbesluit van 16 mei 2014 die voor archeologie in werking traden op 1 juni 2016 en 

latere wijzigingen. Niet uitvoeren van het programma van maatregelen wordt door de Gewestelijke Afdeling 

Inspectie en Handhaving Ruimtelijke Ordening en Onroerend Erfgoed beschouwd als een bouwmisdrijf en kan 

leiden tot sancties.  

 

 

4. Doelstellingen, onderzoeksstrategie en -methode 
 

Onderzoeksmethode 
 
Op basis van een afweging van de verschillende onderzoeksmethodes, opgenomen in het verslag van het 

bureauonderzoek, toegevoegd aan dit programma van maatregelen, blijkt  dat een archeologisch vooronderzoek 

met ingreep in de bodem doormiddel van een proefsleuvenonderzoek, de meest efficiënte en aangewezen 

methode, ook kosten-baten gewijs, om het terrein verder archeologisch te evalueren en te waarderen naar 

mogelijke kennisvermeerdering met betrekking tot de archeologische kennis omtrent het projectgebied en zijn 

omgeving. 

 

Het doel van een proefsleuvenonderzoek is het evalueren van de archeologische waarde op een deel van of het 

gehele terrein, afhankelijk van de resultaten van het landschappelijk bodemonderzoek, door een beperkt maar 

statistisch representatief deel van dat terrein op te graven. Dit gebeurt door middel van een minimum aan 

destructie van het archeologisch erfgoed. 

 

Om een dekkingspercentage te bereiken van ongeveer 10% wordt aangeraden te werken met proefsleuven van 2 

meter breed met een maximale tussenafstand van 12,50 meter. Kijkvensters dienen steeds aangelegd te worden, 
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ook als er geen sporen worden aangetroffen en dienen dan om de schijnbare afwezigheid van de sporen te 

verifiëren. De zijden van de kijkvensters meten maximaal de afstand tussen twee sleuven. Met de kijkvensters of 

dwarssleuven kan een dekkingspercentage van 12,5% bereikt worden, wat wenselijk is voor degelijke uitspraken 

over het geheel van het terrein. Indien hiervan wordt afgeweken, wordt dit eveneens beargumenteerd. 

 

De oriëntatie van de proefsleuven is noordoost – zuidwest. De oriëntatie van deze proefsleuven is haaks op de 

richting van de Vennestraat omwille van het licht dalende reliëf van noord naar zuid. Door de proefsleuven 

noordoost-zuidwest te oriënteren volgen ze de helling van het terrein. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek dient de nodige aandacht te gaan naar de bodemopbouw in het plangebied. 

Tevens dienen het aangelegde vlak alsook de storthopen met een metaaldetector op signalen gecontroleerd te 

worden. 

 

 
 

Fig. 4: voorstel inplanting proefsleuven. 
 
De volgende onderzoeksvragen moeten met dit onderzoek minimaal beantwoord worden: 
 

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 
- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 
- Zijn er tekenen van erosie? 
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- In hoeverre is de bodemopbouw intact? 
- Is er sprake van een of meerdere begraven bodems? 
- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving. 
- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 
- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen ? 
- Maken de sporen deel uit van een of meerdere structuren? 
- Behoren de sporen tot een of meerdere periodes? 
- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de aard en 

omvang van occupatie? 
- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ...) die kunnen wijzen op een inrichting van 

een erf/nederzetting? 
- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten ? Zo ja; 

■ Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden? 
■ Wat is de omvang? 
■ Komen er oversnijdingen voor? 
■ Wat is het, geschatte, aantal individuen? 

- Kunnen de sporen gelinkt worden aan nabijgelegen archeologisch vindplaatsen? 
- Wat is de relatie tussen de bodem en de archeologische sporen? 
- Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen, 

geomorfologie,...)? 
- Is er een bodemkundige verklaring voor de partiele afwezigheid van archeologische sporen ? Zo ja, 

waarom? Zo nee, waarom niet? 
- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? 
- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 
- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 
- Wat is de potentiele impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle archeologische 

vindplaatsen? 
- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande ruimtelijke 

ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 
o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 
o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak voor het 

vervolgonderzoek? 
- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 
- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke onderzoeken nodig? 

Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid? 
 
 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem een voldoende 
gefundeerde uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en behoudenswaardigheid van de 
archeologische waarden in het plangebied en wanneer een eenduidig advies kan worden gegeven voor vrijgave 
van het terrein, een opgraving of behoud in situ. Om te bepalen of het onderzoeksdoel is bereikt, gebruikt de 
erkende archeoloog de volgende criteria: 
 
Oppervlaktecriterium 

 

Aangezien het principe van het voorgestelde proefsleuvenonderzoek gebaseerd is op een statistische manier van 

werken is het van belang dat een voldoende ruime dekking wordt verkregen. Bovendien is het van belang dat de 

spreiding van de sleuven over het hele terrein gewaarborgd wordt zodat uitspraken kunnen worden gedaan over 

het hele terrein. 

 

Inhoudelijke evaluatie 
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De erkende archeoloog moet eventueel aanwezige archeologische waarden voldoende onderzoeken zodat 

uitspraken kunnen worden gedaan over onder meer datering, interpretatie en onderlinge samenhang van sporen. 

 

Ruimtelijke evaluatie 

 

De erkende archeoloog moet eventueel aanwezige archeologische waarden zodanig onderzoeken dat hij een 

uitspraak kan doen over de ruimtelijke spreiding van een of meerdere archeologische vindplaatsen in het 

plangebied. 

 

Opmerking: 

 

Het volledige vervolgtraject is afhankelijk van de resultaten van het vooronderzoek met ingreep in de bodem door 

middel van een proefsleuvenonderzoek. Volgens de Code van de Goede Praktijk (8.4 en verder) kan een volgende 

stap in het vervolgtraject pas in detail worden uitgeschreven nadat de resultaten van een voorgaande stap in het 

vooronderzoek beschikbaar en bekrachtigd zijn (akte van genomen).  

 

Personeel 

 

Het proefsleuvenonderzoek dient te orden uitgevoerd door een erkend archeoloog samen met een assistent-

archeoloog, beiden met de nodige ervaring en kennis van landelijk gelegen terreinen in de Kempen. 

 
 
Voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van goede Praktijk: 
 
Er wordt niet verwacht dat afwijkingen van de Code van Goede Praktijk zich zullen/kunnen voordoen. 
 

 

5. Lijst met afbeeldingen 
 

Fig. 1: Bounding Box 

Fig. 2: Kadastraal uittreksel dd. 2020 © cadgis viewer 

Fig. 3: gegeorefereerd verkavelingsplan © landmeters-experten 

Fig. 4: voorstel inplanting proefsleuven. 
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