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2. Programma van maatregelen 
 

2.1 Administratieve gegevens 

 

Projectcode:    2020D175  
 

Aanleiding:  De opgemaakte archeologienota kadert in een geplande 

sloopvergunningsaanvraag buiten een archeologische zone. Er wordt 

een onderscheid gemaakt tussen het projectgebied (oppervlakte 3 609 

m2) en het vergunningsgebied (oppervlakte 1 443m2). Daarmee valt de 

vergunningsaanvraag binnen de aanvragen waarbij de totale 

oppervlakte van de kadastrale percelen 3 000 m2 of meer bedraagt 

(Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013, het 

Onroerenderfgoedbesluit van 16 mei 2014 en de Code van Goede 

Praktijk). 

 

 

Erkend archeoloog:  Laurane Dupont (OE/ERK/Archeoloog/2015/000212) 

 Studiebureau Archeologie bvba (OE/ERK/Archeoloog/2015/00002) 

 

Actoren:  Laurane Dupont 

 

Locatie:   Bilzen, Noppenstraat (fig. 2.1 en 2.3) 

Bounding box:   punt 1: x= 237310, y= 171112 

punt 2: x= 237396, y= 171217 

 

Bilzen, Noppenstraat, Afd. 8, sectie A, perceelnummers 496E, 497H, 497K en 497L 

 

Relevante termen39: Bureauonderzoek, (Zand)leemstreek, buitengebied 

 

Verstoorde zones: Aanwezige bebouwing en verharding.    

 
 

 

 
39 Thesaurus: https://inventaris.onroerenderfgoed.be/thesaurus  
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Fig. 2.1: Uittreksel van het kadasterplan met situering van het projectgebied40. 

 

Fig. 2.2: Detail uit een luchtfoto van 2019 met aanduiding van het projectgebied41. 

 
40 Onderliggende kaartlaag: AGIV. 
41 Onderliggende kaartlaag: AGIV. 
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2.2 Gemotiveerd advies 
 

Op basis van het tot nu toe uitgevoerde vooronderzoek, bestaande uit een bureauonderzoek, dient 

gewezen te worden op een noodzaak voor verder archeologisch onderzoek (met ingreep in de bodem). 

De aan- of afwezigheid van een eventuele archeologische site kan op dit moment niet met zekerheid 

worden aangetoond. 

 

Het projectgebied ligt in een regio met een rijk archeologisch verleden vertegenwoordigd door de 

diverse archeologische vindplaatsen in de omgeving. Hierbij kan genuanceerd worden dat het 

projectgebied een minder gunstige landschappelijke en bodemkundige configuratie kent. Het terrein 

ligt namelijk in de beekdal van het Heeswater wat vermoedelijk te nat is geweest voor bewoning. De 

aangetroffen waarden uit de prehistorie, metaaltijden en Romeinse periode situeren zich voornamelijk 

op de plateau- en terrasranden. Naar latere periodes toe, vanaf de middeleeuwen, kent het 

projectgebied een hogere archeologische verwachting. Dit door haar ligging in de dorpskern van Hees 

en de aanwezigheid van historische bebouwing binnen de contouren van het vergunningsgebied. Ook 

het potentieel op militaire waarden uit de Nieuwe tijd is reëel aangezien het projectgebied behoort 

tot de omgeving waar de Slag bij Lafelt (1747) zich afspeelde. De bodemkaart duidt op vergraven 

gronden ter hoogte van het projectgebied. Dit gegeven zowel als de bestaande bebouwing zou het 

archeologisch bodemarchief (gedeeltelijk) aangetast kunnen hebben.  

Een vervolgonderzoek wordt geadviseerd om dit gegeven uit de bodemkaart te verifiëren, om de 

impact van de bestaande bebouwing en verharding op het bodemarchief concreet na te gaan en om 

te onderzoeken of er oudere gebouwen op het terrein te verwachten zijn, om vervolgens de te volgen 

strategie bij te stellen.  

 

Momenteel is verder archeologisch onderzoek echter niet mogelijk aangezien er over het grootse deel 

van het vergunningsgebied bebouwing en verharding aanwezig is en er bomen/struiken op staan. Dit 

creëert een praktische onmogelijkheid voor het uitvoeren van archeologisch vooronderzoek hetgeen 

een Programma van Maatregelen in uitgesteld traject vereist. Bovendien zijn de bestaande structuren 

bouwvallig en niet veilig.  

 

 

2.3 Programma van maatregelen voor uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem 

 

 

2.3.1 Vraagstelling en onderzoeksdoelen 

 

De doelstelling van een vooronderzoek met ingreep in de bodem is nagaan of er archeologische 

niveaus aanwezig zijn in het projectgebied en op welke diepte deze voorkomen. Op deze manier zal 

het mogelijk zijn om in te schatten in welke mate de geplande werken een verstorende impact zullen 

hebben. Verder dient het vooronderzoek met ingreep in de bodem uitspraak te kunnen doen over de 

aan- of afwezigheid van een archeologische site binnen het onderzoeksgebied en of er een 

mogelijkheid tot kennisvermeerdering bestaat. 
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Kan vooronderzoek met ingreep in de bodem bijkomende informatie aanleveren die het mogelijk zal 

maken de hypothesen gebaseerd op het bureauonderzoek te bevestigen, te verfijnen of bij te sturen? 

Hiermee wordt bedoeld dat gegevens gegenereerd kunnen worden met betrekking tot: 

- De opbouw van de ondergrond 

- De aan- of afwezigheid van intacte bodems 

- De graad van verstoring van de oorspronkelijke bodem 

- De verwachte periode en aard van een eventuele site 

De volgende onderzoeksvragen zijn hierbij van belang: 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 

- Zijn er nog intacte, al dan niet begraven, (paleo)bodems aanwezig? 

- In hoeverre is de bodemopbouw, zoals weergegeven op de bodemkaart, recent42 verstoord? 

- Zijn er archeologische sporen en/of vondstconcentraties aanwezig binnen de grenzen van het 

vergunningsgebied en zo ja, wat is de precieze afbakening ervan in ruimte en tijd?  

- Kan er een link gelegd worden tussen de aangetroffen site(s) en de sites die in het verleden 

reeds in de omgeving werden onderzocht?  

- Zijn er archeologische sporen en/of vondsten aanwezig binnen de grenzen van het 

vergunningsgebied die in verband te brengen zijn met militaire conflicten zoals o.a. deze van 

de Slag bij Lafelt? 

- Zijn er aanwijzingen voor continuïteit of fasering van de historische bebouwing? 

- Wat is de aard en de datering van de aanwezige archeologische waarden? 

- Is verder archeologisch onderzoek nodig? 

Het vooronderzoek in zijn geheel kan als volledig worden beschouwd als er voldoende informatie is 

gegenereerd om: 

- een te bekrachtigen nota op te maken die de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van een 

archeologische site afdoende staaft. 

- een te bekrachtigen nota op te maken die het ontbreken van potentieel op kennisvermeerdering 

afdoende staaft. 

- een te bekrachtigen nota op te maken die de onmogelijkheid voor een behoud in situ staaft en een 

plan van aanpak hiervoor biedt. 

- een te bekrachtigen nota op te maken die de mogelijkheid voor een behoud in situ staaft en een plan 

van aanpak hiervoor biedt. 

 

2.3.2 Onderzoeksmethode en -strategie 

 

De keuze van de methodes voor verder vooronderzoek en het wel/of niet uitvoeren van deze 

onderzoeken, worden gebaseerd op de volgende vier criteria: 

 

1° Is het MOGELIJK deze methode toe te passen op dit terrein (ook kosten-batenanalyse)? 

2° Is het NUTTIG deze methode toe te passen op dit terrein? 

 
42 Hiermee wordt de periode na de Tweede Wereldoorlog bedoeld. 
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3° Is het overdreven SCHADELIJK voor het bodemarchief om de methode toe te passen op het terrein? 

4° Is het NOODZAKELIJK om deze methode toe te passen op dit terrein (ook kosten-batenanalyse)?  

 

In eerste instantie wordt de opportuniteit van de diverse methoden voor vooronderzoek zonder 

ingreep in de bodem afgewogen.  

 

Methode Opportuun Motivering 

Geofysisch onderzoek Nee Geofysisch onderzoek is niet aangewezen, omdat 

dit geen gegevens over de chronologie van de 

eventueel gedetecteerde fenomenen kan 

opleveren. Ook dient erop gewezen te worden 

dat vooral grote en specifieke sporen opgemerkt 

worden tijdens dit soort onderzoek. Kleinere 

sporen die mogelijk deel uitmaken van een 

plattegrond worden al sneller niet opgemerkt. 

Ook dient na de uitvoering van geofysisch 

onderzoek steeds verder onderzoek met ingreep 

in de bodem plaats te vinden om de aard van de 

aangetroffen anomalieën te verifiëren. Dergelijk 

onderzoek is niet nuttig en niet noodzakelijk. Op 

het terrein in kwestie is dit niet moeilijk uit te 

voeren door de aanwezigheid van ondergrondse 

funderingen. 

Veldkartering Nee Het vergunningsgebied is op dit moment volledig 

bebouwd en verhard. Veldkartering is bijgevolg 

momenteel onmogelijk en na de sloop zinloos. 

Landschappelijk 

booronderzoek 

Neen 
Op basis van de vooropgestelde archeologische 

verwachting blijkt het zeker noodzakelijk/nuttig 

om zowel de aardkundige opbouw en de 

(paleo)landschappelijke gesteldheid van het 

terrein te verifiëren, maar ook de opbouw van het 

bodemarchief en voorkomen van archeologische 

lagen. De meest geschikte methode hiervoor 

betreft echter geen landschappelijk 

booronderzoek, maar wel een onderzoek met 

proefputten.  

Gezien de rëele kans op het voorkomen van 

puinlagen in de ondergrond op een dergelijke site 

met historische bebouwing, wordt de voorkeur 

gegeven aan een onderzoek met proefputten, 

waarbij zowel de bodemopbouw als de 
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aanwezigheid van eventueel aanwezige 

historische lagen worden geverifieerd.  

Landschappelijke 

profielputten 

Neen Er wordt de voorkeur gegeven aan een onderzoek 

met proefputten, waarbij meteen zowel de 

bodemopbouw als de aanwezigheid van 

eventueel aanwezige historische lagen worden 

geverifieerd. 

 

Vervolgens wordt de opportuniteit van de diverse methoden van vooronderzoek met ingreep in de 

bodem afgewogen. 

 

Methode Opportuun Motivering 

Verkennend 

archeologisch 

booronderzoek 

Nee Tijdens het uitgevoerde bureauonderzoek 

werden geen elementen aangetroffen die 

specifiek wijzen op de mogelijke aanwezigheid 

van een steentijd artefactensite. Hoewel deze 

methode niet overdreven destructief is, lijkt het 

toch geen meerwaarde of kenniswinst te bieden 

voor het onderzoek. 

Waarderend 

archeologisch 

booronderzoek 

Nee Tijdens het uitgevoerde bureauonderzoek 

werden geen elementen aangetroffen die 

specifiek wijzen op de mogelijke aanwezigheid 

van een steentijd artefactensite. Hoewel deze 

methode niet overdreven destructief is, lijkt het 

toch geen meerwaarde of kenniswinst te bieden 

voor het onderzoek. 

Proefputten in functie 

van steentijd 

artefactensites 

Nee Tijdens het uitgevoerde bureauonderzoek 

werden geen elementen aangetroffen die 

specifiek wijzen op de mogelijke aanwezigheid 

van een steentijd artefactensite. Hoewel deze 

methode niet overdreven destructief is, lijkt het 

toch geen meerwaarde of kenniswinst te bieden 

voor het onderzoek. 

Proefsleuven en/of 

proefputten 

Ja Het is nuttig deze methode toe te passen op het 

terrein, omdat de onderzoekstechniek een beter 

ruimtelijk inzicht biedt dan de voorgaande 

onderzoekstechnieken. Een onderzoek met 

proefputten kan eventuele grondsporen aan het 

licht brengen, alsook inzicht geven in de 

eventueel aanwezige archeologische niveaus. 

Ook eventuele resten van historische bebouwing 

kunnen hiermee het best worden aangesneden.  
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Archeologische   

sloopbegeleiding 

 

ja Aangezien er sprake van historische bebouwing is 

die gesloopt dient te worden en er onvoldoende 

kennis is over mogelijke voorlopers van het 

gebouw dient voorafgaand aan het reguliere 

vervolgonderzoek (d.m.v. proefputten) tevens 

een archeologische begeleiding van de 

sloopwerkzaamheden te gebeuren. Bij de 

begeleiding wordt extra aandacht geschonken 

aan de ondergrondse relicten van 18de-eeuwse 

en mogelijk oudere relicten van bouwkundig 

erfgoed. 

 

De onderzoeksdoelen zijn succesvol bereikt wanneer de vooropgestelde onderzoeksvragen en de 

bijkomende onderzoeksvragen die opgesteld worden naar aanleiding van elk assessment zijn 

beantwoord. 

 

Op basis van bovenstaande afwegingen wordt een vervolgonderzoek voorgesteld dat bestaat uit een 

archeologische begeleiding van de sloopwerkzaamheden, gevolgd door een proefputtenonderzoek . 

De begeleiding dient te aan te vangen wanneer men het maaiveld bijna bereikt heeft met de sloop. 

Met het opschonen van de werf van puin en afbraakresten kunnen onder begeleiding eventueel 

oudere muren en structuren die dagzomen reeds gedetecteerd worden.  

In deze fase dienen eventueel aanwezige oudere kelders en ondergrondse structuren nog bewaard te 

blijven. Vloeren kunnen eventueel wel verwijderd worden. Hierbij moet dan aandacht besteed worden 

aan het eventueel voorkomen van oudere vloeren of andere structuren. 

Bomen dienen te worden gekapt maar nog niet ontstronkt.  

 

 

2.2.2 Onderzoeksstrategie, methode en technieken 

 
Het proefputtenonderzoek: techniek en motivatie 
 
Met het voortschrijdend inzicht van de resultaten bij de werfbegeleiding en op basis van de concrete 

situatie op het terrein, worden door de erkend archeoloog 2 tot maximum 4 proefputten aangelegd. 

 
De proefputten worden aangelegd volgens de Code van Goede Praktijk (versie 4.0) hoofdstuk 8.6. Het 

betreft een site waarbij -in beperkte mate- mogelijk een complexe verticale stratigrafie aanwezig is 

(landelijke context, maar wel zeer centraal in de dorpskern gelegen). 

 

Omdat er op dit moment nog veel onduidelijkheid bestaat met betrekking tot de verstoringsgraad 

(door de huidige bebouwing), wordt op dit moment geen voorstel voor de inplanting van de 

proefsleuven gedaan. De inplanting van de putten zal afhangen van de resultaten van de voorgaande 
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onderzoeken (de werfbegeleiding) en pas na een betere kennis van nog onbekende verstoringen 

kunnen worden bepaald.  

 

 

De proefsleuven worden uitgegraven met een graafmachine met een tandeloze bak. De proefputten 

zullen in eerste instantie ca. 2 op 2m beslaan. Ze worden eerst aangelegd op het eerste leesbare 

archeologische niveau. De teelaarde en eventuele onderliggende verstoorde bodemhorizonten 

worden verwijderd.   

Er dient vlaksgewijs verdiept te worden tot de natuurlijke ondergrond bereikt is. Indien nodig wordt 

de put om veiligheidsreden uitgebreid. Vervolgens kan de proefput op basis van de resultaten (bij 

aanwezigheid van archeologische sporen of resten of bij een voldoende intact bewaarde bodem) 

uitgebreid worden tot een korte sleuf (2 op ca. 10 tot 12m).  

De putten/sleufjes dienen om zowel inzicht te verkrijgen in de aanwezigheid en gelaagdheid van 

mogelijk oudere voorgangers van de bebouwing aan de straatzijde als om inzicht te krijgen over 

mogelijk andere resten meer naar het zuiden toe op het achtererf. Het lijkt dan ook aangewezen om 

de putten /sleufjes in die zin voldoende te spreiden over het terrein teneinde een goede algemene 

inschatting te kunnen bekomen en om op de onderzoeksvragen te kunnen antwoorden. 

 

Bij het leesbaar maken van het te registreren grondvlak dient aandacht te worden besteed aan de 

aanwezigheid van concentraties van mobiele vondsten. Indien er, tegen de verwachting in, lithisch 

materiaal wordt aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek, worden de artefacten in 3D 

geregistreerd. Het materiaal wordt tijdens het veldwerk voorgelegd aan een ervaringsdeskundige 

lithische artefacten.  

 

De uitvoerders van het proefsleuvenonderzoek dienen te beschikken over ervaring met het 

onderzoeken van historische gebouwen in stads/dorpscontexten. 

 

 

2.3.3 Afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk 

 

Er worden geen afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk voorzien. 

  


