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1 Beschrijvend gedeelte 

1.1 Administratieve gegevens 

Naam site Ronse, Klein Frankrijkstraat 21-25 

Ligging Klein Frankrijkstraat 21-25, (Ronse) Ronse, Oost-Vlaanderen 

Kadaster Ronse, Afdeling 2, Sectie C, Percelen 1034e, 1034f, 1103b, 1070d en 
C1103g 

Coördinaten Noordwest: 

Noordoost: 

Zuidwest: 

Zuidoost: 

x: 99141.248 

x: 99384.634 

x: 99154.755 

x: 99401.580 

y: 160350.127 

y: 160377.143 

y: 160231.013 

y: 160200.068 

Projectnummer BAAC Vlaanderen 2020-0599 

B
u

re
au

o
n

d
er

zo
ek

 

Projectcode 2020E407 

Erkende archeoloog Lien Van der Dooren (Erkenningsnummer: 
OE/ERK/Archeoloog/2019/00016) 

Betrokken actoren Lien Van der Dooren (archeoloog) 

Betrokken derden N.v.t. 

 

Plan 1: Plangebied op topografische kaart1 (digitaal; 1:10.000; 02.06.2020) 

 
1 AGIV 2020h 
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Plan 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 (digitaal; 1:250; 02.06.2020) 

 
2 AGIV 2020b 
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1.2 Juridisch kader en onderzoektraject 

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 
Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker van 
gronden waarop zich archeologische waarden bevinden, verplicht deze waarden te behoeden en 
beschermen voor beschadiging en vernieling. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast 
kunnen worden in de plannen, of ex situ, wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Het 
doel van de archeologienota is dat er mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te 
bewerkstelligen of, indien dit niet kan, het formuleren van maatregelen voor vervolgonderzoek waarbij 
het erfgoed ex situ wordt behouden.  

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen worden vernietigd, is een 
archeologisch onderzoek nodig. In eerste instantie wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. Op basis 
van bekende gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en 
eventueel voorgaand onderzoek in de directe omgeving van het plangebied wordt een inschatting 
gemaakt van het archeologisch potentieel van het plangebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt 
dat er een kans is op het aantreffen van archeologische waarden binnen het plangebied, kan het 
aangewezen zijn de gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren 
te onderzoeken middels een landschappelijk bodemonderzoek, een veldkartering en/of een geofysisch 
onderzoek. Deze onderzoeken maken alle deel uit van het vooronderzoek zonder ingreep in de 
bodem. Indien op basis van de resultaten van alle nodige facetten van het vooronderzoek zonder 
ingreep in de bodem niet voldoende informatie verzameld kan worden om een onderbouwde 
uitspraak te doen aangaande de beslissing tot behoud in situ, vrijgave of opgraving van het terrein, 
moet in een volgende fase een vooronderzoek met ingreep in de bodem worden uitgevoerd. 

Het doel van het eventueel vooronderzoek met ingreep in de bodem is een archeologische evaluatie 
van het terrein. Dit houdt in dat het archeologisch erfgoed opgespoord, geregistreerd, gedetermineerd 
en gewaardeerd wordt en dat de potentiële impact van de geplande werken op de archeologische 
resten wordt bepaald. De hiervoor aangewezen methoden zijn archeologische boringen, proefputten 
en/of proefsleuven. Onderdeel van de evaluatie is dat er mogelijkheden gezocht worden om een 
eventuele site in situ te behouden of, indien dit niet kan, het opstellen van een programma van 
maatregelen voor vervolgonderzoek (ruimtelijke afbakening, diepteligging, strategie, doorlooptijd, te 
voorziene natuurwetenschappelijke onderzoeken en conservatietechnieken, voorstel 
onderzoeksvragen) in de vorm van een opgraving. Het vooronderzoek is uitgevoerd conform de Code 
van Goede Praktijk 4.0. 

1.3 Aanleiding 

Naar aanleiding van een aanvraag bij een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen 
heeft BAAC Vlaanderen bvba een archeologienota opgemaakt. Op het terrein zal door de 
initiatiefnemer een nieuwbouw gerealiseerd worden. De geplande werken impliceren aanzienlijke 
bodemingrepen (waaronder de afbraak van bestaande verharding en gebouwen, aanleg van nieuwe 
verharding en bouw van nieuwe infrastructuur) die qua omvang een directe bedreiging kunnen 
betekenen voor potentieel aanwezig archeologisch erfgoed. Eens het archeologisch bodemarchief 
aangetast of vernield wordt, betekent dit een onomkeerbaar informatieverlies. 

De totale oppervlakte van het plangebied Ronse, Klein Frankrijkstraat 21-25 bedraagt ca. 37.440 m², 
de geplande bodemingrepen hebben een oppervlakte van ca. 6165 m². Het valt buiten een 
beschermde archeologische site, ligt niet in een archeologisch vastgestelde zone en komt niet voor op 
de kaart met gebieden waarin geen archeologische waarden (meer) te verwachten zijn (GGA, gebieden 
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geen archeologie).3 Daarnaast werden voor het plangebied en de directe omgeving geen waarden voor 
‘beschermd onroerend erfgoed’ opgenomen in het Geoportaal. 

Aangezien het plangebied in een bedrijvenzone ligt en de totale oppervlakte van de bodemingreep 
5.000m² of meer bedraagt, is volgens het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 een 
archeologienota vereist. Deze archeologienota, waarvan akte genomen door het agentschap 
Onroerend Erfgoed, wordt bij de stedenbouwkundige aanvraag gevoegd. 

1.4 Huidige situatie en geplande werken 

1.4.1 Huidige situatie 

Op heden is het plangebied grotendeels in gebruik als bedrijventerrein (zie Plan 3). Percelen 1034e en 
1034f zijn grotendeels verhard met betonverharding en grote delen van deze percelen zijn eveneens 
bebouwd. Zo zijn er onder meer containerburelen en een betoncentrale gevestigd langsheen de 
straatzijde.  

De percelen 1103b en 1070d zijn grotendeels opgehoogd en worden nu gebruikt voor opslag van 
breekmaterialen en containers. Het reliëf is in het verleden al meermaals opgehoogd, zeker tussen 
2000 en 2003 (zie Plan 17) en recent nogmaals door BLC-group zelf. Een deel van het terrein is verhard 
met steenslag. 

Onder perceel 1103b (op de grens met perceel 1034f) is de Lievensbeek ingebuisd (jaartal onbekend). 
Bijkomend is een onbekende gracht dwars erop ook ingebuisd, deze loopt vanaf perceel C1103f over 
C1103g (zie Plan 3). In 2004-2005 werd Carodel gebouwd (perceel 1103f) waar ook het terrein 
opgehoogd werd en deze onbekende gracht werd ingebuisd. Een cameraonderzoek bevestigt dat deze 
ondergronds uitmondt in de ingebuisde Lievensbeek. Vermoedelijk zijn er dan ook op perceel C1103g 
inbuiswerken uitgevoerd. Perceel C1103g is nog braakliggend maar gezien de inbuiswerken van die 
onbekende gracht is ook daar het relief, noch de bodemopbouw, nog origineel.  

 
3 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2020. 
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Plan 3: Plangebied op recente orthofoto4 met aanduiding van GRB5 (digitaal; 1:250; 17.06.2020) 

 
4 AGIV 2020e 
5 AGIV 2020b 
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1.4.2 Geplande werken en bodemingrepen 

Algemeen 

De opdrachtgever plant op het terrein de herinrichting en uitbreiding van een bestaand 
bedrijventerrein. Hierbij kunnen eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden 
onherroepelijk vernietigd worden. De aard en omvang van de ingrepen worden hieronder beschreven. 

Ter hoogte van perceel 1103B, 1070D en C1103G wordt het reliëf van het volledige terrein volledig 
genivelleerd zodat het aansluit op het huidige niveau (licht grijze zone, zie Figuur 1). De volledige 
oppervlakte wordt verhard met betonverharding. Aan de straatzijde komt een nieuwe betoncentrale 
(op palenfundering, rood gearceerd, zie Figuur 1) met ondergrondse bezinkbekkens (blauwe zone, zie 
Figuur 1). Halverwege de percelen wordt een nieuw kantoorgebouw opgetrokken met werkplaats 
(beiden gefundeerd op palen, rode zone, zie Figuur 1) en een houtopslagbox (gefundeerd op een plaat 
op volle grond, rode lijnen, zie Figuur 1). Achteraan deze percelen wordt een parkeerzone voor 
containers voorzien en een zone voor opslag van breekmateriaal. Het hemelwater wordt verzameld 
via bezinkgrachten (blauwe lijnen, zie Figuur 1). Aan de zuidelijke zijde van het plangebied wordt een 
keermuur voorzien, ter bescherming van de inbuizing van de Lievensbeek (rode lijn, zie Figuur 1).  

Ter hoogte van perceel 1034E en 1034F worden aan de straatzijde de bestaande containerburelen en 
betoncentrale afgebroken, waarna extra siloboxen worden aangelegd. Een deel van de verharding 
wordt hierdoor ook heraangelegd, alsook het hellend vlak naar de grondstoffen voor de silo’s van de 
betoncentrale worden opgehoogd (donker grijze zone, zie Figuur 1).
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Figuur 1: Schema bodemingrepen6

 
6 Plan aangebracht door initiatiefnemer, origineel opgenomen in bijlage. 
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Impactanalyse 

 Percelen 1103B, 1070D en 1103G 

De keermuur achteraan het terrein, ter hoogte van de inbuizing van de Lievensbeek, zal bestaan uit 
stalen damwanden die worden ingetrild, waarop vervolgens een ringbalk in beton wordt gemonteerd. 
Op deze manier zijn geen ingravingen noodzakelijk en zal de ingreep beperkt blijven in oppervlakte, 
ondanks de verstoringsdiepte. De directe omgeving van de keermuur wordt aansluitend vooral 
aangevuld en opgehoogd, hier worden bijgevolg geen verdere verstoringen gepland (zie Bijlage 6.2 -
Terreinprofiel 4-10).  

Op de achterzijde van deze zone worden twee open bufferbekkens/bezinkgrachten voorzien (182 m³ 
en 95m³), de graafwerken blijven beperkt tot de reeds opgehoogde grond (zie Bijlage 6.2 -
Terreinprofiel 4 en 8). 

Het kantoorgebouw met werkplaats (ca. 1.256 m², vloerpas 60,20-61,25 + TAW) zal gefundeerd 
worden op palen. Aangezien het huidige maaiveld er varieert van 57,48 TAW tot 60,00 + TAW, wordt 
er dus grotendeels opgehoogd. Ter hoogte van de werkplaats worden ook drie regenwaterputten 
voorzien, met een minimale uitgraving (zie Bijlage 6.2 -Terreinprofiel 2 en 3). 

Meer naar het noorden van het terrein worden twee hemelwaterbuffers voorzien (320 m³), die zich 
op maximaal 2,9 m diepte ten opzichte van het nieuwe maaiveld zullen bevinden. Deze bekkens zitten 
met hun aanzet op 56,30 + TAW, net ter hoogte van een bestaand talud tussen 59,25 + TAW 
(opgehoogde grond) en 57,40 + TAW en het bestaande maaiveld loopt verder nog lager naar 56,50 + 
TAW. De uitgraving voor deze hemelwaterbufferconstructie zit eveneens grotendeels in opgevoerde 
grond. Tevens zijn ze parallel ingepland met de ingebuisde onbenoemde beek die veel dieper zit (ca. 5 
m - MV). Ook hier mogen we aannemen dat de graafwerken volledig in reeds opgevoerde grond zullen 
gebeuren en er geen originele ongeroerde gronden geraakt zullen worden. De open bezinkbekkens 
vooraan hebben hun aanzet op ongeveer 56,90 + TAW. De uitgraving varieert er tussen 0,5 m en 1,7 
m. In functie van de open hemelwaterbuffer vooraan zal enkel de teelaarde moeten afgegraven 
worden. De nieuwe betoncentrale zal op palen gefundeerd worden (zie Bijlage 6.2 -Terreinprofiel 1). 

 Percelen1034E en 1034F 

De bodemingrepen ter hoogte van deze zone blijven beperkt in diepte (max. 40 cm – MV) in functie 
van verharding en omwille van afwatering zal de betonvloer van de nieuwe siloboxen in tegenhelling 
geplaatsten worden zodat er plaatselijke beperkt dient te worden opgehoogd. Er wordt een nieuwe 
open bezinkput geplaatst en pompput. Deze bezinkput (ca. 7 m²) is relatief ondiep. De pompput heeft 
een diameter van 0,8 m en gaat even diep als de bestaande verstoring. Bijgevolg wordt geen extra 
verstoring voorzien (zie Bijlage 6.2 -Terreinprofiel 1). 

Fasering 

Tijdens een eerste fase blijven de werkzaamheden beperkt tot de percelen 1103G en 1103B. Hier 
worden de ondergrondse waterbekkens en bekken vooraan aangelegd, opdat ze operationeel kunnen 
zijn voor de ontwikkeling van de resterende werken.  

Tijdens een tweede fase wordt de zone achteraan ter hoogte van percelen 1103G, 1103B en 1070D 
aangepakt met o.a. de bouw van het kantoorgebouw met werkplaats, de loods voor houtopslag, de 
keerwand, de open hemelwaterbuffers en de bijhorende verharding.  

Tijdens een derde en finale fase worden ten slotte de bestaande betoncentrale en kantoorcontainers 
ter hoogte van percelen 1034F en 1034E afgebroken. Aanvullend worden extra siloboxen gebouwd.  



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 1

4
8

9
 

9 

 

1.5 Randvoorwaarden 

Niet van toepassing. 

 

Plan 4: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting7 op orthofoto8(digitaal; 1:1; 
25.06.2020) 

 
7 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
8 AGIV 2020e 
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2 Bureauonderzoek 

1.1 Werkwijze en strategie 

1.1.1 Onderzoeksdoelstelling 

Een bureauonderzoek kadert binnen een archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem. 
Het archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem bereikt het doel van archeologisch 
vooronderzoek, het vaststellen van de aan- of afwezigheid van een archeologische vindplaats, zonder 
de mogelijk aanwezige archeologische resten wezenlijk aan te tasten. Het bureauonderzoek bereikt 
het doel van archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem door de studie van gekende of 
ontsloten informatiebronnen. 

1.1.2 Onderzoeksvragen 

Volgende onderzoeksvragen zullen in dit bureauonderzoek behandeld worden: 

- Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens en welke aanwijzingen bevatten 
de bestaande bronnen over het archeologische potentieel van het terrein? 

- Wat is de impact van de geplande werken? 

- Is er via archeologisch onderzoek of waarnemingen op aanpalende of nabijgelegen percelen 
reeds info beschikbaar over de dikte en de opbouw van het aanwezige bodemarchief? 

- Zijn er archeologische waarden aanwezig binnen het onderzoeksterrein? 

Indien er archeologische waarden aanwezig zijn binnen het onderzoeksterrein: 

- Wat is de aard van deze waarden? 

- Wat is de impact van de geplande bodemingrepen op deze waarden? 

1.1.3 Methoden en technieken 

Het doel van het bureauonderzoek is de formulering van een archeologische verwachting van de 
onderzoekslocatie. Deze verwachting wordt opgesteld op basis van gekende landschappelijke, 
geologische, archeologische, historische en geografische bronnen. 

Een eerste stap bij het formuleren van een archeologische verwachting voor de onderzoekslocatie is 
deze te situeren binnen een breder landschappelijk kader. Hierbij wordt beroep gedaan op de gekende 
geografische en geologische bronnen en kaarten. 

Administratieve en geografische kaarten: 

- GRB/kadasterkaart 

- Topografische kaart 

- Orthofoto 

- Tertiairgeologische kaart 

- Quartairgeologische kaart 

- Bodemkaart 
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- CAI-kaart 

De basis van de desktopstudie bestaat verder uit een historische studie van de onderzoekslocatie en 
zijn directe omgeving. Hierbij wordt de gekende archeologische en historische vakliteratuur over de 
onmiddellijke omgeving van het plangebied geconsulteerd.  

Een bijkomende belangrijke bron van informatie is het historisch kaartmateriaal. Op basis van deze 
oude kaarten kan een beeld worden gegeven van de evolutie van de bebouwing in het plangebied door 
de eeuwen heen, maar met dien verstande dat de draad slechts kan opgepikt worden vanaf het 
moment dat de eerste kaarten voor het gebied verschenen. Bovendien is de afwezigheid van 
bebouwing op deze kaarten geen garantie dat er niets geweest is. In de beginperiode van de 
cartografie werden voornamelijk grotere nederzettingen en belangrijke bouwwerken zoals 
stadsomwallingen, kerken, kloosters en kastelen weergegeven en was er geen of weinig aandacht voor 
de burgerlijke architectuur. Het was vaak niet de bedoeling om de huizen in detail of juist weer te 
geven. Pas vanaf de 19e eeuw verschijnen de eerste gedetailleerde kadasterkaarten. Een concrete 
huisgeschiedenis is uit het cartografisch materiaal alleen niet af te leiden. De kaarten kunnen wel 
ondersteunend werken. Naast de gangbare historische kaarten is ook Cartesius geraadpleegd, maar 
zonder aanvullend resultaat.9  

Volgende historische kaarten werden opgezocht en geanalyseerd: 

- Ferrariskaart 

- Atlas der Buurtwegen 

- Poppkaart 

- Vandermaelenkaart 

Er werden geen externe specialisten betrokken bij dit onderzoek en geen wetenschappelijke advisering 
ingewonnen bij derden.  

1.2 Assessment 

In dit hoofdstuk wordt een overzicht gegeven van de beschikbare kennis inzake bodemkunde, 
geomorfologie, historie, cartografie en archeologie met betrekking tot het plangebied en omgeving. 
Deze informatie vormt de basis voor de archeologische verwachting van het onderzoeksgebied. 

1.2.1 Landschappelijk kader 

Topografische situering 

De exacte locatie van het plangebied is weergegeven op Plan 1 en Plan 2. Het onderzoeksterrein Ronse, 
Klein Frankrijkstraat is gelegen binnen het bedrijventerrein “Klein Frankrijk”, te Ronse, in het zuiden 
van Oost-Vlaanderen. De Waalse grens bevindt zich slechts op ca. 750 m ten oosten van het 
plangebied. Het onderzoeksterrein situeert zich ongeveer 3,5 km ten oosten van de stadskern Ronse. 

De omgeving rond het projectgebied bevindt zich volgens het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen 
(DHM) tussen 50 en 110 m + TAW (zie Plan 5). Het plangebied situeert zich in de beekvallei van de 
Molenbeek en haar aftakkingen (waaronder de Lievensbeek) omgeven door de getuigenheuvels van 
de Vlaamse Ardennen waaronder bijvoorbeeld de muziekberg ten noorden van het plangebied. De 

 
9 CARTESIUS 2020 
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Lievensbeek loopt met een noord-zuid oriëntatie dwars doorgeen het plangebied, maar werd in het 
verleden volledig ingebuisd.  

Het plangebied zelf situeert zich tussen 57 en 63 m TAW. Net zoals beschreven in hoofdstuk 1.4.1, is 
op Plan 6 te zien de onderzoekszone in het verleden onderhevig is geweest aan diverse 
nivelleringswerken. Zo werden enkele percelen, al dan niet gedeeltelijk, opgehoogd. 

 

Plan 5: Plangebied op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM)10 met waterwegen (digitaal; 
1:1; 02.06.2020) 

 
10 AGIV 2020a 
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Plan 6: Detail plangebied op het DHM11 (digitaal; 1:1; 03.06.2020) 

Landschappelijke situering 

In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich in de Vlaamse Ardennen. 

Aan het begin van het quartair werd het tertiaire (d.w.z. paleogene en neogene) landschap in Midden-
België (in die tijd een kustvlakte) door tektonische werking opgeheven, terwijl een zeespiegelverlaging 
er tegelijk voor zorgde dat de erosiebasis van de rivieren dieper kwam te liggen. Het huidige 
Noordzeebekken kwam hierbij droog te liggen. Tijdens het quartair heerste een polair klimaat van 
verschillende opeenvolgende ijstijden die werden afgewisseld met interglacialen waarin het klimaat 
een stuk zachter was. Tijdens de ijstijden werden sneeuw, zand en leem in het toenmalige 
toendralandschap uit de bovenste bodemlagen opgeblazen door de overheersende noord- en 
noordwestelijke winden en als een dekmantel afgezet.12 Aldus vormde zich in Midden-België een 
gordel van lössafzettingen die over het algemeen wordt aangeduid als de Leemstreek. 

Uit de drooggevallen Noordzeebedding werd fijn materiaal opgewaaid en door noordwestenwinden 
landinwaarts vervoerd. De grofste korrels (zand) werden rollend en springend (door saltatie) 
getransporteerd en niet ver van hun oorsprongsgebied afgezet. De fijnste korrels (löss of leem) bleven 
langer in suspensie en werden tijdens sneeuwstormen (niveo-eolisch) meegevoerd en verder in het 
binnenland afgezet.13 Löss is een door de wind afgezet, homogeen, poreus en licht coherent sediment 
dat overwegend uit kalkrijke silt bestaat. Het is opgebouwd uit splinterige korreltjes tussen 16 en 62 
μm, afkomstig van gesteenten die door gletsjers onder zeer hoge druk zijn fijn gemalen. De 
lössafzettingen zijn vooral te vinden in het zuidelijke deel van West- en Oost-Vlaanderen (Vlaamse 

 
11 AGIV 2020a 
12 GULLENTOPS et al. 2001 
13 VERHEYE & AMERYCKX 2007 
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Ardennen), Brabant (Pajottenland) en Zuid-Limburg (Haspengouw).14 Ten zuiden van Samber en Maas 
vormde de hoogte een obstakel en werd geen löss meer afgezet. Aldus ontstond in Vlaanderen en 
Midden-België een zonering van noord naar zuid met een noordelijke Zandstreek en een zuidelijke 
Leemstreek. Daartussen bevindt zich een overgangsgebied, dat als de Zandleemstreek wordt 
aangeduid.15 

Het grootste deel van de löss dateert uit het weichseliaan (117.000 tot 11.755 BP16) en kan globaal 
genomen in twee fasen opgedeeld worden, namelijk het hesbayaan en het brabantiaan. Beide fasen 
vormen respectievelijk het Lid van Haspengouw en het Lid van Brabant binnen de Formatie van 
Gembloux, die de lössafzettingen omvat.17 Het hesbayaan stamt uit de eerste fase van het weichseliaan 
(vroeg-weichseliaan, van 117.000 tot 76.000 BP), toen er een koud, maar vochtig klimaat heerste met 
veel neerslag. Hierbij werd de afgezette leem in belangrijke mate door smeltwaters herwerkt, 
waardoor een afwisseling van zand- en leemlagen (resp. afgezet bij hoog en laag debiet) ontstond. In 
dit opzicht spreekt men over niveo-eolische afzettingen uit het hesbayaan, die algemeen worden 
aangeduid als Haspengouwleem.18 Deze bevat een niveo-eolische stratificatie, ijswiggen, gevlekte 
horizonten, toendrapolygonen en allerhande vervormingen die eigen zijn aan een koud maar vochtig 
klimaat.19 Tijdens het brabantiaan, dat vooral samenvalt met de middelste fase van het weichseliaan 
(midden-weischeliaan of pleniglaciaal, van 76.000 tot 15.700 BP) was het klimaat eveneens zeer koud 
maar veel droger. Hierbij werd de zgn. Brabantleem door de wind, dus eolisch, afgezet waarna deze 
grotendeels ter plaatse bleef liggen. Cryoturbatieverschijnselen komen er veel minder in voor, gelet 
op de droge omgeving. Zowel het Brabantleem als het Haspengouwleem is over het algemeen 
asymmetrisch op de hellingen van de vele dalen afgezet, wat van invloed is geweest op de dikte van 
het leemdek dat minder dik is op de steilere noordoostelijk georiënteerde hellingen dan op de 
zwakkere zuidwestelijk georiënteerde hellingen. Over het algemeen hebben de lössafzettingen 
reliëfnivellerend gewerkt en liggen ze rechtstreeks op het paleogeen- en neogeensubstraat, enkel 
gescheiden door een grindlaag die bestaat uit silex en herwerkte cenozoïsche zandstenen en keien 
afkomstig van Paleozoïsche gesteenten, het zogenaamd “diachroon restgrind”.20 

Beide fasen worden soms van elkaar gescheiden door een paleobodem, de zogenaamde 
“Kesseltbodem”, maar die is niet overal aanwezig.21 Later, tijdens het Holoceen (11.755 BP tot nu), 
werd het klimaat gevoelig warmer en tevens opnieuw natter. Het toendralandschap werd vervangen 
door bosvegetatie. De bovenkant van de tijdens het brabantiaan afgezette leem werd door de 
toegenomen neerslag ontkalkt (in tegenstelling tot de onderkant van het pakket en de 
Haspengouwleem). Tevens nam de erosie vanaf deze periode weer toe, hetgeen werd versterkt door 
de door de mens veroorzaakte ontbossing van het landschap vanaf  de tweede helft van het Holoceen. 
Hierbij werd colluvium in de valleien en depressies afgezet. In rivier- en beekdalen, zoals dat van de 
Dender, werd alluvium afgezet.22  

Deze evolutie leidde tot de typische structuur van het landschap in de Leemstreek met dentritisch 
versneden erosiegeulen en plateau-, helling- en valleigronden. Op de vlakke plateaus, die zo’n 75 % 
van het oppervlak in de Leemstreek uitmaken, is er geen merkbare erosie en hebben zich diepe 
bodems ontwikkeld met een uitloging van calciet en kleimineralen. Deze gronden hebben meestal een 
goede drainering. Op de plateaurand vindt daarentegen juist onder het reliëf-knikpunt maximale 
erosie plaats met profielonthoofding en bodemverjonging. De drainage is hier zeer goed. Op de lagere 

 
14 BORREMANS 2015 
15 VERHEYE & AMERYCKX 2007 
16 BP = Before Present, waarbij het heden gelijkgesteld is met het jaar 1950 n.C. 
17 BORREMANS 2015 
18 CLAES & GULLENTOPS 2001 
19 BOGEMANS & VAN MOLLE 2005 
20 BORREMANS 2015 
21 CLAES & GULLENTOPS 2001; BOGEMANS & VAN MOLLE 2005 
22 CLAES & GULLENTOPS 2001 
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delen van de helling (depressiegronden) treedt accumulatie op van materiaal dat hoger werd 
geërodeerd (colluvium). De drainage is matig. In de valleien is het bodemprofiel dan weer zeer sterk 
aangereikt met hellingsmateriaal of alluvium afkomstig van de waterlopen. De drainage is matig tot 
slecht te noemen.23 De sterke versnijding van het reliëf zorgt, behoudens in Droog Haspengouw, voor 
dagzomend pre-quartair substraat in de natte dalen: tertiaire klei en zand in het zuiden van Oost-
Vlaanderen.24 

Paleogeen en neogeen (tertiair) 

De omgeving van het plangebied wordt gekenmerkt door afzettingen van het Lid van Moen, onderdeel 
van de Formatie van Kortrijk. De Formatie van Kortrijk bestaat voornamelijk uit klei. Het Lid van Moen 
wordt gekenmerkt door grijze klei tot silt. 

Quartair 

Op de quartairgeologische kaart (1:50.000) is het plangebied gekarteerd als type 13, 14 en 15.  

Profieltype 13 en 15 bestaan uit lemig tot zandlemig materiaal zonder profielontwikkeling ontstaan 
door hellingsprocessen, bovenop homogene eolische leemafzettingen en in profieltype 15 met 
aanwezigheid van lemig materiaal homogeen gelaagd of alternerend met zandige en of venige laagjes 
ontstaan door hellingsprocessen, bovenop overwegend vlechtende rivierafzettingen, zandig van 
natuur met mogelijk grind in het basisgedeelte. Profieltype 14 wordt gekenmerkt door homogene 
eolische leemafzettingen bovenop lemig materiaal, al dan niet homogeen gelaagd of alternerend met 
zandige en/of venige laagjes ontstaan door hellingsprocessen.  

 

 

 
23 VERHEYE & AMERYCKX 2007. 
24 MARECHAL et al. 1992. 
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Plan 7: Plangebied op de tertiairgeologische kaart25 (digitaal; 1:50.000; 03.06.2020) 

 

Plan 8: Plangebied op de quartairgeologische kaart 1:50.00026 (digitaal; 1:50.000; 03.06.2020) 

 
25 DOV VLAANDEREN 2020b 
26 DOV VLAANDEREN 2020c 
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Figuur 2: Kenmerken van de quartairgeologische kaart betreffende het plangebied27 

Bodem 

De bodemklassen die binnen het plangebied worden aangetroffen zijn allen zandleembodems (L..). 
Zowel matig natte en matig gleyige (.d.), natte met relatief hoge ligging en sterk gleyige (.h.), natte, 
sterk gleyige met reductiehorizont (.e.) als zeer natte, zeer sterk gleyige met reductiehorizont (.f.) 
komen voor. Wat betreft de profielontwikkeling komen gronden voor met een sterk gevlekte textuur 
B horizont (Ldc) en gronden zonder profielontwikkeling (Ldp, Lhp, Lfp en Lep). 

Het bodemtype Ldc is dus een matig nat, matig gleyige zandleemgrond met donker grijsbruine 
bouwvoor en onder de Ap een bleekbruin uitgeloogde horizont, die aan de contactzone met de textuur 
B horizont roestverschijnselen vertoont. Het bodemtype Lep is een nat, sterk gleyige zandleemgrond 
met reductiehorizont en zonder profielontwikkeling en is typisch voor alluviale bodems. 

De bodemtypes Ldp en Lhp zonder profielontwikkeling omvatten allen colluviale gronden. Het 
bodemtype Lfp zijn colluviale of alluviale grondwatergronden en typisch voor leembodems in 
depressies.  

 
27 DOV VLAANDEREN 2020c 
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Plan 9: Plangebied op de bodemkaart van Vlaanderen28 (digitaal; 1:20.000; 03.06.2020) 

1.2.2 Historisch kader 

Algemeen Ronse 

Het onderzoeksgebied ligt in de huidige gemeente Ronse. Etymologisch is de naam afkomstig van het 
Voorgermaanse Rotanakiom dat wellicht verwijst naar de bijbeek van de Ronne die door Ronse 
stroomt.29 

In de historische bronnen komt de gemeente pas voor in de 7de eeuw wanneer er, vermoedelijk onder 
impuls van de Heilige Amandus, een bescheiden klooster gesticht werd dat vermoedelijk de 
stadsontwikkelingen sterk beïnvloed heeft. Archeologische vondsten wijzen wel op een bewoning 
vanaf het Mesolithicum (10.000 tot 4.000 v.C.) en in de Romeinse tijd. Deze bewoning bevond zich 
vermoedelijk voornamelijk op de heuvels rond de stad. 

De eerste stadsontwikkeling werd vermoedelijk beëindigd door invallen van de Noormannen rond het 
jaar 880. Het klooster werd hierbij vernietigd. In het midden van de 10de eeuw ontstond er een 
kannunikenstift in het midden van de stad dat er zich op beriep de erfgenaam te zijn van de vorige 
abdij. Deze nam een groot deel van de bezittingen over. De rest van de bezittingen gingen naar de 
abdij van Cornelimunster die ze in 1280 verkocht aan de Graaf van Vlaanderen Gwijde van Dampierre. 
Hierbij zat ook het grootste deel van de stad Ronse. In 1289 werd het gebied een heerlijke leen. 

De economie van de stad bestond voornamelijk uit textielnijverheid. De wolweverij was reeds 
belangrijk in de 13de eeuw en groeide nog meer in de late 15de en begin van de 16de eeuw. Op het eind 

 
28 DOV VLAANDEREN 2020a 
29 DEBRABANDERE 2010 
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van de 14de eeuw begon men zich ook reeds op vlas te richten en in de 16de en 17de eeuw werden grote 
hoeveelheden linnen geproduceerd. De textielnijverheid bleef groeien tot ze haar hoogtepunt bereikte 
rond 1825. Hierna begon de omzet te dalen tot het praktisch onbestaand was rond 1846 toen het niet 
meer kon concurreren met de Engelse gemechaniseerde nijverheid. 

De enige textieltak die overbleef en meeging met moderne innovaties was de katoennijverheid die wel 
nog bleef bloeien en de belangrijkste industrietak werd.30 

Muziekbos 

Dit gebied situeert zich ca. 1 km ten noorden van het onderzoeksterrein en situeert zich rond de 
Muziekberg, een getuigenheuvel die tot de keten van de Vlaamse Ardennen behoort. De Muziekberg 
komt van het Keltische woord ‘muz’ of moeras en verwijst naar een drassig lapje grond gelegen tussen 
verschillende waterloopjes. Voorheen bestond het bos uit hakhout met hoogstammige bomen, aan 
het einde van de 19de eeuw evolueerde het naar een middenbos. Na 1945 ging beuk overheersen, na 
dat het bos tijdens de Eerste Wereldoorlog volledig geplunderd werd omwille van het hout. De 
natuurlijke “veldsteen” of zandsteen die voorkomt op de getuigenheuvels werd al vanaf de Romeinse 
periode gebruikt als bouwmateriaal en dit zeker nog tot in de loop van de 18de eeuw. Fijn Diestiaan en 
Lediaan zand werd in diverse zandgroeven of zavelputten op de berg ontgonnen tot in de 20ste eeuw. 
De heuvels tellen ook diverse bronbossen. Al deze elementen oefenden een zekere aantrekking uit op 
de mens. 31 

1.2.3 Cartografische bronnen 

Villaret (1745-1748) 

Op de Villaretkaart32 (Plan 10) is te zien dat het plangebied gelegen is in landelijk gebied, meer bepaald 
aan de beekvallei van de Molenbeek. Dwars door het onderzoeksterrein stroomt de Lievenbeek. 
Bebouwing binnen de grenzen van het plangebied ontbreekt. De dichtste bewoning situeert zich ten 
zuiden van het plangebied, langsheen de ‘Grand Chemin de le Beau Faux’. Ten noorden van het 
onderzoeksterrein wordt de Muziekberg gekarteerd.  

Ferraris (1771-1778) 

Op de Ferrariskaart33 (Plan 11) is te zien dat het bos ten noorden van het plangebied veel uitgebreider 
is dan nu het geval is. Rond 1775 waren het Muziekbos- Ronsebos en Fiennesbos dan ook één groot 
geheel. Het plangebied zelf kon maar bij benadering gekarteerd worden. Maar het bevindt zich met 
zekerheid nog steeds ten noorden van de kleine bewoningskern, ter hoogte van akkerland.  

Atlas der Buurtwegen (1843-1845) 

Op de Atlas der Buurtwegen34 (Plan 12) blijft het plangebied onbebouwd. De wijk ten zuiden van het 
plangebied werd aangeduid als ‘Vrankrijk, Hameau’, het gehucht Vrankrijk. Het plangebied zelf wordt 
doorkruist door de toenmalige Fonteynloop  – de huidige Lievensbeek. 

 
30 HASQUIN et al. 1980 
31 IOE 2020: ID135217 
32 GEOPUNT 2020f 
33 KONINKLIJKE BIBLIOTHEEK VAN BELGIË 2020 
34 GEOPUNT 2020g 
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Vandermaelen (1846-1854) 

Ter hoogte van het plangebied worden op de Vandermaelenkaart35 (Plan 13) lijkt er weinig gewijzigd 
ten opzichte van de Atlas der Buurtwegen. Op deze topografische kaart wordt een deel van het 
plangebied zelf ingekleurd als bebost. Wat ook uit latere luchtfoto’s nog zal blijken.  

Popp (1842-1879) 

De Poppkaarten36 (Plan 14) beelden ter hoogte van het plangebied een gelijke situatie af als op de 
Vandermaelen kaart en de Altas der Buurtwegen. Met uitzondering dat de waterloop niet meer de 
Fonteynloop heet maar ‘Ruisseau Fonteyn’ of fonteinbeek.  

  

Plan 10: Plangebied op de Villaretkaart37 (analoog; onbekend; 04.06.2020) 

 
35 GEOPUNT 2020h  
36 KONINKLIJKE BIBLIOTHEEK VAN BELGIË 2020 
37 GEOPUNT 2019a  
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Plan 11: Plangebied op de Ferrariskaart38 (analoog; 1:25.000; 04.06.2020) 

 

Plan 12: Plangebied op de Atlas der Buurtwegen39 (analoog; 1:2500; 04.06.2020) 

 
38 GEOPUNT 2020c 
39 GEOPUNT 2020b 
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Plan 13: Plangebied op de Vandermaelenkaart40 (analoog; 1:20.000; 04.06.2020) 

 

Plan 14: Plangebied op de Poppkaart41 (analoog; 1:1.250-1:7.500; 04.06.2020) 

 
40 GEOPUNT 2020d 
41 GEOPUNT 2020e 
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1.2.4 Orthofotografische bronnen 

De luchtfotografische bronnen daterende uit de 20ste en 21ste eeuw geven een betere inkijk in het 
landgebruik van het plangebied gedurende de laatste decennia. Daarbij is te zien dat het plangebied 
sterk onderhevig is geweest aan diverse bodemingrepen waaronder de inbuizing van beken, nivellering 
van het terrein en aanleg van gebouwen.  

Op de vroegst beschikbare luchtfoto uit 1971 is te zien dat het plangebied nog steeds gelegen is binnen 
landbouwgebied. Ten noordwesten van het plangebied is een eerste aanzet te zien tot ontwikkeling 
van het bedrijventerrein Klein Frankrijk. Een deel van het plangebied  zelf is nog bebost het resterende 
deel is in gebruik als akker- en/of grasland(zie 

 

Plan 15). Op de luchtfoto genomen tussen 1979 en 1990 is te zien hoe het bedrijventerrein rondom 
het plangebied verder vorm krijgt. Het voormalige gehucht “Frankrijk” werd gesloopt voor de nieuwe 
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ontwikkelingen. De situatie binnen de grenzen van het plangebied blijft nog grotendeels onveranderd 

(zie  

Plan 16). Op de luchtfoto genomen tussen 2000 en 2003 is de situatie al erg gelijkaardig aan de situatie 
vandaag. Zo is ook te zien dat het plangebied reeds grotendeels vergraven is (zie 

 

Plan 17), zo werd het reliëf ter hoogte van percelen 1103b en 1070d zeker voor een eerste keer 
opgehoogd. Onder perceel 103b is de Lievensbeek ingebuisd. Bijkomend is een onbekende gracht 
dwars erop ook ingebuisd, deze loopt vanaf perceel C1103f over C1103g. De westelijke helft van het 
plangebied is reeds bebouwd en verhard met beton.  

In 2004-2005 werd Carodel gebouwd (perceel 1103f) waar ook het terrein opgehoogd werd en een 
onbekende gracht werd ingebuisd. Naar alle waarschijnlijkheid zijn er ook op perceel C1103g 
inbuiswerken uitgevoerd. Perceel C1103g is nog braakliggend maar gezien de inbuiswerken van die 
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onbekende gracht is ook daar de opbouw en het reliëf niet meer origineel. Tussen de periode 2007-
2011 wordt centraal in het plangebied nog een nieuwe hangar gebouwd (zie Plan 18). In de periode 
2019-2018 wordt perceel 1103B tenslotte grotendeels verhard door middel van steenslag en heeft het 
plangebied het uitzicht dat het tot op heden nog steeds heeft (zie Plan 3). 
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Plan 15: Plangebied weergegeven op luchtfoto uit 197142 (Analoog, onbekend, 
04.06.2020) 

 

Plan 16: Plangebied weergegeven op luchtfoto uit 1979-199043 (Analoog, 
onbekend, 04.06.2020) 

 

Plan 17: Plangebied weergegeven op luchtfoto uit 2000-200344 (Digitaal, 
onbekend, 04.06.2020) 

 

Plan 18: Plangebied weergegeven op luchtfoto uit 2008-201145 (Digitaal, 
onbekend, 04.06.2020) 

 
42 AGIV 2020c 
43 AGIV 2020d 
44 AGIV 2020f 
45 AGIV 2020g 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 1

4
8

9
 

27 

 

1.2.5 Archeologisch kader 

Centrale Archeologische Inventaris 

De Centrale Archeologische Inventaris (CAI) is een databank van archeologische vindplaatsen in 
Vlaanderen. Dit overheidsinstrument helpt een inschatting maken over het archeologisch potentieel 
van het plangebied. Voor het plangebied zelf zijn geen archeologische waarden gekend (Plan 19).46 
Rondom het projectgebied zijn de volgende meldingen gekend (Tabel 1): 

Tabel 1: Archeologische waarden in de CAI in de onmiddellijke omgeving van het plangebied.47  

CAI-NUMMER OMSCHRIJVING 

ID506089 RONSE-MUZIEKBERG/OPGRAVING/ BRONSTIJD GRAFHEUVELS 

ID506087 RONSE-MUZIEKBERG/VELDPROSPECTIE/ MEGALIETGRAF, MONOLIET (LAAT-BEOLITHICUM) 
EN BRONZEN MUNTEN ROMEINSE PERIODE 

ID506100 RONSE-TEN HULLE/PROEFSLEUVENONDERZOEK EN OPGRAVING/ KRINGGREPPELS- 
GRAFHEUVELS, CREMATIEGRAVEN (METAALTIJDEN), NEDERZETTIGNSSPOREN, ENCLOSURE, 
ONTGINNINGSKUILEN, BRANDRESTENGRAVEN, KRINGGREPPEL-GRAFHEUVEL (ROMEINSE 
PERIODE), GEBOUWPLATTEGROND (MIDDELEEUWEN) 

ID506092 RONSE, KRAAIKOUTER/ONBEKEND/ BRANDRESTENGRAF UIT DE ROMEINSE TIJD 

De weinig CAI-waarden in de directie omgeving van het plangebied zijn wellicht (gedeeltelijk) een 
gevolg van de nabijheid van de Franse grens. Archeologie stopt natuurlijk niet bij deze artificiële grens, 
maar de beschikbare gegevens omtrent archeologische waarden op het Franse grondgebied wel.  

De waarden die wel gekend zijn situeren zich op hoger gelegen gebieden, ten noorden van het 
plangebied, op en rond de Muziekberg. Ze getuigen van een oude en lange occupatiegeschiedenis van 
het gebied, namelijk vanaf het neolithicum tot en met de middeleeuwen. De aard van de sporen en 
vondsten (grafcultus) is omwille van het landschap niet willekeurig te noemen. Of de occupaties 
gepaard gaande hiermee beperkt bleven tot de hoger gelegen gebieden is omwille van het weinige 
archeologische onderzoek in de omgeving nog niet te bepalen.  

 
46 CAI 2020 
47 CAI 2020 
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Plan 19: Plangebied en omgeving op de CAI-kaart48 (digitaal; 1:1; 04.06.2020) 

 
48 CAI 2020 
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Ander archeologisch onderzoek in de regio 

Sinds het Vlaamse erfgoeddecreet uit 2016 zijn archeologienota’s, nota’s en eindverslagen in het leven 
geroepen. Ze zijn het resultaat van verschillende fasen archeologisch (voor)onderzoek op 
systematische schaal, voorafgaande aan nieuwe ontwikkelingen. Omwille van diverse ontwikkelingen 
op en rond het bedrijven terrein Klein Franrijk zijn er dan ook diverse archeologienota’s beschikbaar, 
waarvan zelfs één gelegen is binnen de grenzen van het plangebied (zie Plan 16). Een overzicht wordt 
weergegeven in Tabel 2: 

Tabel 2: (Archeologie)nota’s en/of eindverslagen in de regio 

AN(BS)/N/EV 
ID 

TOPONIEM ONDERZOEK ADVIES 

AN ID4755 RONSE TROCHBEEK BOZ GEEN VERVOLG 

AN ID4416 RONSE NINOOFSESTEENWEG  BOZ GEEN VERVOLG 

AN ID14356 RONSE SCHOONBOEKE BOZ WERFBEGELEIDING  

AN ID6375 RONSE MAARKEDAL  BOZ-LBO WERFBEGELEIDING 

AN ID9716 RONSE KLEIN FRANKRIJK BOZ (CONTROLEBORINGEN) GEEN VERVOLG 

AN ID12530 RONSE WEVERIJSTRAAT BOZ (CONTROLEBORINGEN) GEEN VERVOLG 

In de meeste gevallen werd in navolging van het bureauonderzoek (en controleboringen) geen 
vervolgonderzoek meer geadviseerd. Dit omwille van een reeds vastgestelde verstoring van het 
archeologisch vlak, een beperkte bedreiging van de geplande werkzaamheden, een lage 
archeologische verwachting omwille van landschappelijke of bodemkundige ligging of een combinatie 
van deze argumenten. Waar alsnog het archeologisch niveau bewaard was gebleven ging men door de 
aard van de ingreep onmiddellijk over tot werfbegeleiding.  

Naar aanleiding van de aanleg van een windturbine en toegangsweg, werd voor een deel van het 
plangebied reeds een archeologisch vooronderzoek onder de vorm van een bureaustudie en 
controleboringen uitgevoerd (ID9716) . Het gaat om percelen 1034e, 1034f, 1103b, 1103g, 11063f en 
1070c, binnen en rond het huidige plangebied. Uit de aardkundige en archeologische gegevens blijkt 
dat bovengenoemde percelen zijn gelegen op een natte en vochtige zandleembodem in een 
kleinschalig beekdal van de Lievensbeek. Hoewel voor deze zone zelf geen oudere sporen gekend zijn, 
toonde archeologisch onderzoek in de ruimere omgeving wel aan dat de streek reeds vanaf de 
steentijd bezocht werd door de mens. Sporen die werden aangetroffen dateren vanaf de steentijd tot 
en met de middeleeuwen. Onderzoek heeft uitgewezen dat een deel van de percelen verhard zijn met 
steenslag (zie Figuur 3) en ca. 2 m opgehoogd werden. Controleboringen hebben daarbij aangetoond 
dat er zich binnen de grenzen van het plangebied onder de nog onverharde delen eveneens een 
puinlaag van eerdere vergravingen bevindt die tot minstens 55cm onder het huidige maaiveld diep 
gaat, lokaal zelfs dieper dan 1m (zie Figuur 4). De afwezigheid van een B-horizont kan te maken hebben 
met het natte milieu (aanwezigheid van een beek). Maar de afwezigheid van de A-horizont wijst er 
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alvast op dat het terrein volledig is afgegraven. Dit is nefast voor ondiepe archeologische sporen. 
Mogelijk zijn er op grotere diepte afgedekte niveaus aanwezig. De zandige leem wijst daarbij eventueel 
op de aanwezigheid van colluvium, eerder dan alluviale afzettingen. Omwille van de eerder beperkte 
bodemingreep (max. 50cm) werd uitgegaan van bewaring in situ voor de dieper liggende 
archeologische niveaus, indien aanwezig. Bijgevolg werd geen verder onderzoek geadviseerd.49 

 
49 De Mulder & VAN SPEYBROEK 2018 
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Figuur 3: Aanduiding verharde zones uit AN ID971650 

 

Figuur 4: Locatie van de controle boringen uit AN ID971651 

  

 
50 De Mulder & VAN SPEYBROEK 2018 
51  
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1.3 Synthese onderzoeksresultaten 

1.3.1 Datering en interpretatie onderzoeksterrein 

Het bodembestand van het projectgebied is op verschillende plaatsen volledig verstoord door 
ingrepen in het landschap in de 20ste en 21ste eeuw. Vanaf de tweede helft van de 20ste eeuw wordt de 
omgeving van het plangebied ontwikkeld tot bedrijventerrein. In de loop van de jaren ’90 wordt ook 
het plangebied zelf tenslotte ontwikkeld. Op het terrein worden twee grachten ingebuisd, wordt het 
terrein gedeeltelijk opgehoogd, verhard en bebouwd. Controle boringen hebben reeds uitgewezen dat 
zeker tot een diepte van 55 cm – MV het terrein opgehoogd werd, het ontbreken van relevante 
bodemhorizonten onder deze ophoging geeft aan dat het terrein ter hoogte van deze zones ook reeds 
grotendeels werd afgegraven. Of er onder deze natuurlijke bodem niet nog begraven relevante 
bodemhorizonten aanwezig zijn, valt niet uit te sluiten omwille van de mogelijke aanwezigheid van 
colluvium.  

1.3.2 Archeologische verwachting 

Het plangebied is gelegen in de beekvallei van de Molenbeek, gelegen binnen het heuvelrijke 
landschap van de Vlaamse Ardennen. Voor het onderzoeksterrein zelf zijn (voorlopig) geen 
archeologische waarden gekend, maar wel kan een relatief hoge archeologische verwachting 
vooropgesteld worden voor archeologische waarden daterende vanaf de steentijd tot de post-
middeleeuwen voor de ruimere omgeving op basis van archeologisch onderzoek in de nabije 
omgeving. Wel moet een nuance gemaakt worden in de verwachting voor de verschillende nabij 
gelegen landschappelijke contexten.  

Op basis van de landschappelijke kenmerken kan voor het plangebied, gelegen binnen een beekvallei, 
een relatief hoge verwachting vooropgesteld worden voor het aantreffen van vondstenconcentraties 
daterende uit de steentijd. De nabijheid van water was voor jager-verzamelaars een grote trigger, 
omwille van de aanwezigheid van diverse voedselbronnen en de directe toegang tot drinkwater. 
Evenwel ontbreken gekende archeologische vindplaatsen uit deze periode in de omgeving. Al is dit 
geen bewijs voor de afwezigheid van deze sites, maar mogelijk eerder een gevolg van te weinig 
archeologisch onderzoek. De reeds uitgevoerde controle boringen ter hoogte van het plangebied 
hebben aangetoond dat er mogelijk colluvium aanwezig is. Mogelijk hebben deze afzettingen dan ook 
de originele bodemopbouw afgedekt en zorgen ze alsnog voor een goede bewaring van eventueel in 
het plangebied aanwezige steentijdsites. Maar met aan waarheid grenzende waarschijnlijkheid kan op 
basis van deze bureaustudie en de reeds uitgevoerde controle boringen bepaald worden dat dergelijke 
sites niet meer aanwezig zijn in de eerste 55 cm tot 1 m diepte vanaf het huidige maaiveld.  

Wanneer de mens zich permanent wil vestigen, wordt ook de locatiekeuze steeds belangrijker. Men 
kiest bijgevolg hoofdzakelijk voor vruchtbare gronden, die goed ontwaren, omdat die zich ook beter 
lenen tot het beoefenen van landbouw. Bijgevolg leent de landschappelijke ligging van het plangebied 
zich veel minder voor het aantreffen van archeologische sporen daterende vanaf het neolithicum tot 
de middeleeuwen. Op basis van archeologische waarden in de nabije omgeving, kan worden 
vastgesteld dat dergelijke archeologische waarden veeleer terug te vinden zijn op hoger gelegen 
locaties nabij de onderzoekszone. Hierdoor wordt ook maar een matige tot lage archeologische 
verwachting vooropgesteld voor sporen daterende vanaf het neolithicum tot en met de 
middeleeuwen.  

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kan dus niet met zekerheid gezegd 
worden of er archeologische waarden in het plangebied aanwezig zijn. Wel kon een archeologische 
verwachting variërend van relatief hoog voor steentijdsites tot matig/eerder lage verwachting voor 
sites daterende vanaf het neolithicum tot de middeleeuwen geformuleerd worden.  
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1.3.3 Syntheseplan 

Op een detailweergave van het plangebied, geplot op het DHM, is de ophoging ter hoogte van het 
plangebied goed waarneembaar. Het merendeel van de geplande werkzaamheden blijven beperkt in 
oppervlakte en diepte en situeren zich versnipperd over het terrein. Aanvullend wordt de helft van het 
plangebied aanvullend opgehoogd om de grote hoogteverschillen op het terrein te nivelleren.  

 

Plan 20: Syntheseplan met weergave van de geplande werkzaamheden op het DHMII (Digitaal, 1:1, 
25-06-2020) 

1.4 Besluit 

1.4.1 Potentieel op kennisvermeerdering 

Op basis van het bureauonderzoek voor het plangebied gelegen aan de Klein Frankrijkstraat 21-25 te 
Ronse, kon een relatief hoge archeologische verwachting voor steentijdsites tot matig/eerder lage 
verwachting voor sites daterende vanaf het neolithicum tot de middeleeuwen vastgesteld worden. 
Daarbij heeft het onderzoek uitgewezen dat voor het grootste deel van het plangebied het huidige 
maaiveld ten minsten 0,5 tot >1m opgehoogd werd. Op basis van de impactanalyse van de geplande 
werkzaamheden kon worden vastgesteld dat de geplande verstoringsdiepte van deze werken in de 
meeste gevallen beperkt blijven tot de ophoging. Het onderzoek wees ook uit dat onder de bestaande 
ophoging geen intact bodemprofiel waarneembaar was tot een diepte van 1 m – MV. Mogelijk situeren 
zich wel nog relevante archeologische niveaus onder het vastgestelde colluvium. Maar aangezien de 
ingrepen die dieper gaan dan de bestaande ophoging of dusdanig beperkt blijven in oppervlakte en 
versnipperd zijn over het volledige terrein, is het potentieel op kennisvermeerdering bijzonder laag.  
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1.4.2 Afweging noodzaak verder vooronderzoek 

Volgens de beslissingsboom voor verder archeologisch vooronderzoek52 is er onvoldoende informatie 
over de aan- of afwezigheid van een archeologische site. Het kennispotentieel kon daarentegen wel 
voldoende bepaald worden. Verder vooronderzoek is bijgevolg niet aangewezen. 

  

 
52 ONROEREND ERFGOED VLAANDEREN 2020 fig.3 
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3 Samenvatting 

Het plangebied Ronse, Klein Frankrijkstraat is gelegen in de beekvallei van de Molenbeek, binnen het 
heuvelrijke landschap van de Vlaamse Ardennen. Voor het onderzoeksterrein zelf zijn (voorlopig) geen 
archeologische waarden gekend, maar wel kan een relatief hoge archeologische verwachting 
vooropgesteld worden voor archeologische waarden daterende vanaf de steentijd tot een 
matig/eerder lage verwachting voor sites daterende vanaf het neolithicum tot de middeleeuwen. 

Het bodembestand van het projectgebied is op verschillende plaatsen echter volledig verstoord door 
ingrepen in het landschap in de 20ste en 21ste eeuw. Op het terrein werden twee grachten ingebuisd en 
het terrein werd vervolgens gedeeltelijk opgehoogd, verhard en bebouwd. Controleboringen hebben 
reeds vastgesteld dat er een ophogingspakket tot 55 cm -MV aanwezig is, het ontbreken van relevante 
bodemhorizonten onder deze ophoging geven aan dat het terrein ter hoogte van deze zones ook reeds 
grotendeels werd afgegraven. Of er onder deze natuurlijke bodem niet nog begraven relevante 
bodemhorizonten aanwezig zijn, valt niet uit te sluiten omwille van de mogelijke aanwezigheid van 
colluvium. Bijgevolg is het aantreffen van archeologische relevante niveaus binnen de grenzen van het 
plangebied niet geheel uit te sluiten. Aangezien de geplande ingrepen die dieper gaan dan de 
bestaande ophoging dusdanig beperkt blijven in oppervlakte en versnipperd zijn over het volledige 
terrein, is het potentieel op kennisvermeerdering bijzonder laag.  

Volgens de beslissingsboom voor verder archeologisch vooronderzoek is er onvoldoende informatie 
over de aan- of afwezigheid van een archeologische site. Het kennispotentieel kon daarentegen wel 
voldoende bepaald worden. Verder vooronderzoek is bijgevolg niet aangewezen. 
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6 Bijlagen 

6.1 Schema Bodemingrepen 

6.2 Terreinprofielen 


