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DEEL 1  LANDSCHAPPELIJK BOORONDERZOEK 

1 ,!.$3#(!00%,)*+ "//2/.$%2:/%+ 

Dit landschappelijk booronderzoek werd uitgevoerd door VUhbs in uitgesteld traject (maart 2020) op 

basis van het advies dat werd uitgeschreven in de bekrachtigde archeologienota met ID 12087. Deze 

archeologienota behandelde het in gebruik nemen van een terrein voor grondverbetering (7.073m²)  

(Figuur 1) ƛƴ ƘŜǘ ƪŀŘŜǊ Ǿŀƴ ǊƛƻƭŜǊƛƴƎǎǿŜǊƪŜƴ ǘŜ hǾŜǊ ŘΩ!ŀ ǘǳǎǎŜƴ ŘŜ {ǘŜŜƴǇŀŀƭΣ ±ŀŀǊǘǎǘǊŀŀǘΣ IƻǊŜƴŘƻƴƪ 

en Dreveneind. De voorliggende nota behandelt echter enkel het terrein voor grondverbetering, 

gelegen op de hoek van Horendonk en Heiblok op perceel 801D. Hier zal het terrein afgegraven worden 

tot 30 à 40cm, waarna er grond zal gestockeerd worden en er achteraf zal gediepploegd worden tot ca 

80cm onder het maaiveld. 

Aan de hand van de ontsloten landschappelijke, archeologische, historische, iconografische en 

cartografische gegevens werd de kans op het aantreffen van archeologische resten reëel bevonden. De 

archeologische verwachting bestaat uit resten daterende tussen het neolithicum en de late 

middeleeuwen (onder plaggendek) en van late middeleeuwen tot nieuwe tijd (binnen plaggendek). 

Bijgevolg werd hier verder onderzoek geadviseerd. De eerste stap van dit vervolgonderzoek vormt het 

uitvoeren van landschappelijke boringen. Een dergelijk booronderzoek dient normaal gezien in de 

archeologienota opgenomen te worden. Aangezien het terrein voor grondverbetering op dat moment 

niet in eigendom was van de initiatiefnemer, dienden deze boringen in een uitgesteld traject 

opgenomen te worden. 

 
Figuur 1: Orthofotomozaiek uit 2019 (middenschalig, winteropnamen, kleur) met aanduiding van het 

onderzoeksgebied 
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1.1 ,!.$3#(!00%,)*+% %. ()34/2)3#(% 3)45%2).' 

De landschappelijke analyse binnen de uitgevoerde bureaustudie (2019G281) wees uit dat het 

studiegebied in de Antwerpse Kempen binnen de tertiaire Formatie van Merksplas ligt. Deze is gelegen 

op een diepte van 40 à 45m onder het maaiveld, er is sprake van een dik pakket quartaire afzettingen. 

Quartair geologisch gezien situeert het plangebied zich op eolische dekzanden bovenop vroeg-

Pleistocene estuariene afzettingen. De estuariene afzettingen bestaan aan de basis uit matig grof tot 

grof zand uit de eerder genoemde Formatie van Merksplas, overgaand in fijn tot matig fijn zand met 

vegetatieresten (Formatie van Malle) en aan de top in een fijn zand-klei complex (Formatie van Weelde). 

De top van de Formatie van Weelde bestaat in de omgeving van het plangebied hoofdzakelijk uit zeer 

fijn tot matig fijn zand. Deze komt al binnen de 2m onder het maaiveld voor. Het dekzandpakket wordt 

gerekend tot de Formatie van Gent en bestaat uit massief tot horizontaal gelaagd fijn zand. De bodem 

ter hoogte van het plangebied wordt gekarteerd als een zeer natte, lemige zandgrond met een 

duidelijke humus- en/of ijzer-B-horizont, met een klei-zand substraat op geringe diepte (w-Sfg bodem). 

Bovenin kan een plaggendek aanwezig zijn. 

Uit de archeologische inventarisatie is gebleken dat erin de onmiddellijke omgeving weinig data bekend 

zijn. De wijdere omgeving kan evenwel geschikt geweest zijn voor sedentaire bewoning tussen het 

neolithicum en de nieuwe tijd. Steentijdvindplaatsen konden bij voorbaat niet uitgesloten worden, maar 

het gebied is niet de meest geschikte locatie voor menselijke aanwezigheid in deze periode. Indien een 

plaggendek aanwezig blijkt te zijn, kan de archeologische verwachting opgesplitst worden in een reële 

kans op neolithisch tot laat-middeleeuwse sporen en/of vondsten onder het plaggendek en jongere 

archeologische restanten binnen het plaggendek. Uit historisch kaartmateriaal blijkt dat het plangebied 

sinds de tweede helft van de 18e eeuw in gebruik is als landbouwgrond. De Horendonk is op dit moment 

al een bestaande weg, terwijl het Heiblok van recentere oorsprong is. Uit de periode vanaf de 18e eeuw 

is geen bebouwing te verwachten binnen het plangebied. 

Er wordt met andere woorden een aanzienlijke niet eerder verstoorde aansluitende oppervlakte 

(7.073m²) tot ca 0,80m -MV verstoord.  

1.2 4(%3!5253 

Essen, terrein voor grondverbetering, landschappelijk booronderzoek, B-restant 

1.3 !$-).)342!4)%6% '%'%6%.3 

Projectcode: / (extern 

uitgevoerd) (22.606U) 
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Lambert72coördinaten 

(EPSG: 31370) 

xMin,yMin: 159549.32, 240301.32  

xMax,yMax: 159658.02, 240428.00  

 

Kadaster  

- Gemeente: Essen 

- Afdeling: 1e afdeling 

 

- Sectie: A 

- Percelen: 801D 

Onderzoekstermijn Maart 2020 

1.4 $/%, 6!. (%4 /.$%2:/%+ 

Het doel van het landschappelijk booronderzoek is het in kaart brengen van de bodemopbouw en 

bodembewaring ter hoogte van het onderzoeksgebied. Hierbij wordt getracht een antwoord op de 

onderstaande onderzoeksvragen te formuleren: 

Hoofdvraag Antwoord Bijvra(a)g(en) 

1. Is de lithostratigrafische 

opbouw intact?  

Ja a. Welke lithologische karakteristieken inzake textuur, 

korrelgrootte, sortering, afronding en kleur kunnen worden 

onderscheiden? 

b. Komt deze overeen met de gegevens op de bodemkaart?  

c. Welke horizonten kunnen worden waargenomen?  

d. Zijn er ontbrekende horizonten? Hoe kan dit verklaard 

worden?  

e. Op welk niveau bevindt de grondwatertafel zich? 

f. Wat zeggen de sedimenten over de waterhuishouding?  

g. Zijn er één of meerdere begraven bodems aanwezig? 

h. Zijn er indicaties voor erosie? 

Nee a. Welke lithologische karakteristieken (o.a. textuur, 

bijmenging, kleur, watertafel, vochtigheid en overgangen) 

kunnen worden waargenomen? 

b. Welke horizonten kunnen worden waargenomen?  

c. Zijn er ontbrekende horizonten? Hoe kan dit verklaard 

worden?  

d. Wat zeggen de sedimenten over de waterhuishouding?  

e. Zijn er één of meerdere begraven bodems aanwezig? 

f. Zijn er indicaties voor erosie? 

g. Wat is de omvang van deze anomalie? 

h. Is de anomalie natuurlijk of antropogeen? 

i. Welke processen hebben deze anomalie veroorzaakt? 

j. Zou deze anomalie een afwezigheid van archeologische resten 

kunnen veroorzaken? 
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2. Wat is de ruimtelijke variatie in lithostratigrafische opbouw? Het onderzoeksgebied vertoont overal een 

zelfde bodemopbouw en het colluvium is overal ongeveer even dik. 

3. Wat is de genese en ouderdom van de aardkundige eenheden? Gezien de bodemopbouw natuurlijk van 

aard is, kan men de genese en ouderdom van de bodem enkel ruim in het Laat-Pleistoceen en het Holoceen 

situeren.  

 

1.5 /.$%2:/%+3342!4%')% 

De boringen werden uitgevoerd conform de CGP en de bekrachtigde archeologienota (ID 12087). Er is 

gekozen voor een spreiding van de boringen over het onderzoeksgebied volgens een grid van 20x25m. 

Dit resulteerde in de uitvoering van 15 landschappelijke boringen (Figuur 2). De boringen zijn uitgevoerd 

met een edelmanboor Ø 7 centimeter en gingen tot minimum 30cm in de C-horizont. De boorprofielen 

zijn telkens gefotografeerd, geregistreerd en gelokaliseerd conform de Code van Goede Praktijk. De 

registratie van de waarnemingen werd gedaan met behulp van het softwarepakket Deborah3 v.1.1.106. 

 
Figuur 2: Postionering van de landschappelijke boringen (VUhbs 2020)  
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1.6 2%35,4!4%. 6!. (%4 ,!.$3#(!00%,)*+ "//2/.$%2:/%+ 

Ter samenvatting van de resultaten van dit onderzoek wordt hieronder een kaart (Figuur 3) 

weergegeven die de bodemopbouw illustreert. Onder de teelaarde komt over heel het plangebied een 

pakket van fijn, lemig zand voor behorend tot de Formatie van Gent. Over grote delen van het 

plangebied heeft bodemvorming plaatsgevonden, maar tegenwoordig is onder de bouwvoor vaak enkel 

nog de (onderzijde van) de donkerbruine B-horizont (in boringen 5, 9 en 14) of bruine BC-horizont 

(overgangshorizont, in boringen 1, 3, 6, 13 en 14) te zien met een dikte van slechts 5 à 20cm. Boringen 

10 en 11 vormen aan afwijking, hier komt onder de teelaarde een laag van sterk humeus lemig zand tot 

zandig veen voor. Wellicht gaat het om een opvulling van een plaatselijke depressie. In boringen 2, 7 en 

12 gaat de bouwvoor meteen over op de grijsbruine tot bruingrijze C-horizont van de eolische 

dekzandafzettingen. In boringen 4, 8 en 15 ontbreekt zelfs de C-horizont van het dekzand, en gaat de 

teelaarde meteen over op het onderliggende substraat. Voor de bespreking van het transect en de 

beantwoording van de onderzoeksvragen wordt verwezen naar de tussentijdse nota, die enkel en alleen 

het landschappelijk booronderzoeks behandelt (VUhbs 2020). 

 

Figuur 3: Resultaten per boring (VUhbs 2020) 
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Figuur 4: Hoogte- en diepteligging van de Formatie van Weelde binnen het onderzoeksgebied (VUhbs 
2020) 
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1.7 #/.#,53)% 

Het landschappelijke booronderzoek bevestigde grotendeels de verwachtingen opgesteld binnen de 

bureaustudie. Ondanks de lage verwwachting, kan op basis van de aanwezigheid van een B-horizont in 

enkele zones de aanwezigheid van in situ vindplaatsen niet geheel worden uitgesloten. Eventueel 

aanwezige resten kunnen in deze zines onder de bouwvoor aangetroffen worden op 40 à 45cm onder 

het maaivekd. Voor de rest van het onderzoeksgebied is steentijdpotentieel uitgesloten. Een 

archeologisch booronderzoek naar restanten uit deze periode is dan ook enkel noodzakelijk en relevant 

voor de geselecteerde zones rondom boringen 5, 9 en 14. Daarnaast is er ook sprake van een 

middelhoge verwachting op het aantreffen van sporensites uit de periode laat-neolithicum tot en met 

de nieuwe tijd. Eventueel aanwezige sporen en resten kunnen aangetrofffen worden onder de 

bouwvoor tussen 30 en 65cm onder het maaiveld. Omwille van dit tweevoudig archeologisch potentieel 

is vervolgonderzoek noodzakelijk, te beginnen met het in kaart brengen van het eventuele 

steentijdpotentieel aan de hand van een verkennend archeologisch booronderzoek in specifieke zones 

en wanneer het steentijdtraject afgerond is aan de hand van een proefsleuvenonderzoek over het 

volledige onderzoeksgebied. 

 

Figuur 5: Zonering steentijdpotentieel (VUhbs 2020) 
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Figuur 6: Proefsleuvenvoorstel (VUhbs 2019) 
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DEEL 2  VERKENNEND BOORONDERZOEK 

2 6%2+%..%.$ !2#(%/,/')3#( "//2/.$%2:/%+ 

2.1 $/%, 6!. (%4 6%2+%..%.$ !2#(%/,/')3#( "//2/.$%2:/%+ 

Door middel van het verkennend archeologisch booronderzoek worden steentijd artefactensites 

opgespoord door het inzamelen van sedimenten per aardkundige eenheid of antropogene laag. 

Daarenboven bieden de verkennende archeologische boringen natuurgetrouwe doorsnedes van de 

aanwezige aardkundige eenheden of antropogene lagen. Ze kunnen dan ook dienen ter nazicht van de 

aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het landschap. 

Voor zover mogelijk en ter bepaling van het eventuele vervolg van het vooronderzoek, alsook de 

specifieke methodologie hiervan, dient een wetenschappelijk onderbouwd antwoord te worden 

gegeven op de volgende onderzoeksvragen: 

Onderzoeksvragen 

1. Zijn er artefacten aanwezig? 

2. Wat is de aard van deze artefacten? 

3. Is het mogelijk een eerste (voorlopige) datering te bieden? 

4. Wat is de ruimtelijke spreiding van deze artefacten (horizontaal en verticaal)? 

5. Zijn er patronen te herkennen in de ruimtelijke spreiding van de positieve boringen? Duiden deze mogelijk 

op concentraties? 

6. Kunnen eerder bekomen aardkundige gegevens worden aangevuld, verfijnd of bijgesteld? 

7. Wat zegt de landschappelijke situatie van de artefacten m.b.t. het reliëf, het bodemtype, de geologische 

eenheid en de hydrologie over het landgebruik vanuit een synchroon en diachroon perspectief? 

8. Zijn er andere (antropogene) indicatoren van een steentijdsite aanwezig? 

9. Kan er een eerste (voorlopige) inschatting worden gemaakt van de bewaringsgraad van de site / 

concentraties? 

10. Worden de vindplaatsen bedreigd door de geplande werkzaamheden en/of is er mogelijkheid tot behoud 

in situ? Zijn er eventueel maatregelen nodig om aan het behoudsprincipe te voldoen? Indien dit niet 

mogelijk is: welk vervolgonderzoek dient te worden uitgevoerd? 

Figuur 7: Overzicht onderzoeksvragen verkennend booronderzoek 

2.2 -%4(/$/,/')% %. /.$%2:/%+3342!4%')% 

In het programma van maatregelen werd voorgeschreven dat bij een verkennend archeologisch 

booronderzoek, het grid gebaseerd moet zijn op dat van het landschappelijk booronderzoek. De 

boringen moeten in een verspringend driehoeksgrid van 10m x 12m geplaatst worden. In figuur 15 

wordt de locatie van de boringen weergegeven. In totaal zijn er 19 boringen uitgezet. Deze boringen 

dienden gezet te worden met een edelmanboor met een diameter van 10 centimeter. De registratie 

van de bodemopbouw moet gebeuren zoals opgelegd volgens de CGP. Alle boringen worden 

geregistreerd en digitaal ingemeten conform de Code van Goede Praktijk. De met de edelmanboor 

genomen monsters werden nat gezeefd met een maaswijdte van maximaal 2 millimeter. Na het drogen 

werden de vondsten door materiaal-specifieke specialist(en) geanalyseerd.  
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Figuur 8: Locaties van de verkennende boringen  

2.3 5)46/%2).' 

Het terreinwerk werd op maandag 8 juni 2020 uitgevoerd door erkend archeoloog Shanah De Boeck. 

Tijdens het booronderzoek werd aandacht besteed aan de bodemopbouw om het landschappelijk 

booronderzoek zo mogelijk bij te stellen en te verfijnen. Daarnaast werd ook aandacht besteed aan 

eventuele oppervlaktevondsten. 

Alle boringen konden zonder problemen worden uitgevoerd. Enkele boorpunten werden minimaal 

verplaatst omwille van de aanwezigheid van een berm (B1) aan de noordoostelijke rand van het terrein, 

begroeiing (B2) in het noordwesten en een schapenweide (B17) in het zuidwesten.  

Bij iedere boring werden stalen genomen. De boringen werden gemiddeld tot een diepte van 80cm-MV 

geplaatst. De Ap horizont kende een gemiddelde dikte van 40cm-MV. De B-horizont was gemiddeld 

30cm dik. Elke boring werd tot 20cm in de C-horizont geplaatst. Er werden stalen genomen van de B-

horizont en de overgang B-C horizont.   
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Figuur 9: De afgebakende schapenweide in het zuidwesten van het onderzoeksgebied. 

2.4 2%35,4!4%. 6!. (%4 6%2+%..%.$ !2#(%/,/')3#( "//2/.$%2:/%+ 

2.4.1 INTERPRETATIE EN DATERING VAN HET ONDERZOEKSGEBIED 

Het landschappelijk beeld dat werd verkregen door het voorgaand landschappelijk bodemonderzoek 

werd bevestigd in de uitgevoerde boringen. Zo vertoonden de boringen een duidelijk A ς B ς C profiel 

welke overeen kwam met de w-Sfg bodem die volgens de bodemkaart ter hoogte van het 

onderzoeksgebied is te vinden en welke bevestigd werd door het landschappelijk booronderzoek. De 

grondwatertafel werd nergens bereikt. 

Enkel boring 11 vertoonde een ietwat afwijkend beeld, niet zozeer qua bodemopbouw maar naar dikte 

van de aanwezige horizonten toe.  Hier was de Ap-A horizont namelijk 63 cm dik, wat 20cm meer is dan 



 

 
2020C416 ς 2020E286 ς 2020G146 / 28740.R.01 (intern) / 22626U (extern) Nota Essen, Heiblok - Horendonk 

18 
 

gemiddeld op het terrein. De B horizont leek hier ook niet sterk uitgesproken. Mogelijk sluit deze 

bevinding aan bij de gegevens afgeleid uit boringen 10 en 11 van het landschappelijk booronderzoek, 

meer bepaald dat zich hier een opgevulde depressie zou bevinden. 

Profieltype Boring 

Ap ς A ς B ς BC ς 

C 

1 tot en met 19 

Figuur 10: Overzicht van profieltypes per boring 

 

Figuur 11ȡ "ÏÒÉÎÇ ΧΧ ÍÅÔ ȰÁÆ×ÉÊËÅÎÄÅȱ ÄÉËËÅ !0-A Horizonten 
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Figuur 12: Boring 15 met duidelijk AP-A ɀ B-BC - C profiel 
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Figuur 13: Boring 2 met aanwezige baksteenfragmenten 
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Figuur 14: Boring 6 met aanwezige koolassen 



 

 
2020C416 ς 2020E286 ς 2020G146 / 28740.R.01 (intern) / 22626U (extern) Nota Essen, Heiblok - Horendonk 

22 
 

 

Figuur 15: Boring 18 met aanwezige keitjes 
 

2.4.2 ANTROPOGENE INDICATOREN 

Niet alle zeefstalen leverden een zeefresidu op. 9Ǌ ǿŜǊŘŜƴ ƛƴ ŘŜ мф ȊŜŜŦǊŜǎƛŘǳΩǎ antropogene 

indicatoren in de vorm van baksteen (boringen 2, 6,9 en 19) of koolassen gevonden (boringen 1,7 en 8). 

Er werden in geen enkel zeefresidu indicatoren teruggevonden die zouden kunnen wijzen op de 

mogelijke aanwezigheid van een steentijdsite. Lithische artefacten werden niet aangetroffen. De 

aanwezigheid van deze antropogene indicatoren in zowel de B als de C horizont wijst op een verstoring 

van de ondergrond in de vorm van eventuele vermenging met aangevoerde grond of intrusie van diverse 

materiaalcategorieën. De vondsten waren dermate verspreid en de bodemhorizonten niet afwijkend 

dat het niet te stellen is dat de aanwezigheid hiervan wijst op in situ archeologische sporen. 

De boringen leverden geen lithische artefacten op. Ander (recent) antropogeen materiaal werd wel 

aangetroffen (Figuur 16), met name baksteen. De stalen waren ook relatief rijk aan (mogelijk 

antropogene) koolassen en houtskool. 
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Figuur 16ȡ :ÉÃÈÔ ÏÐ ÖÏÏÒÂÅÅÌÄÅÎ ÖÁÎ ÚÅÅÆÒÅÓÉÄÕȭÓ ÍÅÔ ÒÅÃÅÎÔÅ ÁÎÔÒÏÐÏÇÅÎÅ ÉÎÄÉÃÁÔÏÒÅÎ ɉ!"/ ÎÖ ΨΦΨΦɊ 
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Gezien het relatief klein aantal uitgevoerde boringen, zijn deze resultaten statistisch gezien 

onvoldoende om met zekerheid uit te sluiten dat er hier een steentijdartefactensite aanwezig was. 

Echter, de aanwezigheid van de aangetroffen antropogene indicatoren, wijzen op een mogelijk (licht) 

verstoorde bodem met vondsten die zich niet langer in situ bevinden. Ook andere factoren dragen bij 

aan de onwaarschijnlijkheid van de aanwezigheid van een bewaarde steentijdsite binnen het 

onderzoeksgebied. 

2.4.3 TERUGKOPPELING ONDERZOEKSVRAGEN 

Het verkennend archeologisch booronderzoek wordt succesvol geacht indien het minimaal antwoord 

kan bieden op onderstaande onderzoeksvraag: 

Is er een potentieel voor steentijdvindplaatsen binnen het onderzoeksgebied? Op welk niveau bevonden de 

eventuele vondsten zich en wordt dit niveau bedreigd door de geplande werk-zaamheden? 

Er zijn geen steentijdartefacten (organisch noch anorganisch) aangetroffen in de uitgevoerde boringen. 

Andere artefacten aangetroffen in de verschillende boringen wijzen op een eventuele bodem-

verstoring. Het gaat hier waarschijnlijk om intrusief materiaal. Het betreft namelijk baksteenfragmenten 

en koolassen en deze werden in de verschillende boringen in de B of top van de C- horizont 

aangetroffen.  

Op basis van deze en bovenstaande gegevens is de kans dat er zich binnen het onderzoeksgebied een 

(degelijk bewaarde) (al dan niet in situ) steentijdsite bevindt erg klein. 

2.5 "%3,5)4 6%2+%..%.$ "//2/.$%2:/%+ 

Tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek is er in geen van de boringen de aanwezigheid 

van steentijdsites bevestigd. Daarnaast wees de aanwezigheid van onder meer baksteen- en koolassen 

in de verschillende bodemhorizonten op een mogelijke plaatselijke verstoringen van het archeologische 

niveau. Bovendien werden er geen lithische artefacten aangetroffen. Dit alles maakt dat verder 

archeologisch onderzoek in functie van steentijd artefactensites binnen het onderzoeksgebied weinig 

zinvol is.  

Dit wil zeggen dat er over kan worden gegaan naar het proefsleuvenonderzoek (Figuur 17), zoals 

voorgeschreven in het programma van maatregelen van de archeologienota waarvan akte werd 

genomen (ID 12087; Vuhbs 2019). Dit proefsleuvenonderzoek is nodig om sporensites uit latere 

perioden op te sporen en de aard, omvang, datering, bewaring en waarde ervan te evalueren. Tijdens 

het proefsleuvenonderzoek dient er desalniettemin te allen tijde voldoende aandacht te zijn voor de 

mogelijke aanwezigheid van steentijdsites in situ. Het valt namelijk niet volledig uit te sluiten dat deze 

afwezig zijn. Eventuele steentijdresten die tijdens het proefsleuvenonderzoek worden gevonden, 

dienen conform CGP. 8.6.1.8.2° gedocumenteerd en verwerkt te worden. 
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Figuur 17: Grootschalig Referentie Bestand met proefsleuvenplan uit archeologienota waarvan akte 
genomen (VUhbs 2019) 
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DEEL 3  PROEFSLEUVENONDERZOEK 

3 02/%&3,%56%.6/.$%2:/%+ 

3.1 4(%3!5253 

Essen, terrein voor grondverbetering, proefsleuvenonderzoek, plaggenbemesting, perceelsgreppels, 

ploegsporen 

3.2 !$-).)342!4)%6% '%'%6%.3 

Projectcode: 28740 Onroerend Erfgoed: 2020G146 

ISSN-nummer 2406-3940 

Erkend Archeoloog ABO nv 

Erkenningsnummer OE/ERK/Archeoloog/2017/00167 

Naam + adres onderzoeksgebied  

- straat + nr.:  Horendonk z.n. (ten noordoosten van huisnummer 319) 

- postcode:  2910 

- fusiegemeente: Essen 

- land: België 

Lambert72coördinaten (EPSG: 

31370) 

xMin,yMin: 159549.32, 240301.32  

xMax,yMax: 159658.02, 240428.00  

 

Kadaster  

¶ Gemeente: Essen 

¶ Afdeling: 1e afdeling 

 

¶ Sectie: A 

¶ Percelen: 801D 

Onderzoekstermijn Juli-Augustus 2020 

3.3 $/%, 6!. (%4 /.$%2:/%+ 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem een 
voldoende gefundeerde uitspraak gedaan kan worden over de aard en omvang van de archeologische 
waarden in het projectgebied en wanneer een eenduidig advies kan gegeven worden voor vrijgave van 
het terrein, behoud in situ of vervolgonderzoek door middel van een opgraving. Hierbij wordt getracht 
een antwoord op de onderstaande onderzoeksvragen te formuleren: 



 

 
2020C416 ς 2020E286 ς 2020G146 / 28740.R.01 (intern) / 22626U (extern) Nota Essen, Heiblok - Horendonk 

27 
 

 
- Wat is de bodemopbouw ter plaatse? Is er sprake van een goed bewaarde of een begraven 

bodem? 
- Op welk niveau bevinden deze zich en worden ze bedreigd door de geplande werkeaamheden? 
- In hoeverre wordt/worden de vindplaats(en) bedreigd door de geplande werkzaamheden? Is / 

zijn de vindplaats(en) mogelijk in situ te behouden? Zo niet, is een opgraving noodzakelijk en 
wat zijn de methoden en vraagstelling van een eventuele opgraving? 

- Waaruit bestaan de vindplaatsen? Zijn er daterende elementen aanwezig? 
- Wat is de ruimtelijke spreiding (horizontaal en verticaal) van de vindplaatsen? 
- Zijn er sporen en structuren aanwezig? 
- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 
- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 
- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 
- Behoren de sporen tot één of meerdere perioden? 
- Zijn er aanwijzingen voor funeraire contexten? 
- Komt dit onderzoeksgebied of een deel ervan in aanmerking voor een opgraving? Wat is de te 

verwachten sporendensiteit? Zijn er mogelijkheden voor een behoud in situ? 

3.4 /.$%2:/%+3342!4%')% 

3.4.1 VOOROPGESTELDE ONDERZOEKSSTRATEGIE 

Bij proefsleuvenonderzoek is een dekkingsgraad van 12,5% het uitgangspunt, waarvan 10% voor de 

sleuven en 2,5% voor kijkvensters, dwarssleuven en volgsleuven. Concreet vertaalt dit zich naar 5 

proefsleuven. Dit zijn proefsleuven van 2m breed op een onderlinge afstand van maximaal 15m.  

Op het terrein voor grondverbetering wordt een totale oppervlakte van 750 m² of ca. 10,6% onderzocht. 

De vijf sleuven zijn ieder 75m lang. Dit proefsleuvenvoorstel biedt dit nog voldoende ruimte voor de 

uitbreiding van sleuven en de aanleg van kijkvensters. De proefsleuven werden dwars op de isohypsen 

aangelegd. Dit voorstel is slechts indicatief en kan mits argumentatie aangepast worden door de erkend 

archeoloog. 

 

Tabel 1: Technische gegevens voor het voorgestelde proefsleuvenonderzoek (VUhbs 2019) 
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Figuur 18: Orthofoto  met aanduiding van het onderzoeksgebied en het indicatieve inplantingsplan voor 

proefsleuvenonderzoek uit de bekrachtigde archeologienota1 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1 Opgesteld op basis van indicatieve sleuvenplan op Grootschalig Referentie Bestand (VUhbs 2019) 
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3.4.2 UITGEVOERDE ONDERZOEKSSTRATEGIE 

Op het aanhouden van enkele meters marge aan de perceelsgrenzen uit practische overwegingen na 

werd er niet afgeweken van de vooropgestelde onderzoeksstrategie. 

Naast de voorziene sleuven van 2m breed werden 4 kijkvensters aangelegd. In totaal werd op die manier 

ca 824m² van de totale oppervlakte (7.073m²) onderzocht. Dit geeft een dekkingspercentage van 11,6%. 

Zone  Totale opp. 
sleuven  
(m²) 

Opp. kijkvensters, dwars- 
en volgsleuven  
(m²) 

Onderlinge 
afstand  
(m) 

Sleuf 
breedte 
(m) 

Aantal 

Terrein voor 
grondverbetering  

742 82 15  2 5 

Tabel 2: Uitgevoerde sleuven en kijkvensters 

 

Figuur 19: Orthofoto  met aanduiding van het onderzoeksgebied en de uitgevoerde sleuven inclusief 
kijkvensters 
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3.5 2%35,4!4%. 02/%&3,%56%./.$%2:/%+  

Het plangebied betreft een terrein dat ten tijde van het uitgevoerde proefsleuvenonderzoek volledig in 

gebruik was als grasland. Aan de noordoostelijke en zuidwestelijke zijde bevindt zich een bomenrij, aan 

de noordwestelijke en zuidoostelijke zijde respectievelijk een maïsveld en de rijbaan. 

 

 

Figuur 20: Zicht op het noorden (boven) en zuiden (onder) van het plangebied  
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3.5.1 BODEMKUNDIGE PROFIELEN 

Om de bodemkundige opbouw van het volledige onderzoeksgebied te kunnen evalueren en de correcte 

aanlegdiepte van de proefsleuven te bepalen, werden in elke sleuf twee bodemprofielen aangelegd. 

Hieronder wordt de locatie van de profielen en de TAW-waarde aan de onderzijde van het profiel 

weergegeven. Zoals verwacht gezien het hoogteverschil op het terrein (stijgt van noordwest naar 

zuidoost) volgen de TAW-waarden van de onderzijde van de profielen dit verloop. 

 

Figuur 21: Locatie profielen  
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Figuur 22: TAW-waarde aan de onderzijde van de profielen  

De bodemkundige opbouw van het plangebied wordt weergegeven aan de hand van de weergave en 

beschrijving van enkele referentieprofielen. Alle tekeningen worden toegevoegd in de bijlagen. Alle 

profielen zijn één meter breed, tenzij anders aangegeven. 

De waargenomen en geregistreerde bodemprofielen weerspiegelen de resultaten van het 

landschappelijke en verkennende booronderzoek grotendeels. 

In het landschappelijke booronderzoek werd slechts plaatselijk nog een (restant van een) B-horizont 

aangetroffen. Over grote delen van het plangebied heeft bodemvorming plaatsgevonden, maar 

tegenwoordig is onder de bouwvoor vaak enkel nog de (onderzijde van) de donkerbruine B-horizont (in 

boringen 5, 9 en 14) of bruine BC-horizont (overgangshorizont, in boringen 1, 3, 6, 13 en 14) te zien met 

een dikte van slechts 5 à 20cm. In boringen 2, 7 en 12 ging de bouwvoor meteen over op de grijsbruine 

tot bruingrijze C-horizont van de eolische dekzandafzettingen. In boringen 4, 8 en 15 ontbreekt zelfs de 

C-horizont van het dekzand, en gaat de teelaarde meteen over op het onderliggende substraat.  

Het beeld dat werd verkregen door het voorgaand landschappelijk bodemonderzoek werd bevestigd in 

de uitgevoerde verkennende boringen in de daartoe geselecteerde zones. Zo vertoonden de boringen 

een duidelijk A ς B ς C profiel welke overeen kwam met de w-Sfg bodem die volgens de bodemkaart ter 

hoogte van het onderzoeksgebied te vinden is en welke (deels) bevestigd werd door het landschappelijk 

booronderzoek.  

Zowel in het landschappelijk als in het verkennende booronderzoek leken een paar boringen er wat uit 

te springen qua bodemopbouw. Het ging om twee boringen met een venig pakket tussen de ploeglaag 
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en de C-horizont (boringen 10 en 11, landschappelijk booronderzoek) en één boring met een dikkere 

ploeglaag dan gemiddeld (boring 11, verkennend booronderzoek). Deze bevonden zich niet ver van 

mekaar en werden geïnterpreteerd als mogelijke opvulling van een plaatselijke depressie. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek kon in de meeste profielen een Ap1-Ap2-(restant van B)-C 

bodemopbouw worden waargenomen. De Ap2-horizont betrof een zeer donkerbruine, humeuze, vette 

laag die wellicht afkomstig is van plaggenbemesting. Deze bleek gemiddeld slechts een 20-tal 

centimeter dik te zijn. De (vaak slechts een restant van een) B-horizont kwam slechts plaatselijk (boring 

7 en 8) voor en leek zich voornamelijk in de noordelijke hoek te manifesteren. Het ging slechts om een  

5 à 10cm dikke laag. Dit komt overeen met de bevindingen uit het landschappelijke en verkennende 

booronderzoek. De enkele boringen met een venig (LBO) of extra dik humeus pakket (VBO) konden noch 

in de profielen, noch in het vlak gekoppeld worden aan een opgevulde depressie. Vermoedelijk gaat het 

hier om het plaatselijk in de moederbodem opgenomen plaggendek (zie verder, 3.5.2). De textuur van 

alle lagen was zandig, op één profiel na waarin in de C-horizont grijzige kleiige lenzen werden 

aangetroffen. Hier werd plaatselijk al het opgespitte (?) tertaire substraat aangetroffen. Voorts werd in 

quasi alle profielen op variabele diepte een duidelijke gelaagdheid in de C-horizont aangetroffen. 

Wellicht gaat het om de getijden- of fluviatiele afzettingen uit het Vroeg-Pleistoceen die onder het 

eolische dekzand uit het laat-Pleistoceen of vroeg-Holoceen voorkomen. 

In wat volgt zullen enkele referentieprofielen worden besproken. Profielen 2 en 10 (Figuur 23 en Figuur 

24) zijn voorbeelden van een Ap/Ap2/C-sequentie. Ook profielen 1, 3, 4 en 5 zijn gelijkaardig. Vervolgens 

zal profiel 8 (Figuur 25) als voorbeeld van een Ap/Ap2/restant B/C-opvolging worden besproken. Ook 

profiel 7 valt in deze categorie. Profiel 6 (Figuur 26) is een profiel met een moederbodem waarin ς een 

vermenging met - het kleiige tertiaire substraat werd aangetroffen. De C-horizont komt in alle profielen 

op gemiddeld 0,5m ςMV voor. 

 

 



 

 
2020C416 ς 2020E286 ς 2020G146 / 28740.R.01 (intern) / 22626U (extern) Nota Essen, Heiblok - Horendonk 

34 
 

   

  

 

 

Figuur 23: Profiel PR2 

Profiel PR2 

- Homogeen, bruingrijs, zand, Ap (1) 

- Homogeen, donkerbruin-zwart, zand, AP2 (plaggenbemesting) (2) 

- Heterogeen, lichtbruinn zand, C1 (3) 

- Heterogeen, beige, gelaagd zand, C2 (4) 

- Heterogeen, donkerbeige, zand, C3 (5) 
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Figuur 24: Profiel PR10 

Profiel PR10 

- Homogeen, grijsbruin, zand, Ap (1) 

- Homogeen, donkerbruin-zwart, zand, Ap2 (plaggenbemesting) (2) 

- Heterogeen, lichtbruin-beige, zand, C (3) 






































