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Samenvatting 

RAAP België voerde een archeologisch vooronderzoek uit in het plangebied Marshalldok K475 te 

Antwerpen (gemeente Antwerpen). Dit gebeurde in functie van het verkrijgen van een 

omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen.  

Het archeologisch vooronderzoek had tot doel na te gaan of er kans is op aanwezigheid van 

waardevolle archeologische resten. Er zijn gegevens verzameld over de aardkundige, archeologische 

en historische context van het plangebied. Op basis daarvan is een archeologische verwachting 

opgesteld en is nagegaan wat de invloed is van de werken op het archeologisch erfgoed. Deze 

onderzoekstappen hebben geleid tot een advies. 

Uit de geraadpleegde gegevens bleek het plangebied zich te situeren binnen het polder- en 

getijdendistrict van de Schelde. De ondergrond wordt er gekenmerkt door holocene, kleiige 

getijdenafzettingen. Mogelijk kunnen onder deze afzettingen ook pleistocene, eolische en zandige 

afzettingen aanwezig zijn. Het voorkomen van dergelijke afzettingen in combinatie met de 

landschappelijke ligging impliceert een mogelijke aanwezigheid van prehistorische niveaus. De 

melding van een tweetal prehistorische vondsten in de nabije omgeving van het plangebied versterkt 

deze aanwijzing. Er geldt dan ook een matige verwachting op artefactensites uit de steentijden. 

De archeologische verwachting op sporensites vanaf het neolithicum is voornamelijk gebaseerd op 

de sterke invloed van rivier- en getijdenwerking. Vermoedelijk was de omgeving lange tijd ongunstig 

voor bewoning door een vernatting van het klimaat. Historische gegevens wijzen op een 

inpolderingsbeweging tijdens de middeleeuwse periode. De oudst gekende dijken en polderdorpen 

stammen uit de 12de eeuw. De ontginning van het gebied werd echter steeds bemoeilijkt door 

stormvloeden en militaire inundaties. Cartografische bronnen tonen een ruraal polderlandschap dat 

tot in de 20ste eeuw werd gekenmerkt door natte gronden en de aanwezigheid van dijken. Tijdens 

diezelfde eeuw werd het landschap sterk gewijzigd door de uitbreiding van de Antwerpse haven. Het 

gebied werd sterk opgehoogd of uitgegraven voor de aanleg van havenstructuren. Dit had 

ongetwijfeld een grote impact op het bodemarchief. 

De afweging van de impact van de geplande werken ten opzichte van het potentieel op 

kennisvermeerdering resulteert tenslotte in een negatief advies voor verder archeologisch 

onderzoek. Het uitgraven van een bouwput en het baggeren tot een nieuw bodempeil impliceren 

immers geen impact op archeologisch erfgoed. Deze werken situeren zich respectievelijk binnen de 

20ste-eeuwse ophogingspakketten en uitgravingen. Het plaatsen van een nieuwe damwand en het 

boren van grondankers blijven beperkt in omvang. De kosten-batenanalyse voor het verder opvolgen 

van deze ingrepen is negatief. 
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1 Inleiding 

1.1 Administratieve gegevens 

Projectcodes agentschap Onroerend Erfgoed1: 

Projectcode bureauonderzoek  

 
2020D164  

Onderzoekskader Opstellen van een archeologienota voor de aanvraag van een 
omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen 

Erkend archeoloog RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

Naam plangebied Marshalldok K475 

Adres Polderdijkweg 

Deelgemeente/gemeente Antwerpen/Antwerpen 

Provincie Antwerpen 

Kadastrale gegevens Antwerpen, Afdeling 16, sectie D, perceelnemer 94R + openbaar 
domein 

Oppervlakte betrokken percelen 34683,045 m² 

Oppervlakte plangebied 7200 m² 

Oppervlakte geplande bodemingrepen 7200 m² 

Bounding box in Lambert-coördinaten: zuidwest : 
noordoost: 

X: 147357.13 
X: 147534.09 

Y: 217387.41 
Y: 217498.64 

Tabel 1. Administratieve gegevens 

 
Figuur 1. Topografische kaart met projectie van het plangebied (bron:OpenStreetMap –Auteurs, 2018). 

                                                           

1 Voor elke fase van vooronderzoek is een projectcode bekomen bij het agentschap Onroerend Erfgoed. Deze projectcode is op alle documenten van het 
vooronderzoek, registratie, verpakking van vondstenmateriaal en verpakking van stalen aangebracht. 
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Figuur 2. GRB kaart met projectie van het plangebied en de betrokken percelen (bron: AGIV, 2019). 

1.2 Kader en aanleiding 

1.2.1 Aanleiding  

RAAP België heeft in mei 2020 een archeologisch vooronderzoek uitgevoerd ter hoogte van het 

plangebied Marshalldok K475. 

Directe aanleiding vormt de aanvraag voor een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige 

handelingen voor de vernieuwing van de kaaimuur K475. 

1.2.2 Geografische situering  

Het plangebied situeert zich in het Marshalldok, in het havengebied van de stad Antwerpen. Het 

terrein situeert zich specifieker aan de noordelijke kade van het dok. Het plangebied sluit aan bij de 

terreinen van Total in het westen. De Polderdijkweg loopt doorheen het plangebied. Het Marshalldok 

wordt ten oosten van het plangebied verbonden met de Geul. Deze geul wordt op een 800-tal meter 

ten noorden verbonden met de Schelde via een dubbel sluizencomplex. Het plangebied zelf situeert 

zich gedeeltelijk in het waterbassin van het Marshalldok evenals ter hoogte van de kade ten noorden 

ervan. Het plangebied heeft een totale oppervlakte van 7200 m². Op het gewestplan staat het 

plangebied ingekleurd als industriegebied en bestaande waterweg. 
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1.2.3 Huidige situatie van het plangebied 

Zoals vermeld situeert het projectgebied zich zowel binnen het waterbassin van het Marshalldok als 

op de kade ten noorden. Het deel van het plangebied op de kade, d.i. achter de kaaimuur, is 

grotendeels verhard. 

 
Figuur 3. Orthofoto uit 2017 met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2017a). 

1.2.4 Juridische context 

Het archeologisch vooronderzoek is uitgevoerd door RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

en voor aktename voorgelegd aan het agentschap Onroerend Erfgoed. 

Het plangebied is niet gelegen binnen een ‘vastgestelde archeologische zone’. 

Het plangebied ligt deels in een gebied zonder archeologisch erfgoed zoals deze zijn vastgesteld in 

het besluit van de administrateur-generaal van 12 november 2019.2 Het betreft de zone ter hoogte 

van het waterbassin van het Marshalldok. 

De geplande bodemingrepen zijn mogelijk bedreigend voor eventuele archeologische resten. De 

archeologienota waarvan akte is genomen dient bij de aanvraag van de vergunning te worden 

toegevoegd krachtens het Onroerend Erfgoeddecreet van 12 juli 2013. De aanvraag van vergunning 

betreft immers een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen voor een 

34683,045 m² van de betrokken percelen en met een voorziene bodemingreep op 7200 m². Hierdoor 

worden de gestelde oppervlaktegrenzen overschreden, waardoor het opstellen van een 

archeologienota noodzakelijk is. 

                                                           

2 https://id.erfgoed.net/besluiten/14870 



Archeologienota Marshalldok K475 te Antwerpen (gemeente Antwerpen) (2020D164)  

RAAP-rapport 496 / versie 14-09-2020  [8] 

De criteria wanneer een archeologienota verplicht is, worden hieronder aangeduid op de 

beslissingsboom van het agentschap Onroerend Erfgoed. 

 
Figuur 4. Beslissingsboom, criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, deel 1. (bron: 
Agentschap Onroerend Erfgoed). 

 
Figuur 5. Beslissingsboom, criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, deel 2, uitzonderingen. 
(bron: Agentschap Onroerend Erfgoed). 
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1.2.5 Geplande werken 

De kaaimuur van kade K475 zal gerenoveerd en vernieuwd worden. Achter de huidige damwand 

wordt een nieuwe damwand geplaatst. De bestaande damwand en verankering worden deels 

afgebroken. De nieuwe kademuur wordt verstevigd door middel van voorgespannen grondankers. 

Voor de werken wordt volgende fasering gehanteerd (zie ook figuur 6 en figuur 7): 

1. Aanbrengen van een steunberm voor de bestaande damwand aan waterzijde. 

2. Verlagen grondwaterpeil en afgraven achter de bestaande damwand om de bestaande 

ankers deels te verwijderen. Over een strook van ca. 1100 m² wordt taps afgegraven tot 3,25 

m onder huidig loopvlak. 

3. Afbreken van de kop van de bestaande damwand. 

4. Plaatsen van de nieuwe damwand. Deze komt ongeveer 1 m achter de huidige damwand en 

reikt tot ca. 11,5 m –TAW. 

5. In-situ constructie van het eerste deel van de nieuwe kesp met wachtbuizen voor de 

ankerkoppen en wachtwapening voor de verbinding. 

6. Opnieuw aanvullen van de bouwput achter de nieuwe damwand, het boren en voorspannen 

van grondankers om de ca. 2,45 m en tot een diepte van 14,66 m -TAW. 

7. Uitschakelen bemaling aan dokzijde en baggeren tot nieuwe bodempeil aan waterzijde. Dit 

nieuwe bodempeil komt 2 m lager te liggen dan het huidige (=> 2 m -TAW). 

8. Afbranden van de oude damwanden. 

9. Constructie deel twee van de kesp. 
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Figuur 6. Doorsnede van de huidige toestand met aanduiding van de uit te graven bouwput (gearceerd) en te slopen 
onderdelen van de kaaimuur (dubbel gearceerd). Bron: opdrachtgever. 

 

 
Figuur 7. Doorsnede van de nieuwe toestand met aanduiding van de aan te vullen bouwput (gearceerd), de nieuwe kesp, 
damwand en verankering. Een deel van de huidige damwand blijft bewaard onder het nieuwe bodempeil aan waterzijde en 
ook de huidige verankering wordt grotendeels intact en ondergronds bewaard aan dokzijde. Bron: opdrachtgever. 
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1.3 Opzet en onderzoeksopdracht 

1.3.1 Opdracht 

Het archeologisch vooronderzoek heeft als opdracht het inventariseren, waarderen en veiligstellen 

van eventueel aanwezig waardevol archeologisch erfgoed binnen de grenzen van het plangebied:  

1. Inventariseren: zijn er archeologische sites te lokaliseren en welke zijn hun karakteristieken 

(types, datering, begrenzing, bewaringstoestand en relatie met het landschap)?  

2. Waarderen: wat is de kenniswaarde van eventuele aanwezige archeologische sites?  

3. Veiligstellen: hoe moet met eventuele waardevolle archeologische sites worden omgegaan in 

het kader van de geplande bodemingrepen (in situ, ex situ)?  

1.3.2 Afwegingskader 

Het archeologische vooronderzoek beoogt steeds een minimum aan destructie van het archeologisch 

erfgoed. Vooraleer de opportuniteit van vooronderzoek met ingreep in de bodem af te wegen, is 

aldus eerst de opportuniteit van de diverse (combinaties van) methoden voor vooronderzoek zonder 

ingreep in de bodem afgewogen.  

De keuze van de (combinaties van) methoden is steeds gebaseerd op volgende vier criteria: 

1. mogelijkheid: is het mogelijk om de methode toe te passen binnen het plangebied? 

2. nut: kan een bruikbaar resultaat verwacht worden met de toepassing van de methode? 

3. schadelijkheid: kan toepassing van de methode het te verwachten bodemarchief overdreven 

beschadigen?  

4. noodzaak: rechtvaardigt de kost van de methode het te verwachten resultaat? 

Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem Vooronderzoek met ingreep in de bodem 

a. bureauonderzoek  

b. landschappelijk bodemonderzoek   

c. geofysisch onderzoek  

d. veldkartering  

e.  verkennend archeologisch booronderzoek 

f.  waarderend archeologisch booronderzoek 

g.  proefsleuven en proefputten 

1.4 Leeswijzer 

Ieder archeologisch vooronderzoek begint noodzakelijkerwijs met een bureauonderzoek (zie 

hoofdstuk 2). 

Binnen dit bureauonderzoek wordt de vraagstelling gespecifieerd, de methode toegelicht en over 

bekomen resultaten gerapporteerd. Het bureauonderzoek eindigt met het afwegen van de noodzaak 

van verder vooronderzoek. Hiertoe wordt een uitspraak gedaan over het potentieel op 

kennisvermeerdering en de eventuele aard daarvan. 
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Voor een vlot begrip van de geologische en archeologische periodes wordt onderstaand schema 

toegevoegd. 

 
Figuur 8. Chronologisch kader met de geologische en archeologische perioden. 
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2 Verslag van resultaten: bureauonderzoek 2020D164 

2.1 Beschrijvend gedeelte 

2.1.1 Administratieve gegevens 

Onderstaande gegevens zijn aanvullend op de administratieve gegevens zoals in het inleidend deel 

weergegeven en zijn specifiek van toepassing op de bureaustudie. 

 Projectcode agentschap Onroerend Erfgoed: 2020D164 

 Betrokken actoren: Erkend archeoloog type 1, veldwerkleider. 

 Wetenschappelijke begeleiding: N.V.T. 

2.1.2 Archeologische voorkennis 

Kennis omtrent eventueel eerder uitgevoerd archeologisch onderzoek wordt besproken in 

paragraaf 2.2.2. 

Informatie omtrent gekende verstoorde zones wordt besproken in paragraaf 2.2.4. 

2.1.3 Onderzoeksopdracht 

2.1.3.1 Doelstelling  

De bureauonderzoek vormt de eerste stap van archeologisch vooronderzoek. Het vooronderzoek 

heeft als opdracht het inventariseren, waarderen en veiligstellen van eventueel aanwezig waardevol 

archeologisch erfgoed binnen een projectgebied. Tijdens het bureauonderzoek wordt getracht deze 

doelstelling te realiseren door raadpleging van gekende en ontsloten informatiebronnen.  

Uit de bureaustudie dient de nood tot verder onderzoek of behoud in situ te worden ingeschat. 

Indien de resultaten voldoende informatie opleveren, of er geen vervolgtraject kan worden 

uitgevoerd voorafgaand het bekomen van de vergunning, zal een programma van maatregelen 

worden uitgeschreven met aanbevelingen. 

2.1.3.2 Wetenschappelijke vraagstelling  

In het kader van dit onderzoek zijn de volgende onderzoeksvragen geformuleerd. Ze zijn 

onderverdeeld in drie categorieën die elk een onderdeel van de doelstelling weerspiegelen: 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis, archeologische resten en impact van de geplande 

bodemingrepen. 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:  

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

b. Welke geomorfologische processen zijn bekend?-  

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  



Archeologienota Marshalldok K475 te Antwerpen (gemeente Antwerpen) (2020D164)  

RAAP-rapport 496 / versie 14-09-2020  [14] 

Archeologische resten: 

III. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het plangebied?  

a. Wat is de aard en ouderdom van gekende archeologische resten?  

b. Wat is de conserveringsgraad en gaafheid van gekende archeologische resten? 

IV. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, 

vondstenconcentraties) en op welke diepte kunnen deze worden aangetroffen?  

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) 

ten aanzien van nog ongekende archeologische waarden in het gebied? 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik? Wat is 

de invloed daarvan op de (verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Impact van geplande bodemingrepen: 

V. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

VI. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 

 

2.1.3.3 Randvoorwaarden 

Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen van de Code van Goede 

Praktijk versie 4.0. 

2.1.4 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het bureauonderzoek 

Op basis van verschillende bronnen wordt inzicht verkregen in de genese van het landschap, de 

bodemopbouw en het gebruik van het projectgebied en zijn omgeving in de loop van de tijd. Met 

behulp van deze gegevens wordt de archeologisch verwachting opgesteld. 

Het gebied bevindt zich in een zone die zich in oorsprong kenmerkt door een lage densiteit aan 

bebouwing waardoor bij de bureaustudie er extra aandacht gaat naar de landschappelijk opbouw en 

het landgebruik. Daarvoor wordt bijzondere aandacht besteed aan relevante aardkundige gegevens. 

Het bureauonderzoek kent de volgende onderdelen: 

- Aardkundige gegevens 

- Archeologische gegevens  

- Historische gegevens 

- Bepalen van de archeologische verwachting 

- Synthese en beantwoorden van de onderzoeksvragen 

Hiervoor is bij dit onderzoek gebruik gemaakt van verschillende bronnen: 

Voor de technische aspecten en de gegevens omtrent de werkzaamheden zijn de plannen en 

gegevens gehanteerd zoals ze zijn verkregen en toegelicht werden door de initiatiefnemer. 

De aardkundige gegevens (geologie, topografie, landschap en bodemkunde) werden bestudeerd aan 

de hand van kaarten. Het betreft meer in het bijzonder de topografische kaart, Tertiair- en 
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Quartairgeologische kaarten, de bodemkaart, de potentiële bodemerosiekaart en het digitale 

terreinmodel Vlaanderen. De bodemkundige gegevens werden aangevuld met de informatie van 

reeds uitgezette boringen die beschikbaar gesteld wordt via de website Databank Ondergrond 

Vlaanderen. 3  

Het chronologisch kader wordt weergegeven in figuur 8. 

Voor het archeologische kader is de Centrale Archeologische Inventaris (CAI)4 een belangrijke bron. 

Ook de ‘gebeurtenissenkaart’ is geraadpleegd. Er is daarnaast bijkomende informatie gevonden over 

recenter archeologisch onderzoek in de nabijheid van het plangebied dat nog niet in de CAI is 

opgenomen. Het archeologisch kader in relatie tot de geologische periodes wordt weergegeven in 

figuur 8. 

Voor het onderzoek naar de algemene geschiedenis van Antwerpen is gebruik gemaakt van 

uitgegeven en onuitgegeven bronnen. Deze zijn terug te vinden in de literatuurlijst. Daarnaast is ook 

beroep gedaan op de Inventaris Onroerend Erfgoed.5  

De historiek van het plangebied is meer in detail onderzocht op basis van historische kaarten en 

luchtfoto’s, geconsulteerd via zowel Geopunt als Cartesius.6 Cartesius is een online databank die 

kaartmateriaal en luchtfoto’s van het NGI (Nationaal Geografisch Instituut), de KBR (Koninklijke 

Bibliotheek van België) en het Koninklijk Museum voor Midden-Afrika bundelt. Ook voor het 

historisch onderzoek vormt de CAI een bron voor informatie inzake harde historische data. 

Voor een groot aandeel van het kaartmateriaal is de website Geopunt7 geraadpleegd. Geopunt is een 

centrale website die vrijwel alle bestaande geografische overheidsinformatie ontsluit. 

Het kaartmateriaal is aangemaakt in het programma QGis, een geografisch informatiesysteem. 

Hierbij werd het projectgebied telkens geprojecteerd of aangeduid op de onderliggende kaarten. 

De studie van de hierboven vermelde bronnen heeft geen aanleiding tot een verder 

archiefonderzoek. Er werd geen beroep gedaan op een regiospecialist. 

  

                                                           

3
 DOV, 2018a 

4 ONROEREND ERFGOED, 2018a 
5 ONROEREND ERFGOED, 2018b 
6 NGI, 2018 
7 GEOPUNT, 2018 



Archeologienota Marshalldok K475 te Antwerpen (gemeente Antwerpen) (2020D164)  

RAAP-rapport 496 / versie 14-09-2020  [16] 

2.2 Resultaten 

2.2.1 Aardkundige gegevens 

Onderstaande geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van 

het landschap in het plangebied, de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van 

sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. Een aantal (prehistorische) 

vindplaatstypen kunnen bovendien gekoppeld worden aan specifieke landschapsvormen. De 

aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de 

verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed.  

2.2.1.1 Paleogene/Neogene afzettingen 

Het Tertiair is (was) een geologisch tijdvak dat de periodes Paleogeen (66,0-23,03Ma) en Neogeen 

(23,03-2,58Ma) omvat zijn de twee periodes die vooraf gaan aan het Quartair, de huidige geologische 

periode. Voorheen werden deze samen het Tertiair genoemd en het beschikbare kaartmateriaal dat 

deze eenheden heet ook nog steeds de Tertiairgeologische kaart.  

De locatie van het plangebied bevindt zich op de Formatie van Lillo. De samenstelling daarvan is 

groen tot grijsbruin fijn zand, weinig glauconiethoudend, met schelpen aan de basis. 

 
Figuur 9. Tertiair geologische kaart. Het plangebied is rood omlijnd. (bron: DOV, 2002; AGIV, 2019). 



Archeologienota Marshalldok K475 te Antwerpen (gemeente Antwerpen) (2020D164)  

RAAP-rapport 496 / versie 14-09-2020  [17] 

2.2.1.2 Quartaire afzettingen 

Het Tertiair (of liever het Neogeen) wordt gevolgd door de jongste periode in de aardgeschiedenis: 

het Quartair. Deze periode vangt dus 2.58 miljoen jaar geleden aan en is onderverdeeld in twee 

tijdsnedes (etages): het Pleistoceen en het Holoceen. 

Het Pleistoceen (2.58Ma- 11.7ka) wordt gekenmerkt door grote schommelingen in het klimaat. De 

(vaak relatief lange) tijden waarin een koud klimaat bestond worden ijstijden (glacialen) genoemd. 

Tijden waarin het klimaat meer op dat van nu leek worden aangeduid met de term tussenijstijden 

(interglacialen) aangeduid. Deze grote klimaatschommelingen hadden grote gevolgen en de 

resultaten daarvan zijn vandaag de dag nog op veel plekken in het landschap te herkennen.  

De jongste tijdsnede is (vooralsnog) het Holoceen (11.7ka – heden). Dit tijdvak is gekenmerkt door 

een redelijk warm klimaat en is daarom ook geclassificeerd als een interglaciaal. Met name in het 

laatste deel van dit tijdvak is de invloed van de mens op de aarde sterk toegenomen, wat voor de 

geologie grote gevolgen heeft.8  

De sedimenten van Quartaire ouderdom worden op grote schaal aan het oppervlak aangetroffen en 

zijn weergegeven op de Quartairgeologische kaart volgens het principe van profieltypekartering. 

Daarbij worden lithologie, genese en (chrono-) stratigrafie aangehouden als de belangrijkste 

kenmerken waar gronden op worden ingedeeld. De dikte van de Quartaire afzettingen varieert sterk 

in Vlaanderen, van minder dan een meter tot circa 30 meter.9 Ter hoogte van het plangebied 

bedroeg dit naar schatting ongeveer 5 m10. 

Het profieltype dat in het plangebied voorkomt volgens de Quartairgeologische kaart is 3c. Dit 

betekent dat de basis van het Quartaire dek bestaat uit fluviatiele afzettingen uit het Weichseliaan 

(Laat-Pleistoceen). Deze worden mogelijk afgedekt door eolische afzettingen uit datzelfde tijdvak 

en/of hellingsafzettingen van het Quartair. Aan de top van het Quartaire dek liggen 

getijdenafzettingen uit het Holoceen. In de nabije omgeving van het plangebied wordt het 

profieltype 3e gekarteerd. Bij dit profieltype komen onder de getijdenafzettingen ook fluviatiele 

afzettingen uit het Holoceen voor. 

 

                                                           

8 http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale ICS, 2017 
9 https://www.dov.vlaanderen.be/page/quartairgeologische-kaart-150000 DOV, 2019b 
10 JACOBS ET AL., 2010 

http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale
https://www.dov.vlaanderen.be/page/quartairgeologische-kaart-150000
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Figuur 10. Quartair geologische kaart met aanduiding van het plangebied geprojecteerd op de GRB (bron: AGIV, 2019; DOV, 
2019a). 

2.2.1.3 Bodemkundige gegevens 

Op de bodemkundige kaart staat het plangebied gekarteerd als bebouwde en opgehoogde grond. 

Het zijn sterk kunstmatige en antropogene gronden. Ten noordwesten en –oosten komen 

kleigronden (Udp, Ufp, Uep, sUep, Edp, Efp, Egp) voor. Ten oosten worden natte lemig zand- en 

lichte zandleemgronden (Seks, Sdx, (s)Pfp, Pep, (s)Pgp) gekarteerd. 
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Figuur 11. Bodemkaart met projectie van het plangebied op de GRB (bron: DOV, 2018; AGIV, 2019). 

2.2.1.4 Geomorfologische kaart 

Op de geomorfologische kaart wordt het gebied ingekleurd als havengebied en wordt hier dus niet 

weergegeven. Het behoorde oorspronkelijk tot de ecoregio van de polders en de getijdenschelde. 

2.2.1.5 Topografie 

Het plangebied bevond zich oorspronkelijk in een vlak en laag gelegen landschap. Het maaiveld 

bevond er zich voor de havenuitbreiding van medio 20ste eeuw wellicht tussen 0 en 2 m +TAW.11 

Door de aanleg van verschillende havendokken en industrieterreinen rest weinig van de 

oorspronkelijke topografie. De omgeving van het plangebied werd voornamelijk opgehoogd tot 

gemiddeld 6 m +TAW. Specifiek voor het plangebied werd een hoogte van 6,4 m +TAW opgemeten 

op de kaaimuur. Het huidige bodempeil van het Marshalldok meteen ten zuiden van de kaaimuur ligt 

op ca. 0 m +TAW. Ter hoogte van de Polderdijkweg en een oude spoorwegbedding ligt het loopvlak 

iets lager dan op de kademuur, nl. op ca. 6,2 m +TAW. 

                                                           

11 ADAMS ET AL., 2002; DOV-boringen kb15d28w-B232, kb15d28w-B191, kb15d28w-B233, kb7d15w-B44. 
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Figuur 12. Digitaal Terreinmodel Vlaanderen met aanduiding van het plangebied (rood) en de waterlopen (bron: AGIV, 
2015a; VMM, 2018). 

 
Figuur 13. Digitaal Terreinmodel Vlaanderen (detail) geprojecteerd op een recente orthofoto (2017) met projectie van het 
plangebied en aanduiding van de hoogteprofielen (bron: AGIV, 2015a; VMM, 2018). 
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Figuur 14. Hoogteprofielen (bron: Geopunt, 2018). 

2.2.1.6 Hydrografie 

Hydrografisch kenmerkt het gebied zich door de Zeeschelde (figuur 12). Deze kronkelt zich ten 

westen van het plangebied richting de Westerschelde en de Noordzee. De stroomvlakte van de 

Schelde had eertijds een sterke invloed op het omliggende landschap. Tegenwoordig wordt de 

waterhuishouding sterk gereguleerd in functie van het havengebied. Het resultaat hiervan zijn sterk 

rechtlijnige geulen en dokken. Vanuit de Wase cuesta ten zuiden en vanuit de Kempen ten 

noordoosten zijn de enigszins natuurlijke lopen van afwatering richting de Scheldepolders nog 

waarneembaar. 

2.2.1.7 Erosie 

Op de bodemerosiekaart zijn geen gegevens bekend voor het plangebied. Ook in de nabije omgeving 

zijn geen gegevens bekend over bodemerosie. 

2.2.2 Archeologische gegevens 

De archeologische gegevens zijn in eerste instantie verzameld via de CAI. In onderstaande lijst (tabel 

2) worden de CAI-items opgesomd, gelegen in een straal van 2,5 km. De historisch relevante data 

worden in een volgend hoofdstuk besproken.  

CAI ID Locatie Onderzoeksmethode Beschrijving Archeologische 

periode(s) 

105000 Albertdok Losse vondst Vieillettrapezium Mesolithicum 

160021 Scheldedijk Boringen & werfcontrole Dijk 19de eeuw 

160760 Fort van Sint-Filips Historisch onderzoek Fort Nieuwe Tijd 

220541 Scheldedijk Historisch onderzoek Dijk Nieuwe Tijd 

366036 Van Cauwelaertsluis Losse vondst Gepolijste bijl Midden-neolithicum 

39092 Fort De Perel Historisch onderzoek Fort Nieuwe Tijd 

Tabel 2. CAI items in een straal van 2,5 km rond het plangebied. 

Binnen het plangebied zelf zijn geen archeologische resten gekend. Zoals reeds aangegeven bevindt 

een deel van het plangebied zich binnen een zone dat juridisch gekend is als ‘gebied geen 

archeologie’. Het betreft het deel dat zich binnen het waterbassin van het Marshalldok bevindt. In de 

nabije omgeving zijn een zeer beperkt aantal archeologische vondsten gekend: 

 

Marshalldok 



Archeologienota Marshalldok K475 te Antwerpen (gemeente Antwerpen) (2020D164)  

RAAP-rapport 496 / versie 14-09-2020  [22] 

-CAI ID 10500: Ongeveer ter hoogte van de Total-terreinen zou in het verleden een vuurstenen 

artefact uit het mesolithicum aangetroffen zijn.  

-CAI ID 366036: Ter hoogte van de Van Cauwelaertsluis, voorheen Kruisschanssluis, werd begin 20ste 

eeuw een gepolijste bijl uit het midden-neolithicum gevonden. 

-CAI ID 160021: In het kader van dijkwerken werd de Scheldedijk ten zuidoosten van het plangebied 

archeologisch onderzocht en dit tussen augustus 2010 en april 2011. Met behulp van boringen en 

een werfbegeleiding werd getracht zowel oude dijklichamen als archeologische sporen en structuren 

in kaart te brengen. Onder de 20ste-eeuwse dijk werd een 19de-eeuwse voorganger aangeboord. 

Oudere dijklichamen bleken niet duidelijk aanwezig te zijn. Naast de dijk werden ophogingspakketten 

tot een diepte van 4,00 m +TAW aangesneden. Het oorspronkelijke maaiveld lag vermoedelijk op dit 

niveau of zelfs lager. In situ archeologische sporen en structuren werden verder niet aangetroffen.12 

Voor verschillende terreinen in de omgeving van het plangebied werden voorheen al bureaustudies 

uitgevoerd.13 Op basis van de landschappelijke, archeologische en historische gegevens werd een 

verhoogde verwachting op prehistorische vondsten en vindplaatsen vooropgesteld. Daarnaast werd 

ook het aantreffen van laat- en postmiddeleeuwse sporen mogelijk geacht en dit vooral in de buurt 

van de gekende polderdorpen. Voor de meeste dossiers bleek echter dat de geplande werken zich 

binnen de omvang van 20ste-eeuwse ophogings- en/of vergravingspakketten zouden situeren. Bij 

bodemingrepen die plaatselijk dieper zouden reiken, werden de kosten ten opzichte van de te 

behalen kenniswinst te hoog geacht. Er werd dan ook geen verder onderzoek geadviseerd. 

 

 
Figuur 15. Projectie van het plangebied, de waterlopen en CAI-items op het digitaal terreinmodel Vlaanderen en de GRB-
kaart (bron: AGIV, 2015a; Onroerend Erfgoed, 2018a; AGIV, 2019). 

                                                           

12 RYSSAERT ET AL., 2011 
13 Archeologienota’s met ID: 8246, 7927, 9826, 1288, 2846, 13409, 2055, 5413, 7902.  



Archeologienota Marshalldok K475 te Antwerpen (gemeente Antwerpen) (2020D164)  

RAAP-rapport 496 / versie 14-09-2020  [23] 

2.2.3 Historische gegevens 

2.2.3.1 Geschiedenis en ontwikkeling van de Scheldepolders 

De Westerschelde is ontstaan in de Karolingische periode of volle middeleeuwen: Verhulst dateert 

het ontstaan van ‘een groot scheidend water tussen oostelijk Zeeuws-Vlaanderen en Zuid-Beveland’ 

mogelijk al voor de stormvloed van 838 maar zeker voor de stormvloed van 1134; Vos & van 

Heeringen dateren het ontstaan van de Westerschelde tussen 800 en 1134; Bogemans citeert 

Gottschalk en dateert het ontstaan van de verbinding tussen de zee en de Schelde nabij Bath op 

Zuid-Beveland ter hoogte van het Land van Saaftinge tijdens de grote stormvloed van 1134.14 

De bedijkingsgeschiedenis hangt logischerwijs nauw samen met de verspreiding van deze mariene 

invloed. De oudste dijknaam in de Vier Ambachten is de Vroondijk die in het Asseneder Ambacht in 

1114 is genoemd. Verder oostwaarts, in de ambachten Axel en Hulst, verschijnen de eerste 

dijknamen enkele decennia na de stormvloed van 1134: uit respectievelijk 1163 en 1170 de 

Genderdijk en Aandijk op het eiland Zaamslag, de Hengstdijk uit 1161 in het noorden van Hulst en uit 

1170, nog in Hulst maar dicht bij Saeftinge, de Frankendijk.15 In diezelfde periode verschijnen ook 

verschillende polderdorpen ten noorden van Antwerpen. Zo worden Wilmarsdonk en Oorderen voor 

het eerst vermeld in respectievelijk 1157 en 1116.16 

Deze en andere bedijkingen gingen verloren en werden steeds opnieuw aangelegd na achtereen-

volgende stormvloeden in o.a. 1214, 1248, 1262 en 1288. De herhaalde bedijkingen en inpolderingen 

waren in oorsprong initiatieven van de grote cisterciënzerabdijen van Ter Duinen, Ter Doest, Boudelo 

en Cambron vanuit hun respectievelijke ontginningscentra of grangiae te Zande (Kloosterzande), 

Groda (Grauw), Lamswaarde en Stoppeldijk.17  

In de 14de en 15de eeuw vinden de overstromingen in de Westerschelde ook meer oostwaarts plaats, 

in het Land van Saaftinge, in het Land van Beveren, tot aan de zandgronden van het Land van Waas; 

in o.a. 1334, 1374, 1404, 1421 en 1424. Deze gebieden waren door intensieve turfafgravingen achter 

de dijken verlaagd en kwetsbaar geworden.18 In de 16de eeuw teisteren verdere stormvloeden 

oostelijk Zeeuws-Vlaanderen o.a. in 1509, 1511, 1532 en 1552. Enkel de stormvloeden van 1530 en 

1570 lieten zich voelen tot in het noordelijk deel van het Land van Beveren.19  

Het complexe laatmiddeleeuwse polderpatroon werd tijdens de Tachtigjarige Oorlog (1568-1648) 

vervolgens uitgewist door grootschalige en langdurige militaire inundaties vanaf 1582. In de 

Oosterweeldijk, die later vervangen werd door de huidige Scheldedijk, werden namelijk drie bressen 

geslagen. Na inname van Antwerpen werden door de Spanjaarden enkele schansen opgericht om de 

toegang tot de stad via de Schelde en de bressen in de dijk te beschermen. In een scherpe bocht van 

de Schelde werden om diezelfde reden ook de forten Sainte-Marie (CAI ID 39092) en Sint-Filips (CAI 

ID 160760) tegenover elkaar gebouwd. Pas in de 17de eeuw zijn de nieuwe dijken in het poldergebied 

voltooid en zijn deze meestal volgens een geheel nieuw patroon aangelegd.20 

 

                                                           

14 VERHULST, 1995, 70; BOGEMANS, 1997, 10; VOS ET AL., 1997, 76 
15

 VERHULST, 1995, 71. 
16

 VANDEPUTTE, 2014. 
17 VERHULST, 1995, 71-74. 
18 VERHULST, 1995, 76. 
19 DE KRAKER, 1997, 42-128. 
20 VERHULST, 1995, 76; DE KRAKER, 1997 
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2.2.3.2 Algemene geschiedenis van de Antwerpse haven 

Reeds in de late middeleeuwen was Antwerpen één van de belangrijkste havens in Europa. De grote 

expansie van de Antwerpse haven vond echter pas plaats vanaf het begin van de 20ste eeuw. De 

polders ten noorden van Antwerpen werden langzaam, maar zeker omgevormd tot zeehaven. 

Verschillende polderdorpen zoals Wilmarsdonk en Oorderen moesten plaats ruimen. Het 

Marshalldok, aanvankelijk Petroleumdok genaamd, werd aangelegd tussen 1944 en 1955.21 De sterke 

stijging van het vrachtverkeer over water dwong een verdere uitbreiding van de haven op, ook op de 

linkeroever van de Schelde. 

 

2.2.3.3 18de -eeuws kaartmateriaal 

De Villaretkaart (1745-1748) en de kaart van Ferraris (1771-1777) geven over het algemeen een goed 

beeld van het Vlaamse landschap in de 18de eeuw. De Villaret kaart is echter niet beschikbaar voor 

het plangebied. 

De kabinetskaart der Oostenrijkse Nederlanden en het Prinsbisdom Luik werd opgesteld tussen 1771 

en 1777 door de graaf de Ferraris. Het is een interessant document, omdat alle gebouwen ingemeten 

werden en ook de omgeving werd vrij waarheidsgetrouw opgetekend (rivieren, grachten, poelen, 

bossen, hagen, etc.). Er dient wel de kanttekening gemaakt te worden dat deze kaart vooral vanuit 

en militair standpunt opgetekend werd. De gebieden die in dat kader minder interessant waren, 

werden minder nauwkeurig ingemeten. 

Het plangebied situeerde zich ter hoogte van ‘den Dyck van Wilmerdonck’. Deze dijk verbond het –

inmiddels verdwenen– polderdorp Wilmarsdonk met de ‘Nieuwen Dyck’. De gronden ten noorden 

van de dijk werden in cultuur gebracht. De gronden ten zuiden van de dijk waren weinig ontgonnen 

en werden gekarteerd als nat weiland. Ter hoogte van het plangebied werd een klein lapje grond 

gebruikt als akker en moestuin. Het werd ontsloten door een kleine polderweg. Het gebied behoorde 

tot het ‘duché de Brabant’ oftewel hertogdom Brabant. Ten zuidwesten van het plangebied werd het 

fort Sint-Filips weergegeven. 

                                                           

21 HIMLER ET AL., 1982 
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Figuur 16. Kaart van Ferraris (1771-1777) met projectie van het projectgebied (groen: gecorrigeerd) (bron: KBR ET AL., 2010). 

2.2.3.4 19de -eeuws kaartmateriaal 

De kadastrale kaarten die tot de Atlas der Buurtwegen behoren, werden opgemaakt tussen 1843 en 

1845 naar aanleiding van de uitvoering van een wet uit 1841. De bedoeling was een inventaris te 

maken van alle kleine wegen met openbaar karakter. Deze Atlas der Buurtwegen (1843-1845) geeft 

samen met de topografische kaart van Philippe Vandermaelen (1846-1854) en de kadasterkaart van 

Phillippe-Christian Popp (1842-1879) een goed beeld hoe het plangebied er in de 19de eeuw uitzag. 

Relevant is opnieuw de afwezigheid van gebouwen binnen de grenzen van het plangebied en de 

inrichting van de percelen. Langs de polderweg, op de Popp-kaart ‘Den West Ensen Weg’ genaamd, 

verschijnt nu echter wel bebouwing. Het betreft een tweetal kleine rechthoekige gebouwen en het 

‘Cabaret’ of de herberg ‘Den Jager’. De omgeving van het plangebied lijkt verder weinig gewijzigd. 
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Figuur 17. Atlas der Buurtwegen (1841) met projectie van het plangebied (bron: AGIV ET AL., 2014). 

 
Figuur 18. Kaart van Vandermaelen (1846-1854) met projectie van het plangebied (bron: KBR ET AL., 2018). 
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Figuur 19. Popp-kaart (1842-1879) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2010). 

2.2.3.5 20ste eeuw 

Verschillende luchtfoto’s geven de evolutie van het plangebied in de 20e eeuw weer. 

Op een luchtfoto uit 1948 wordt de Antwerpse haven vóór de aanwezigheid van het Marshalldok 

weergegeven. Het polderlandschap wordt doorsneden door het vooroorlogse Hansadok en 

aanpalende haventerreinen. De dijk van Wilmarsdonk bleef buiten de haventerreinen nog zichtbaar 

aanwezig. De luchtfoto’s uit de daaropvolgende periodes geven de uitgebreide havensituatie weer. 

Het polderlandschap blijkt nagenoeg volledig gewijzigd. Na de aanleg van het Marshalldok blijft de 

situatie zo goed als ongewijzigd ter hoogte van het plangebied. Enkel de spoorweg die de kades 

verbindt ter hoogte van de toegang tot het Marshalldok, verdwijnt begin 21ste eeuw. 

 



Archeologienota Marshalldok K475 te Antwerpen (gemeente Antwerpen) (2020D164)  

RAAP-rapport 496 / versie 14-09-2020  [28] 

 
Figuur 20. Luchtfoto uit 1948 met weergave van het plangebied (bron: NGI, 2018). 

 
Figuur 21. Luchtfoto (1971) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2015b). 
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Figuur 22. Luchtfoto (1979-1990) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2018). 

 
Figuur 23. Luchtfoto (2008-2011) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2015c). 
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2.2.4 Verstoringshistoriek 

Op basis van het historisch kaartmateriaal en de orthofoto’s uit de 20ste eeuw kan gesteld worden 

dat het polderlandschap sterk werd gewijzigd in het kader van de havenuitbreiding sinds begin 20ste 

eeuw. Het graven van dokken en het opspuiten van de omliggende terreinen heeft ongetwijfeld een 

grote impact op de bewaring van archeologische niveaus.  

2.3 Assessment 

2.3.1 Archeologisch verwachtingsmodel 

Op basis van de verzamelde gegevens is een archeologische verwachting opgesteld. Deze geeft 

inzicht in de aard en ouderdom, (diepte)ligging en gaafheid van eventueel aanwezige archeologische 

resten.  

Het verspreidingspatroon van archeologische vindplaatsen is voor een groot deel gerelateerd aan de 

fysieke eisen die de mens stelde aan de leef- en woonomgeving. Het meest markant zijn de 

verschillen tussen jager-verzamelaars enerzijds en landbouwers anderzijds. 

Jager-verzamelaars 

In de steentijd (paleolithicum t/m mesolithicum) leefden de mensen voornamelijk van de jacht, 

visvangst en het verzamelen van eetbare planten en vruchten. Deze zogenaamde jager-verzamelaars 

trokken door het landschap en verbleven enkel tijdelijk op een plek. 

Vindplaatsen uit de steentijd zijn in principe te vinden op verschillende plekken in het landschap. Het 

type, de omvang en ouderdom van de vindplaats lijkt nauw verweven met de locatie in het 

landschap. Vaak, met name wanneer het bewoning betreft, situeren ze zich op hoger gelegen delen 

en in de nabijheid van water. Dit zijn gradiëntzones waar verschillende natuurlijke milieus en 

biotopen te vinden zijn. Plekken dus waar op korte afstand water en uiteenlopende voedselbronnen 

voor handen waren. Een belangrijke nuance bij dit gegeven is dat vindplaatsen niet enkel in 

gradiëntzones voorkomen, maar er wel een grotere trefkans geldt in deze zones. 

Een tweede belangrijk aspect is de gaafheid van de bodem waarin dergelijke vindplaatsen 

voorkomen. Jager-verzamelaarsvindplaatsen bestaan voor het overgrote deel uit een spreiding van 

losse artefacten terwijl ingegraven structuren eerder uitzonderlijk zijn. Hun verticale spreiding is vaak 

beperkt. Wanneer (een deel van) de laag of horizont waarin ze voorkomen geroerd of verdwenen is, 

dan betekent dit dat de informatiewaarde van een dergelijke vindplaats over het algemeen sterk 

daalt.  

Voor het plangebied geldt een matige kans op het aantreffen van vindplaatsen van jager-

verzamelaars. Een indicator voor de aanwezigheid van dergelijke vindplaatsen betreft de vondst van 

een mesolithisch artefact ten westen van het plangebied. Daarnaast bleek uit de landschappelijke 

gegevens een mogelijke aanwezigheid van eolisch dekzand. 

Op basis van het bureauonderzoek kon voldoende informatie verzameld worden omtrent de 

bodemgaafheid. Hoewel de aanwezigheid van eolisch dekzand niet met zekerheid kon vastgesteld 

worden, bleek een andere factor wel doorslaggevend om tot een gestaafde conclusie te komen. 

Eventueel bewaarde archeologische niveaus uit de periode van jager-verzamelaars werden enerzijds 
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vergraven ter hoogte van het waterbassin van het Marshalldok en anderzijds afgedekt door een 20ste-

eeuws ophogingspakket ter hoogte van de kade. 

Eventueel bewaarde vindplaatsen worden verwacht op een diepte >4,4 m –mv ter hoogte van de 

kademuur. 

Sporenvindplaatsen 

Sporenvindplaatsen worden in hoofdzaak gerelateerd aan archeologische periodes waarin mensen 

een sedentair bestaan leidden, zijnde vanaf het neolithicum (ca. 5300 v. Chr. - 2000 v. Chr.) tot 

heden. 

Voor het opstellen van een verwachtingsmodel van sporenvindplaatsen kan eveneens rekening 

gehouden worden met de landschappelijke context aangezien landbouwgronden bij voorkeur 

werden aangelegd op vruchtbare, goed gedraineerde gronden. Doorheen de tijd neemt het belang 

van dit aspect af omwille van steeds nieuwe landbouwtechnieken en onder invloed van socio- en 

geopolitieke veranderingen.  

Aangezien dergelijke vindplaatsen zich kenmerken door ingegraven structuren, zijn ze minder fragiel 

van aard en kunnen ze zelfs in het geval van een gedeeltelijke verstoring van het bodemprofiel nog 

voldoende informatiewaarde bevatten.  

Voor het plangebied geldt een lage kans op het aantreffen van sporenvindplaatsen. Een indicator 

voor de aanwezigheid van de vroegste landbouwgemeenschappen betreft de vondst van een 

gepolijste bijl aangetroffen ter hoogte van de sluis ten noorden van het plangebied. Voor de overige 

perioden zijn de archeologische data uit de omgeving bijzonder schaars. Wellicht werd het gebied 

door vernatting lange tijd weinig interessant. Vanaf de middeleeuwen wijzen historische bronnen op 

een geleidelijke terugname van de gronden door middel van bedijking. Verschillende periodes van 

stormvloeden en militaire campagnes verhinderden een vlotte ontginning van de polders. Tijdens de 

middeleeuwse inpolderingsperiode verschenen enkele bewoningskernen ter hoogte van lokale 

verhevenheden in het landschap. Dit zijn de zogenaamde polderdorpen zoals Wilmarsdonk en 

Oorderen. 

Op basis van het bureauonderzoek kon voldoende informatie verzameld worden omtrent de 

bodemgaafheid. Ter hoogte van het plangebied werd het oorspronkelijk loopvlak enerzijds afgedekt 

door een 20ste-eeuws ophogingspakket en anderzijds afgegraven door de aanleg van het 

Marshalldok. Ter hoogte van de kade werden eventueel bewaarde archeologische niveaus met 

andere woorden sterk afgedekt. In het noorden van het plangebied bleef het lichaam van de dijk van 

Wilmarsdonk mogelijk bewaard. 

Eventueel bewaarde vindplaatsen worden verwacht op een diepte van >4,4 m –mv, d.i. ter hoogte 

van de kaaimuur. 

2.3.2 Impact van de geplande bodemingrepen en afweging verder onderzoek 

De geplande werken bestaan uit volgende archeologisch relevante ingrepen: 

- Het afgraven van een bouwput (1136 m²) tot een diepte van 3,25 m. Deze af te graven strook 

bevindt zich volledig binnen de ophogingspakketten aangebracht bij de aanleg van het 

Marshalldok medio 20ste eeuw. De bodemingreep zal met andere woorden geen impact 

hebben op eventueel dieper liggende archeologische niveaus. 
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- Het plaatsen van een nieuwe damwand op ca. 1 m inwaarts van de huidige damwand. De 

nieuwe damwand wordt tot op een diepte van ca. 11,5 m –TAW geplaatst. Hoewel de stalen 

damwand mogelijk bewaarde archeologische niveaus zal doorsnijden, blijft de impact zeer 

beperkt in breedte. Bovendien biedt de wijze van plaatsen weinig mogelijkheden voor 

archeologisch onderzoek. 

- Het boren van grondankers om de 2,45 m tot een diepte van 14,66 m –TAW blijft sterk lokaal 

en beperkt in oppervlak. 

- Het baggeren tot het nieuwe bodempeil van 2 m –TAW. Deze bodemingreep betekent geen 

impact aangezien deze zone reeds behoort tot het juridisch vastgestelde ‘gebied geen 

archeologie’. 

Op basis van het onderzoek blijkt aldus dat verder onderzoek niet tot kenniswinst zal leiden. Er 

worden geen verdere maatregelen geadviseerd. 

 

 
Figuur 24. Synthesekaart: Bodemingrepen geprojecteerd op de orthofoto uit 2017 (bron: AGIV, 2017) 

2.4 Synthese 

Samenvattend heeft het bureauonderzoek tot volgende resultaten geleid: 

- Landschappelijk: Het plangebied bevindt zich op de rechteroever van de Zeeschelde, iets ten 

noorden van de stad Antwerpen. Het gebied behoort tot het polder- en getijdendistrict van 

de Schelde. Oorspronkelijk bevond het maaiveld zich ter hoogte van het plangebied op 0 à 2 
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m +TAW. Onder de holocene getijdenafzettingen komen mogelijk eolische afzettingen uit het 

pleistoceen voor.  

- Archeologisch: De archeologische data voor het plangebied en omgeving zijn bijzonder 

schaars. De Centraal Archeologische Inventaris maakt melding van een tweetal prehistorische 

vondsten in de nabije omgeving van het plangebied. Daarnaast werd een 19de-eeuwse 

voorganger van de Scheldedijk aangesneden tijdens archeologisch vooronderzoek. 

Verschillende bureaustudies uitgevoerd voor terreinen in de omgeving maken melding van 

het prehistorisch potentieel van het gebied. Voor sporensites wordt over het algemeen een 

lage verwachting vooropgesteld. 

- Historisch: De historiek van de omgeving hangt nauw samen met de mariene invloed van de 

Schelde. Door middel van inpoldering werd tijdens de middeleeuwse periode getracht land te 

winnen op de getijdenwerking. De oudst gekende dijken stammen uit de 12de eeuw. Ook de 

oorsprong van verschillende polderdorpen zoals Wilmarsdonk en Oorderen worden in deze 

eeuw gesitueerd. Uit historische bronnen blijkt de ontginningsbeweging echter bemoeilijkt 

door stormvloeden en militaire inundaties. Met name door de militaire acties tijdens de 

Tachtigjarige Oorlog wordt het polderlandschap sterk gewijzigd. De dijken worden volgens 

een nieuw patroon heraangelegd en een reeks forten en schansen worden toegevoegd. De 

ontwikkeling van een haven tijdens de 20ste eeuw betekent echter een grote breuk met het 

historische polderlandschap. Het gebied werd in verschillende fasen opgehoogd en 

uitgegraven voor de aanleg van bedrijventerreinen, kades, waterbassins, geulen en sluizen. 

De verzamelde gegevens resulteerden in een matige archeologische verwachting op artefactensites 

uit de steentijd en een eerder lage verwachting op sporensites vanaf het neolithicum. Voor de 

prehistorische vindplaatsen hangt de aan- of afwezigheid voornamelijk af van het voorkomen van 

pleistocene eolische afzettingen. Indien aanwezig, bevinden deze zich echter dieper dan 4,4 m onder 

het huidig loopvlak op de kade. Ter hoogte van het waterbassin van het Marshalldok zijn deze reeds 

vergraven. De lage verwachting op sporensites vanaf het neolithicum wordt voornamelijk gebaseerd 

op de sterke invloed van rivier- en getijdenwerking op het landschap. Wellicht bleven de 

omstandigheden ongunstig voor bewoning tot de middeleeuwse inpolderingsbeweging. Zelfs in deze 

periode werden de lokale verhevenheden binnen het poldergebied verkozen voor nederzettingen. 

Ter hoogte van het plangebied kunnen eerder off-site fenomenen verwacht worden. Cartografische 

bronnen situeren het voorkomen van een dijk ter hoogte van het plangebied. 

 

De afweging van de impact van de geplande werken ten opzichte van het potentieel op kenniswinst 

resulteerde tenslotte in een negatief advies voor verder archeologische onderzoek. Het uitgraven 

van een bouwput en het baggeren tot een nieuw bodempeil impliceren immers geen impact op 

archeologisch erfgoed. Deze werken situeren zich respectievelijk binnen de 20ste-eeuwse 

ophogingspakketten en uitgravingen. Het plaatsen van een nieuwe damwand en het boren van 

grondankers blijven beperkt in omvang. De kosten-batenanalyse voor het verder opvolgen van deze 

ingrepen is negatief. 

 

De onderzoeksvragen kunnen als volgt beantwoord worden: 



Archeologienota Marshalldok K475 te Antwerpen (gemeente Antwerpen) (2020D164)  

RAAP-rapport 496 / versie 14-09-2020  [34] 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:  

VII. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

Het plangebied bevindt zich op de rechteroever van de Schelde. Het bevond zich oorspronkelijk 

in het polder- en getijdendistrict van de Schelde. Het tertiair substraat wordt er afgedekt door 

pleistocene rivierafzettingen en holocene getijdenafzettingen. Mogelijk kunnen onder deze 

holocene afzettingen ook eolische afzettingen uit het pleistoceen voorkomen.  

a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

Binnen het plangebied komen sterk antropogene gronden voor. In het kader van 

havenuitbreiding werden delen van het terrein enerzijds sterk afgegraven en anderzijds 

afgedekt door een metersdik pakket. Onder de ophoging is de oorspronkelijke 

bodemopbouw wellicht intact bewaard gebleven. Op basis van informatie uit de 

omgeving wordt het ontbreken van bodemvorming verwacht. 

b. Welke geomorfologische processen zijn bekend? 

De omgeving van het plangebied was tot vrij recent sterk onderhevig aan overstromingen 

omwille van stormvloeden en militaire ingrepen. Dit verklaart wellicht het ontbreken van 

bodemvorming in de holocene afzettingen. Niettemin, kunnen in de onderliggende 

eolische sedimenten nog bodems aanwezig zijn die het bestaan van een oud 

loopoppervlak weerspiegelen. 

VIII. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

Het loopvlak binnen het plangebied bevond zich vóór de havenuitbreiding vermoedelijk tussen 0 

en 2 m +TAW. Archeologisch relevante niveaus bevinden zich met andere woorden minstens 4,4 

m onder het huidig niveau van de kademuur. Zowel de pleistocene, eolische afzettingen als de 

holocene getijdensedimenten kunnen archeologische sporen en/of artefacten bevatten. 

Archeologische resten: 

IX. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het plangebied?  

Binnen het plangebied werd nooit eerder archeologisch onderzoek uitgevoerd. Ook in een straal 

van ca. 2,5 km omheen het plangebied zijn bijzonder weinig gegevens gekend. 

a. Wat is de aard en ouderdom van gekende archeologische resten?  

De meldingen betreffen in de eerste plaats twee losse vondsten aangetroffen tijdens het 

uitbreiden van de haven. Ten westen van het plangebied werd een mesolithisch artefact 

aangetroffen. Ten noorden van het plangebied vond men een gepolijste bijl uit het 

midden-neolithicum. 

Archeologisch onderzoek ter hoogte van de Scheldedijk bracht weinig sporen of 

structuren aan het licht. Enkel een 19de-eeuwse voorganger van de dijk werd 

aangesneden. 

Tenslotte zijn de locaties van twee verdwenen forten uit de 16de eeuw gekend. Deze 

bevinden zich aan weerzijden van een scherpe bocht in de Schelde ten westen van het 

plangebied. 
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b. Wat is de conserveringsgraad en gaafheid van gekende archeologische resten? 

De losse vondsten uit de steentijden zijn slechts indicatoren voor vindplaatsen uit de 

desbetreffende periode. Gezien onduidelijkheid omtrent de vondstomstandigheden van 

deze artefacten valt weinig te zeggen over conserveringsgraad of gaafheid van mogelijke 

vindplaatsen. 

Het onderzoek ter hoogte van de Scheldedijk weerspiegelt de situatie binnen het 

havengebied. De 19de-eeuwse voorganger van de dijk –alsook het oorspronkelijk 

maaiveld– werd afgedekt door een dik 20ste-eeuws ophogingspakket. De dijk zelf werd 

vermoedelijk afgetopt. 

X. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, 

vondstenconcentraties) en op welke diepte kunnen deze worden aangetroffen?  

Artefactensites uit de steentijd kunnen aangetroffen worden op de pleistocene, eolische 

afzettingen. Zoals eerder aangegeven is het onduidelijk of deze afzettingen ter hoogte van het 

plangebied bewaard zijn gebleven. Bovendien is niet gekend in welke mate dit pakket is afgedekt 

door holoceen getijdensediment.  

Sporensites kunnen zich in theorie zowel insnijden in de holocene sedimenten als in de 

pleistocene, eolische afzettingen. Zoals reeds aangegeven worden deze afgedekt door een dik 

20ste-eeuws ophogingspakket. 

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) 

ten aanzien van nog ongekende archeologische waarden in het gebied? 

De aanwezigheid van steentijdsites valt voorlopig moeilijk in te schatten. Dit hangt 

immers samen met het voorkomen van pleistocene eolische afzettingen en 

bodemontwikkeling in deze niveaus. Wel is duidelijk dat deze zich metersdiep onder het 

huidige niveau van de kade zouden bevinden. 

Voor sedentaire contexten ligt de verwachting eerder laag. Het gebied was immers lange 

tijd onderhevig aan getijdenwerking, stormvloeden en militaire ingrepen. Bewoning 

wordt eerder verwacht op plaatselijke verhevenheden in het landschap, bv. de donk van 

Wilmarsdonk. 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik? Wat is 

de invloed daarvan op de (verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Uit historische en cartografische bronnen is gebleken dat tijdens de inpoldering van het 

gebied een dijk, nl. de Wilmarsdonkdijk, werd aangelegd doorheen het plangebied. Dit 

impliceert zowel een ophoging als een uitgraving. Rond het midden van de 20ste eeuw 

werd het rurale polderlandschap sterk gewijzigd door de uitbreiding van de Antwerpse 

haven. Dit had een sterke impact op het bodemarchief. 

Impact van geplande bodemingrepen: 

XI. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

De impact van de geplande werken blijft beperkt en bestaat uit volgende onderdelen: 1). Het 

uitgraven van een bouwput (1100 m²) tot een diepte van 3,25 m. Deze af te graven strook 
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bevindt zich volledig binnen de 20ste-eeuwse ophogingspakketten. 2). Het plaatsen van een 

nieuwe damwand op ca. 1 m inwaarts van de huidige wand en tot op een diepte van ca. 11,5 m –

TAW. De impact beperkt zich tot een smalle en lange strook. 3). Het boren van grondankers om 

de 2,45 m vanuit de bouwput en tot een diepte van 14,66 m –TAW. Deze ingreep blijft zeer 

lokaal en beperkt in oppervlak. 3). Het baggeren tot het nieuwe bodempeil van 2 m –TAW binnen 

het juridisch vastgestelde ‘gebied geen archeologie’ van het Marshalldok. 

 

XII. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 

De geplande ingreep zoals beschreven in deze archeologienota vormt een zeer beperkte 

bedreiging voor eventueel aanwezig archeologisch erfgoed. Er is geen verder archeologisch 

onderzoek vereist. 
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