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1. Inleiding 

1.1. Wettelijk kader 
 

De archeologienota kadert in het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Naar aanleiding van een 

geplande stedenbouwkundige vergunningsaanvraag te Belsele Lokerse Baan, waarbij de totale 

oppervlakte van de ingreep in de bodem 1000m² of meer beslaat en de totale oppervlakte van de 

kadastrale percelen waarop de aanvraag betrekking heeft 3000m² of meer bedraagt, dient de 

initiatiefnemer een archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. De archeologienota 

dient opgemaakt te worden onder supervisie van een erkend archeoloog. De archeologienota1 bestond 

enkel uit een bureauonderzoek, in het programma van maatregelen was opgenomen dat een 

gefaseerd proefsleuvenonderzoek diende uitgevoerd te worden in uitgesteld traject. Fase 1 van het 

vooronderzoek werd reeds uitgevoerd en leverde geen noemenswaardige sporen op. In deze nota, 

opgemaakt onder supervisie van een erkend archeoloog, worden de resultaten van het vooronderzoek 

fase 2 beschreven. 

1.2. Onderzoeksopdracht 
 

1.2.1. Vraagstelling  

In het programma van maatregelen, horende bij de bekrachtigde archeologienota waren de volgende 

onderzoeksvragen opgenomen: 

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem , beschrijving + duiding? 

- In hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Waardoor kan het ontbreken van een horizont 

verklaard worden? 

- Zijn er bodemsporen aanwezig? Zo ja, zijn deze van natuurlijke of antropogene aard? 

- Op welk(e) niveau(s) manifesteren de archeologische sporen zich? 

- Is er een bodemkundige verklaring voor de (partiële) afwezigheid van archeologische 

sporen? 

- Maken de antropogene sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Kan op basis van gerecupereerd materiaal uitspraak gedaan worden over de datering? 

Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak gedaan worden over 

de 

 
1 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/8220 
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aard en omvang van de occupatie? 

- Geven de resultaten aanleiding tot vervolgonderzoek? Zo ja, wat is de ruimtelijke 

afbakening 

van de zone(s) voor vervolgonderzoek? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht bij een eventueel vervolgonderzoek? 

- Is behoud in situ op basis van de resultaten van het vooronderzoek mogelijk?  
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1.2.2. Randvoorwaarden 

Het archeologisch vooronderzoek diende gefaseerd uitgevoerd te worden, waarbij fase 1 reeds 

uitgevoerd werd in 2019 en geen noemenswaardige resultaten opleverde. Fase 2, het onderwerp van 

deze nota, omvatte een kleine zone (ca. 925m²) in het uiterste noordwesten. In deze zone werd voor 

aanvang van het vooronderzoek de verharding van de parking oppervlakkig opgebroken waarna het 

sleuvenonderzoek in goede omstandigheden kon uitgevoerd worden. Er diende wel rekening 

gehouden te worden met een voldoende buffer langsheen het zuidelijke gebouw, het naastgelegen 

perceel met bebouwing aan de westelijke zijde en de reeds aangelegde parking en tank aan de 

oostelijke kant.  De totale onderzoekbare zone lag hierdoor lager.  

 

 

Figuur 1 Zicht op het plangebied vanuit het noordoosten. 
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Figuur 2 Zicht op het plangebied fase 2 vanuit het noordwesten met opgebroken parking en de bestaande winkel op de 
achtergrond.  

 

Figuur 3 Zicht op enkele nutsleidingen in de zuidwestelijke hoek van het terrein.  
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1.3. Werkwijze en strategie 
 

1.3.1. Motivering onderzoeksstrategie 

Op basis van het bureauonderzoek werd in het programma van maatregelen van de archeologienota 

een gefaseerd vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van proefsleuven opgelegd, in 

een uitgesteld traject. Het onderzoek dient uitgevoerd te worden volgens de bepalingen in de Code 

van Goede Praktijk en de voorwaarden opgenomen in het programma van maatregelen horende bij 

de archeologienota. De erkende archeoloog kan enkel mits gefundeerde motivatie afwijken van 

sommige van deze bepalingen en voorwaarden. 

Het proefsleuvenonderzoek fase 2 vond plaats op zaterdag 12 september 2020. Het sleuvenplan zoals 

opgenomen in de bureaustudie voorzag in de aanleg van 2 parallelle bijna noord-zuid georiënteerde 

sleuven. Het vooropgestelde sleuvenplan kon volledig gevolgd worden. Voor de uitgraving werd 

gebruik gemaakt van een niet-getande graafbak van 1,80m breed. De grond werd gescheiden 

afgegraven en gestockeerd naast de sleuf. Na de voltooiing van de registratie van de sleuven werden 

deze gedicht.   

De oppervlakte van fase 2 bedraagt ca. 925m², waarvan ca. 825m² goed onderzoekbaar bleek te zijn 

omwille van bufferzones langsheen de bestaande gebouwen, parking, naburige percelen en 

nutsleidingen. Hiervan werd ca. 97m² onderzocht door middel van proefsleuven. De vooropgestelde 

dekkingsgraad van 12,5% zoals opgenomen in de Code van Goede Praktijk werd hiermee net niet 

behaald (11,8%), maar desondanks kon een goede inschatting gemaakt worden van het archeologisch 

potentieel, dat in dit geval duidelijk negatief bleek te zijn. De resultaten sluiten immers aan bij het 

vooronderzoek fase 1 waarbij hoofdzakelijk verstoringen werden vastgesteld, zoals ook hier het geval.  

Het archeologisch vooronderzoek werd uitgevoerd conform de Code van Goede Praktijk. Aangezien 

alle metingen gebeurden met een GPS-aangestuurd systeem met precisie van 1cm werd voorafgaand 

het veldwerk geen hoofdmeetsysteem aangelegd. Elke proefsleuf en elk kijkvenster werd beschouwd 

als een individuele werkput. De aangelegde vlakken en de storten van de sleuven en sporen werden 

onderzocht met een metaaldetector van het type XP Deus, dit leverde geen relevante vondsten op. 

Het archeologisch vlak werd opgeschoond. Hierbij werden geen sporen aangetroffen. Alle sleuven en 

profielen kregen een uniek nummer, werden beschreven en geregistreerd via foto’s en opmetingen. 

De foto’s werden genomen met een camera van het merk Canon PowerShot SX10 IS. Er werden geen 

vondsten ingezameld. Er werden geen stalen genomen, gezien hiertoe geen relevante sporen of 

andere contexten werden aangetroffen. Relevante delen van de putwandprofielen werden 

opgeschoond en geregistreerd als referentieprofiel. Er werd één referentieprofiel geplaatst in sleuf 1 

in het zuidelijke relatief onverstoorde deel.  

De proefsleuven werden aangelegd op één archeologisch niveau, namelijk de C-horizont. Deze bevond 

zich ca. 110 tot 130cm onder het huidige maaiveldniveau. De C-horizont bevindt zich op een diepte 

van ca. +14,7m TAW à 14,9m TAW. 
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1.3.2. Organisatie van het vooronderzoek 

Het proefsleuvenonderzoek vond plaats op zaterdag 12 september 2020. Het kraanwerk werd 

uitgevoerd door Steven Antheunis  (SA-grondwerken). Erkend archeoloog Maarten Bracke trad op als 

veldwerkleider, erkend-archeoloog en assistent-aardkundige, Bert Acke als assistent-archeoloog en 

Annika Devroe (erkend-archeoloog). Een landmeter van MeetHet stond in voor de opmetingen met 

GPS-toestel, deze gegevens werden nadien verwerkt tot bruikbaar kaartmateriaal door assistent-

archeoloog Gwendy Wyns.  

 

1.3.3. Advies specialisten 

Niet van toepassing. 

 

1.3.4. Wetenschappelijke advisering 

Niet van toepassing.  

 

1.3.5. Selectie bronnen 

De bekrachtigde archeologienota2 van deze site werd als voornaamste bron aangewend.   

 

 
2 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/8220 
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Figuur 4 Zicht op het gefaseerde vooronderzoek fase 1 (oostelijk en zuidelijk deel) en 2 (noordwesten).  

 

Figuur 5 Projectie van het sleuven- en sporenplan op het GRB – fase 2 (bron: geopunt.be).  
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Figuur 6 Projectie van de sleuven en hoogtes van het maaiveld en archeologisch vlak op het GRB (bron: geopunt.be). 

 

Figuur 7 Aanleg en opschaven van de proefsleuven met rechts de Amerikaanse tank op de reeds aangelegde parking.   
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2. Proefsleuvenonderzoek 

2.1. Aardkundige opbouw 
 

De aardkundige opbouw van het projectgebied werd op het terrein vastgesteld door het aanleggen 

van één bodemprofiel, meer bepaald profiel 1 in sleuf 1 in het zuidelijke deel.  

Het projectgebied is in de zandstreek gelegen. De meest noordelijke zone valt onder bodemtype Sep, 

een natte lemige zandbodem zonder profiel. Sep is een veel voorkomende serie met talrijke variaties 

in substraat, moedermateriaalvarianten en profielontwikkelingsvarianten. Het vertegenwoordigt een 

natte Regosol met algemeen een dikke humeuze laag, soms verveend, waarin de roestverschijnselen 

beginnen tussen 20 en 40 cm. De reductiehorizont begint rond 1 m. De overgang van de Ap naar de Cg 

komt dikwijls overeen met een textuurvariatie of het voorkomen van het substraat. De bodem is veel 

te nat in de winter en in de lente, fris in de zomer. De rest van het projectgebied valt onder bodemtype 

Sdp, een matig natte lemige zandbodem zonder profiel. Behalve onder bos waar de Ap afwezig is 

(Sdpo), is onder landbouwgrond de bouwvoor 30-40 cm dik en donker grijsbruin. De 

roestverschijnselen beginnen op 40-60 cm. De waterhuishouding is goed in de zomer, plaatselijk te nat 

in de winter, vooral op de substraatseries. De bodems behoren tot de goede zandgronden, eveneens 

geschikt voor weide. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd in profiel 1 (sleuf 1) een ophoging - A(p) - C bodemopbouw 

vastgesteld. In detail gaat het om een pakket van ca. 90cm dik dat bestaat uit puin, asfaltbrokken en 

dergelijke dat in het verleden op de originele teelaarde werd aangebracht. Meteen onder het 

ophogingspakket bevindt zich de A(p)-horizont met een zandige textuur, een donkerbruine kleur en 

een dikte van ca. 35cm. Onder de teelaarde kan de C-horizont waargenomen worden eveneens met 

een zandige textuur en een gelige tot roestig bruinige kleur ten gevolge van de fluctuerende 

grondwaterstand. Deze bodemopbouw kan zo doorgetrokken worden over de volledig zone waar geen 

verstoringen werden waargenomen. Het noordelijke deel bleek tot in de C-horizont vergraven te zijn. 

De proefsleuven werden aangelegd op één archeologisch niveau, namelijk de C-horizont. Deze bevond 

zich ca. 110 tot 130cm onder het huidige maaiveldniveau. De C-horizont bevindt zich op een diepte 

van ca. +14,7m TAW à 14,9m TAW. 
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Figuur 8 Uitsnede uit de bodemkaart met aanduiding van het plangebied (bron: geopunt.be en bureaustudie).  

 

Figuur 9 Algemeen sleuvenplan met  TAW hoogtes en de locatie van het referentieprofiel (bron: geopunt.be).  
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Figuur 10 Profiel 1 in sleuf 1 in het zuiden van het plangebied. 
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Figuur 11 Zicht op de bodemopbouw in sleuf 2 met puinrijk ophogingspakket.   
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2.2. Assessment sporen 

 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen relevante archeologische sporen aangetroffen. Wel 

kon vastgesteld worden dat het terrein in het verleden werd opgehoogd met een pakket van ca. 90cm 

dik en in het noordelijke deel konden verstoringen vastgesteld worden.   

 

 

Figuur 12 Allesporenkaart, geprojecteerd op het huidige kadaster (bron: geopunt.be).  
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Figuur 13 Overzichtsfoto van sleuf 1 vanuit het noordwesten. 

 

Figuur 14 Overzichtsfoto van sleuf 2 vanuit het zuiden met op de voorgrond een afwateringsbuis.  
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Figuur 15 Overzichtsfoto van de sleuven 1 en 2 met zicht op de onverstoorde delen, echter zonder sporen.  

 

2.3. Assessment vondsten 

 

Niet van toepassing. Er werden geen vondsten aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek.  

 

2.4. Assessment stalen 

 

Niet van toepassing. Er werden geen stalen genomen tijdens het vooronderzoek.  

 

2.5. Assessment conservatie 

 

Niet van toepassing. 
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2.6. Datering, interpretatie en confrontatie met voorgaande onderzoeksfases 

 

Het projectgebied ligt ten zuidwesten van Belsele, een deelgemeente van Sint-Niklaas. In het noorden 

grenst het gebied aan de Lokerse Baan. Het projectgebied ligt ten noorden van de Wase cuesta. Dit is 

een topografische hoogte, gelegen ten noorden van de oost-west georiënteerde Schelde-Durme as en 

ten westen van het noord-zuid gerichte doorbraakdal van Hoboken. Langsheen de noordflank wordt 

het hydrografisch net geconditioneerd door het aanwezige microreliëf gevormd door eolische 

herwerking van het zandig of lemig materiaal tot kleine stuifzandruggen. Langs de oostelijke grens van 

het projectgebied vloeit een beek richting het noorden waar ze uitkomt in de Leebeek, die op ca. 700 

m van het projectgebied ligt. Bodemkundig gezien gaat het om matig natte tot natte lemige 

zandbodems. Het terrein omvat drainageklasses “d” en “e”. Dit lijkt op het eerste zicht misschien te 

nat voor menselijke bewoning, maar het feit dat op de Ferrariskaart de zuidelijke zone in gebruik was 

als akkerland doet aannemen dat menselijke bewoning hier niet uitgesloten kan worden.  

In de omgeving staan enkele archeologische vondstlocaties aangeduid. Het gaat om middeleeuwse 

bewoning en neolithisch materiaal. De informatie betreffende deze locaties is nogal vaag en het is 

onduidelijk of er al effectief archeologisch onderzoek werd uitgevoerd. Het ontbreken van 

archeologische vondstlocaties lijkt dan ook vooral te wijten te zijn aan het ontbreken van systematisch 

onderzoek in de omgeving. Het projectgebied was tot het midden van de 20ste eeuw onbebouwd. In 

hoeverre de bouw van de huidige winkels de ondergrond hebben verstoord is onduidelijk.  

Op basis van bovenstaande gegevens konden archeologische sporen niet uitgesloten worden en kon 

het archeologisch potentieel als middelmatig ingeschat worden.  

Bij het vooronderzoek van fase 1 werden geen noemenswaardige sporen, met uitzondering van enkele 

perceelsgrachten, aangetroffen, maar hoofdzakelijk verstoringen. Toch was de bodem op sommige 

plaatsen wel bewaard en konden archeologische sporen aanwezig zijn. De resultaten van fase 2 sluiten 

hierbij aan. Er werden geen sporen aangetroffen, ondanks dat de zuidelijke helft grotendeels goed 

bewaard bleek te zijn. Het noordelijke deel bleek verstoord te zijn. Een verder archeologisch onderzoek 

is bijgevolg niet nodig en zal geen nuttige kenniswinst opleveren. De perceelsgrachten uit fase 1 en de 

afwezigheid aan andere sporen tonen aan dat het gebied steeds in gebruik is geweest als 

landbouwgebied.  
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Figuur 16 Projectie van het algemeen sleuvenplan en kadaster op de Atlas der Buurtwegen (bron: geopunt.be).   
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2.7. Synthese 

 

2.7.1. Archeologisch verwachtingspatroon 

De archeologische verwachting voor het plangebied kon als middelmatig ingeschat worden bij opmaak 

van de bureaustudie. Bij het gravend vooronderzoek van fase 1 bleek duidelijk dat grote delen 

verstoord waren, maar dat in de onverstoorde delen nog enkele perceelsgrachten aanwezig waren. 

Andere relevante sporen werden niet vastgesteld. Fase 2 volgt de resultaten hiervan. De zuidelijke 

helft bleek relatief onverstoord, terwijl het noordelijke deel integraal verstoord is. Sporen werden niet 

aangetroffen. De resultaten van het gefaseerde vooronderzoek wijzen erop dat het plangebied steeds 

in gebruik is geweest als landbouwgebied, getuige hiervan zijn de aangetroffen postmiddeleeuwse 

perceelsgrachten in de zone van fase 1.  

Gezien geen relevante archeologische sporen werden aangetroffen binnen de grenzen van het 

plangebied en het terrein bovendien in grote mate verstoord is door recente bouwactiviteiten, wordt 

geen verder archeologisch onderzoek geadviseerd. De nuttige kenniswinst is bereikt bij de uitvoer van 

het gefaseerde vooronderzoek.  

 

2.7.2. Beantwoording onderzoeksvragen 

In het programma van maatregelen bij de bureaustudie werden de volgende onderzoeksvragen 

opgenomen: 

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem , beschrijving + duiding? 

Het plangebied bestaat uit een dik puinrijk ophogingspakket van ca. 90cm, gevolgd door de originele 

ploeglaag van 35cm dik die op de roestige gelige tot bruine C-horizont rust. De C-horizont situeert zich 

op ca. 110 tot 135cm diepte.  

- In hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard 

worden? 

De bodemopbouw toont een sterke antropogene invloed waarbij enerzijds ophogingen kunnen 

vastgesteld worden maar ook verstoringen tot in de C-horizont. Deze gegevens kunnen gelinkt worden 

aan de bouwactiviteiten uit de 20ste eeuw bij de aanleg van de gebouwen, parking en aanhorigheden. 

Tussen de teelaarde en de C-horizont werden bovendien geen tussenlagen onderscheiden, wellicht 

ten gevolge van landbouwactiviteiten.  

- Zijn er bodemsporen aanwezig? Zo ja, zijn deze van natuurlijke of antropogene aard? 

Er werden geen bodemsporen aangetroffen.  

- Op welk(e) niveau(s) manifesteren de archeologische sporen zich? 

Het archeologisch vlak situeert zich op de top van de C-horizont op een diepte van ca. 110 tot 135cm. 

Er werden echter geen sporen aangetroffen, maar deze konden wel aanwezig zijn in het relatief 

onverstoorde zuidelijke deel.  
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- Is er een bodemkundige verklaring voor de (partiële) afwezigheid van archeologische sporen? 

Er is geen bodemkundige verklaring. In de relatief onverstoorde zuidelijke helft konden archeologische 

sporen aanwezig zijn. Hier was immers sprake van ophoging, terwijl in het noorden de C-horizont 

vergraven werd.  

- Maken de antropogene sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

Niet van toepassing. 

- Kan op basis van gerecupereerd materiaal uitspraak gedaan worden over de datering? Behoren de 

sporen tot één of meerdere periodes? 

Niet van toepassing. 

- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak gedaan worden over de aard 

en omvang van de occupatie? 

Niet van toepassing.  

- Geven de resultaten aanleiding tot vervolgonderzoek? Zo ja, wat is de ruimtelijke afbakening van de 

zone(s) voor vervolgonderzoek? 

Er dient geen verder onderzoek te gebeuren.  

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht bij een eventueel vervolgonderzoek? 

Niet van toepassing. 

- Is behoud in situ op basis van de resultaten van het vooronderzoek mogelijk? 

Er dient geen behoud in situ vooropgesteld te worden, aangezien geen relevante sporen werden 

aangetroffen.   
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3. Samenvatting 
 

De archeologienota kadert in het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Naar aanleiding van een 

geplande stedenbouwkundige vergunningsaanvraag te Belsele Lokerse Baan, waarbij de totale 

oppervlakte van de ingreep in de bodem 1000m² of meer beslaat en de totale oppervlakte van de 

kadastrale percelen waarop de aanvraag betrekking heeft 3000m² of meer bedraagt, dient de 

initiatiefnemer een archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. De archeologienota 

dient opgemaakt te worden onder supervisie van een erkend archeoloog. De archeologienota3 bestond 

enkel uit een bureauonderzoek, in het programma van maatregelen was opgenomen dat een 

gefaseerd proefsleuvenonderzoek diende uitgevoerd te worden in uitgesteld traject. Fase 1 van het 

vooronderzoek werd reeds uitgevoerd en leverde geen noemenswaardige sporen op. In deze nota, 

opgemaakt onder supervisie van een erkend archeoloog, worden de resultaten van het vooronderzoek 

fase 2 beschreven. 

Het proefsleuvenonderzoek fase 2 vond plaats op zaterdag 12 september 2020. Het sleuvenplan zoals 

opgenomen in de bureaustudie voorzag in de aanleg van 2 parallelle bijna noord-zuid georiënteerde 

sleuven. Het vooropgestelde sleuvenplan kon volledig gevolgd worden. Voor de uitgraving werd 

gebruik gemaakt van een niet-getande graafbak van 1,80m breed. De grond werd gescheiden 

afgegraven en gestockeerd naast de sleuf. Na de voltooiing van de registratie van de sleuven werden 

deze gedicht.   

De oppervlakte van fase 2 bedraagt ca. 925m², waarvan ca. 825m² goed onderzoekbaar bleek te zijn 

omwille van bufferzones langsheen de bestaande gebouwen, parking, naburige percelen en 

nutsleidingen. Hiervan werd ca. 97m² onderzocht door middel van proefsleuven. De vooropgestelde 

dekkingsgraad van 12,5% zoals opgenomen in de Code van Goede Praktijk werd hiermee net niet 

behaald (11,8%), maar desondanks kon een goede inschatting gemaakt worden van het archeologisch 

potentieel, dat in dit geval duidelijk negatief bleek te zijn. De resultaten sluiten immers aan bij het 

vooronderzoek fase 1 waarbij hoofdzakelijk verstoringen werden vastgesteld, zoals ook hier het geval.  

De archeologische verwachting voor het plangebied kon als middelmatig ingeschat worden bij opmaak 

van de bureaustudie. Bij het gravend vooronderzoek van fase 1 bleek duidelijk dat grote delen 

verstoord waren, maar dat in de onverstoorde delen nog enkele perceelsgrachten aanwezig waren. 

Andere relevante sporen werden niet vastgesteld. Fase 2 volgt de resultaten hiervan. De zuidelijke 

helft bleek relatief onverstoord, terwijl het noordelijke deel integraal verstoord is. Sporen werden niet 

aangetroffen. De resultaten van het gefaseerde vooronderzoek wijzen erop dat het plangebied steeds 

in gebruik is geweest als landbouwgebied, getuige hiervan zijn de aangetroffen postmiddeleeuwse 

perceelsgrachten in de zone van fase 1.  

Gezien geen relevante archeologische sporen werden aangetroffen binnen de grenzen van het 

plangebied en het terrein bovendien in grote mate verstoord is door recente bouwactiviteiten, wordt 

geen verder archeologisch onderzoek geadviseerd. De nuttige kenniswinst is bereikt bij de uitvoer van 

het gefaseerde vooronderzoek.   

 
3 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/8220 
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5. Bijlages 
 

• Referentieprofiel 

 

  

Projectcode 2020H254 
Coördinaten 

X 129 434; Y 203 400 

Type onderzoek Proefsleuven  

Profielnummer PR1 Hoogte +16,07m TAW 

Oriëntatie N-Z Grondwater niet bereikt 

Datum 12/09/2020 

Classificatie 

Sep en Sdp 

Weer Zonnig, droog Natte lemige zandbodems 

Beschrijving Maarten Bracke Fotonr 17 

Landgebruik Winkel-parking Plannr Zie allesporenkaart 

Vegetatie Verharding   

Horizont Diepte (cm) Methode 
beschrijving 

Ondergrens 

nr Benaming begin eind bereikt duidelijkheid regelmatigheid 

H1 ophoging 0 90 Droog Ja Duidelijk Vrij regelmatig 

H2 Ap 90 125 Droog Ja Duidelijk Vrij regelmatig 

H3 C 125 - Droog Nee - - 

Kleur (visueel) Vochtigheid 
Textuur 

Andere fenomenen/opmerkingen 
symbool beschrijving 

puinrijk Droog S Lemig zand Zeer puinrijk 

Donkergrijsbruin Droog S Lemig zand Teelaarde 

Gelig -roestig 
bruin Droog S Lemig zand Fluctuerende grondwatertafel 
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Figuur 17 Referentieprofiel 1 in sleuf 1. 
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• Plannenlijst  

 

Plannummer Type  Onderwerp Schaal Digitaal Datum 

1 Sleuvenplan Allesporenkaart Onbepaald X 14/09/2020 

 


