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1 Resultaten van het bureauonderzoek 

1.1 Administratieve gegevens 

Tabel 1: Administratieve gegevens: De administratieve gegevens identificeren de actoren die betrokken zijn bij het 

vooronderzoek en de locatie van het vooronderzoek. 

a) De locatie van het vooronderzoek met 

vermelding van: 

 

Provincie West-Vlaanderen 

Gemeente Brugge 

Deelgemeente Zeebrugge 

Postcode 8380 

Adres Oostzeestraat 

8380 Zeebrugge 

Toponiem Oostzeestraat 

Bounding box 

(Lambertcoördinaten) 

Xmin = 68797 

Ymin = 224575 

Xmax = 69023 

Ymax = 224732 

b) Het kadasterperceel met vermelding 

van gemeente, afdeling, sectie, 

perceelsnummer of -nummers en kaartje 

Brugge, Afdeling 12, Sectie P, nr’s: 361z5, 

361f², 361k5 

Figuur 1 

c) Een topografische kaart van het 

onderzochte gebied waarvan de schaal 

afgestemd is op de grootte van het 

projectgebied 

Figuur 2 

d) Alle betrokken actoren en specialisten  Wouter Van Goidsenhoven (erkend 

archeoloog) 

Clara Thys (archeoloog) 

Elke Ghyselbrecht (aardkundige) 

Aaron Willaert (historicus) 

e) Personen buiten het project die 

geraadpleegd of betrokken werden voor 

algemene wetenschappelijke advisering 

/ 

 



 

 2020J134 8 

 

Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 2: Projectgebied weergegeven op de topografische kaart van België (Bron: Geopunt).  
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1.2 Onderzoeksopdracht 

1.2.1 Doelstelling 

Het archeologisch vooronderzoek betracht altijd eerst door raadpleging van gekende en 

ontsloten informatiebronnen tijdens een bureauonderzoek eventueel aanwezig archeologisch 

erfgoed binnen het onderzoeksgebied te inventariseren, waarderen en veiligstellen. 

1.2.2 Onderzoeksvragen 

Voor het bureauonderzoek zijn volgende onderzoeksvragen te formuleren: 

- Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

- Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

- Welke geomorfologische processen zijn te bekend?  

- Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

- Zijn er archeologische resten bekend binnen de grenzen van het plangebied? 

- Welke is de aard en ouderdom van bekende archeologische resten?  

- Welke is de conserveringsgraad en gaafheid van bekende archeologische resten? 

- Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventueel aanwezige archeologische 

resten?  

1.2.3 Juridische context 

Het onderzoeksterrein situeert zich volgens het gewestplan in een zone bestemd als 

industriegebied. Het onderzoeksterrein situeert zich noch binnen een vastgestelde 

archeologische zone, noch binnen een archeologische site, noch binnen een zone waar geen 

archeologie te verwachten valt. Deze archeologienota wordt opgemaakt naar aanleiding van een 

geplande stedenbouwkundige vergunningsaanvraag waarbij de totale oppervlakte van de 

ingreep in de bodem 5000 m2 of meer beslaat.  

De oppervlakte van het plangebied in kwestie bedraagt 6477 m²; vandaar is men verplicht een 

bekrachtigde archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. 

1.2.4 Randvoorwaarden  

Voor het bureauonderzoek worden enkel toegankelijke en beschikbare bronnen gebruikt. 

1.2.5 Archeologische voorkennis van het terrein 

Binnen de grenzen van projectgebied Oostzeestraat Zeebrugge werd in het verleden geen 

archeologisch onderzoek uitgevoerd. 

In de omgeving zijn wel enkele archeologische vindplaatsen gekend (cfr. infra). 
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1.3 Werkwijze en strategie 

1.3.1 Methode  

In de praktijk resulteert het bureauonderzoek in een inschatting van het archeologisch potentieel 

van een onderzoeksgebied. Het archeologisch potentieel drukt een verwachting uit ten aanzien 

van voorkomen, aard, gaafheid en conservering van de archeologische resten in de ondergrond 

van de planlocatie. Het archeologisch potentieel is gebaseerd op vier variabelen: fysisch-

geografische situatie, bekende archeologische vindplaatsen, archeologische indicatoren en 

verstoringshistoriek.  

Pas na de vaststelling van het archeologisch potentieel kunnen onderbouwde inschattingen 

worden gemaakt over de planeffecten op eventueel archeologisch erfgoed.  

1.3.2 Fysisch geografische situatie 

Geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van het 

landschap in het plangebied, de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van 

sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. Een aantal (prehistorische) 

vindplaatstypen kunnen bovendien uitgesproken gekoppeld worden aan specifiek aanwijsbare 

landschapsvormen.  

De aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de 

verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed.  

Volgende informatiebronnen werden geconsulteerd t.b.v. een eerste aardkundige analyse: 

- Tertiair en Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Toelichting bij de Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Bodemkaart van Vlaanderen 

- Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen  

- Hydrografische kaart van Vlaanderen 

- Bodemerosie kaart 

1.3.3 Historische context en bekende archeologie 

Beschikbare historische en toponymische kennis over woonplaatsen (buurtschap, gehucht, 

dorp, stad) in en nabij het onderzoeksgebied kan een zinvol kader bieden om de betekenis van 

bekende archeologische vindplaatsen te evalueren. 

Om een overzicht te krijgen van de bekende archeologische vindplaatsen binnen het 

onderzoeksgebied werd de Centrale Archeologische Inventaris van Agentschap Onroerend 

Erfgoed1 geraadpleegd en is lokaal geïnformeerd naar recent onderzoek.  

1.3.4 Archeologische indicatoren 

Archeologische indicatoren omvatten diverse datacategorieën zoals resultaten van non-

intrusieve archeologische prospectietechnieken (bijvoorbeeld vondstmeldingen van 

metaaldetectie), toevallige vondsten bij niet-archeologische graafwerken, maar vooral ook 

historisch-cartografische, iconografische data en fotocollecties. Ze vormen fysiek aanwijsbare 

                                                 
1 https://cai.onroerenderfgoed.be/ 
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fenomenen die een aanwijzing kunnen zijn voor de aanwezigheid, ter plaatse of in de nabijheid, 

van archeologische sites. 

Archeologische indicatoren zijn gezocht in de Centrale Archeologische Inventaris van het 

Agentschap Onroerend Erfgoed en in ontsloten cartografische bronnen. 

1.3.5 Verstoringshistoriek 

De verstoringsgraad van het onderzoeksgebied bepaalt in belangrijke mate de te verwachten 

gaafheid en bewaringsgraad van eventueel aanwezig archeologische bodemarchief. Om een 

correcte inschatting van de verstoring van de bodem te kunnen maken kunnen allerhande 

bronnen van pas komen. Zo kan mondelinge informatie van vroegere gebruikers of bewoners, 

beschikbare plannen van (verdwenen) constructies, verslagen van bodemonderzoeken en 

saneringen of informatie over delfstoffenwinning relevante informatie bieden. 

Aanvullende informatie over recent historisch landgebruik is afkomstig van geraadpleegde 

luchtopnames vanaf 1971.2  

                                                 
2 http://www.geopunt.be/ 
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1.3.6 Introductie tot het projectgebied 

1.3.6.1 Ruimtelijke situering 

Het plangebied is gelegen in Zeebrugge, deelgemeente van Brugge, in de provincie West-

Vlaanderen. Zeebrugge is een deelgemeente van Brugge en is gelegen ten noorden van de stad. 

Het dorp grenst in het noorden aan de Noordzee, in het oosten aan de gemeente Knokke-Heist, 

in het zuiden aan de Brugse deelgemeenten Lissewege en Dudzele en ten westen aan de 

gemeente Blankenberge. 

Het projectgebied situeert zich binnen de haven van Zeebrugge en grenst ten noorden aan de 

Jozef Verschaveweg. Doorheen het plangebied loopt de Oostzeestraat.  

 

Figuur 3: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2019 (Bron: Geopunt). 
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1.3.6.2 Geplande werken 

1.3.6.2.1 Bestaande toestand 

De totale oppervlakte van het plangebied bedraagt ca. 6477 m². Op heden is ca. 800 m² van het 

terrein verhard. Deze verharding betreft een oprit in het westelijk deel van het plangebied en 

een gedeelte van het tracé van de Oostzeestraat centraal binnen het plangebied. De rest van het 

terrein bestaat uit braakliggend grasland. Langsheen de oostzijde van het plangebied situeert 

zich een talud.  

 

Figuur 4: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2019 (Bron: Geopunt). 
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1.3.6.2.2 Ontworpen toestand 

De opdrachtgever plant de realisatie van een nieuw tankstation. Vooreerst wordt een bestaande 

talud verwijderd en wordt het verloop van de Oostzeestraat binnen de projectgrenzen 

uitgebroken. Nadien wordt een privé-tankstation met 5 tankpistes voor vrachtwagens 

gerealiseerd. Op elk pompeiland wordt een kleine overkapping geplaatst. Er wordt tevens een 

lekdichte piste aangelegd. Voor de voeding van het station worden 4 nieuwe ondergrondse 

citernes voorzien. De geplande werken omvatten tevens het plaatsen van een prefab technisch 

lokaal. In functie van de geplande ontwikkeling wordt een deel van het terrein verhard en wordt 

groenzone gerealiseerd.  

Concreet hebben de geplande werken betrekking op de volgende bodemingrepen: 

- De uitgraving voor de realisatie van de 4 ondergrondse citernes/tanks. Hier wordt ca. 5 

m-mv uitgegraven in talud over een oppervlakte van ca. 625 m² (oranje arcering).  

- De uitgraving van een lekdichte zone. Ter hoogte van de lekdichte zone wordt een 

uitgraving van ca. 1 m-mv voorzien over een oppervlakte van ca. 300 m² (roze arcering). 

- De realisatie van twee wadi’s. De westelijke wadi heeft een oppervlakte van ca. 438 m², 

de oostelijke wadi heeft een oppervlakte van ca. 300 m². Deze wadi’s worden 

uitgegraven tot een maximale diepte van ca. 1,60 m-mv.  

- De realisatie van nieuwe betonverharding over een oppervlakte van ca. 2935 m². Voor 

deze betonverharding wordt een bodemingreep voorzien van ca. 60 cm-mv.  

- De rest van het terrein wordt opnieuw ingezaaid als groenzone. Voor deze aanleg van 

de groenzone dient een bodemingreep gerekend te worden van ca. 25 cm-mv.  

 

 

Figuur 5: Geplande werken weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2019 (Bron: Geopunt). 
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1.4 Assessmentrapport 

Het assessmentrapport omvat alle relevante gegevens die over het projectgebied verzameld 

kunnen worden uit toegankelijke literatuur en kaartmateriaal, die bijdragen tot het gefundeerd 

inschatten van het archeologisch potentieel van het plangebied. Om dit laatste te bereiken 

worden de verzamelde gegevens met elkaar vergeleken, geconfronteerd en samengelegd. Dit 

rapport heeft als doel het plangebied binnen zijn archeologisch en landschappelijk kader te 

plaatsen, rekening houdend met de geplande bodemingrepen. De studie maakt gebruik van 

verschillende datasets, waarbij het uitgangspunt steeds het ontwerpplan van de toekomstige 

bodemingrepen is. Dit ontwerpplan wordt telkens geprojecteerd op de geologische, 

bodemkundige en historische kaarten. Alle kaartmateriaal werd vervaardigd met behulp van 

QGIS, een geografisch informatiesysteem. 

Op basis van deze assessment van het projectgebied kan een gegronde argumentatie opgesteld 

worden over de noodzaak en het nut van al dan niet verder te nemen archeologische 

maatregelen, die uiteengezet worden in deel 2: het programma van maatregelen. 

1.4.1 Fysisch geografische en geologische situatie 

Tabel 2: Overzicht van de aardwetenschappelijke gegevens. 

Bron Informatie 

Landschappelijke situering Stedelijke gebieden en havengebieden 

Tertiair Lid van Wemmel 

Quartair Profieltype 29 

Bodemtypes ON 

Digitaal Hoogtemodel van 

Vlaanderen 

5.8 – 7.4 m TAW 

Hydrografie bekken van de Brugse polders met deelbekken de 

Zwinstreek. 
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1.4.1.1 Landschappelijke situering 

Het plangebied is gelegen binnen stedelijke gebieden en havengebieden.  

Het projectgebied is gelegen op een hoogte van 5.8 tot 7.4 m TAW. Rekening houdende met 

de TAW-waarde van het omliggende poldergebied ligt het oorspronkelijke maaiveld ter hoogte 

van het plangebied vermoedelijk op een hoogte van ca. 3.0 m TAW. Dit impliceert dat het 

terrein in het verleden ca. 2.8 tot 4.4 meter is opgehoogd. Deze ophogingswerken zijn in 

verband te brengen met de realisatie van de haveninfrastructuur.  

Hydrografisch is het projectgebied gelegen in het bekken van de Brugse polders met deelbekken 

de Zwinstreek. 

 

Figuur 6: Projectgebied weergegeven op de Traditionele Landschappenkaart (Bron: Geopunt). 
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Figuur 7: Projectgebied weergegeven op het DHMV met aanduiding van de waterlopen (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 8: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 
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Figuur 9: Hoogteverloop, NW-ZO (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 10: Hoogteverloop, ZW-NO (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.2 Tertiaire lithostratigrafie 

Ter hoogte van het projectgebied wordt de Formatie van Maldegem aangetroffen in de 

ondergrond. Deze formatie is een mariene afzetting die bestaat uit een afwisseling van zanden 

en kleien met geleidelijke overgangen. Deze sedimenten zijn onder invloed van eustatische 

zeespiegelschommelingen afgezet tijdens het Bartoniaan (Midden-Eoceen, 41,2 - 37,8 Ma). De 

formatie is opgedeeld in een zevental leden; van jong naar oud: Lid van Onderdijke, Lid van 

Buisputten, Lid van Zomergem, Lid van Onderdale, Lid van Ursel, Lid van Asse en Lid van 

Wemmel.  

Het onderste lid, Lid van Wemmel, wordt soms ook omschreven als het Zand van Wemmel. 

Dit lid bestaat uit een grijs glauconiethoudend fijn zand met een toename van het kleigehalte 

naar de top toe. Het Zand van Wemmel vangt onderaan aan met een meestal goed ontwikkelde 

grovere basislaag, waarin naast Nummulites wemmelensis, talrijke gerolde N. laevigatus en 

afgeronde fossielhoudende kalkzandsteenbrokken aangetroffen worden. Bovenaan gebeurt de 

overgang naar het bovenliggende Lid van Asse geleidelijk maar toch op door het verdwijnen 

van N. wemmelensis en door een sterke toename van het glauconietgehalte. 

 

Figuur 11: Projectgebied weergegeven op de Tertiair Geologische Kaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.3 Quartaire lithostratigrafie 

De Samengestelde Quartaire Profieltypekaart (schaal 1: 50 000) lokaliseert het plangebied ter 

hoogte van Profieltype 29. Het terrein is aldus gelegen ter hoogte van voormalig schorregebied 

dat door getijdengeulen en hun aftakkingen wordt doorweven.  
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Figuur 12: Projectgebied weergegeven op de Samengestelde Quartaire Profieltypekaart (Bron: DOV). 
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1.4.1.4 Bodemvormingsprocessen 

De bodemkaart lokaliseert het plangebied ter hoogte van bodemtype ON. Het bodemtype ON 

is een kuntstmatig bodemtype en beschrijft opgehoogde gronden. Op basis van het lokaal 

hoogtemodel kon reeds aangetoond worden dat het terrein is opgehoogd in functie van de 

realisatie van de haveninfrastructuur. Het bodemtype OU2, precies ten oosten van het 

plangebied, betreft een uitgeveende grond met zwaar profiel. Dit bodemtype is ontstaan door 

het uitvenen van overdekte poelgronden.  

 

Figuur 13: Projectgebied weergegeven op de Bodemkaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.2 Historische en archeologische voorkennis 

1.4.2.1 Overzicht van de gekende archeologische waarden 

Voor een terrein ca. 180 meter ten westen van het plangebied – op een vergelijkbare 

hoogteligging – is in 2019 een archeologienota opgemaakt. 3 In 2019 werd een geotechnisch 

onderzoek uitgevoerd op dit terrein . Hieruit bleek dat tot 5 à 6 m diepte weinig vaste tot slappe 

grondlagen aanwezig zijn. Dit wijst hoogstwaarschijnlijk op de lagen die opgespoten werden. 

Gezien de diepte van deze lagen werd het terrein mogelijk voorafgaand deels afgegraven. 

Omdat enkel de geplande paalfunderingen tot onder het ophogingspakket reikten, werd het 

terrein vrijgegeven.  

Binnen de grenzen van het onderzoeksgebied of nabijgelegen percelen zijn geen archeologische 

vindplaatsen of indicatoren gekend. Het gebrek aan data dient vermoedelijk eerder gezocht te 

worden in een gebrek aan onderzoek en niet zozeer een menselijke afwezigheid in het verleden. 

In de ruime omgeving van het onderzoeksgebied zijn voornamelijk oppervlaktevondsten 

ingezameld. Deze wijzen op aanwezigheid sinds de late ijzertijd/Romeinse periode. Onderzoek 

verder landinwaarts heeft aangetoond dat in de omgeving reeds zout werd gewonnen tijdens de 

metaaltijden. Tijdens de middeleeuwen neemt de bewoning in de kustvlakte toe en krijgt ze een 

meer permanent karakter. Bij veldprospecties is in de omgeving eveneens materiaal uit de late 

middeleeuwen gerecupereerd. Tijdens WOI speelt de haven van Zeebrugge een belangrijke rol 

en wordt het een basis van waaruit Duitse onderzeeërs opereren. Op het kaartblad van de CAI 

zijn in de omgeving van het onderzoeksgebied verschillende Duitse artilleriebatterijen 

aangeduid.  

 

                                                 
3 Devroe, A. 2019. Archeologienota Verslag van Resultaten: Zeebrugge Ierse Zee- Straat.  
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Figuur 14: Projectgebied weergegeven op het DHMV met aanduiding van de CAI-polygonen binnen een straal van 2 

km (Bron: Geopunt). 

I. Archeologische vindplaatsen 

151742 Controle van werken (2010), Veldprospectie 

Midden-Romeinse tijd: aardewerk 

Volle middeleeuwen: aardewerk 

Onbepaald: perceelsgreppels, rechthoekige kuil, paalkuil 

Bron: Germonprez D., Boncquet T., Pype P. 2010: Archeologische begeleiding van 

de aanleg van een aardgasvervoerleiding, Ruben Willaert bvba 

 

II. Archeologische indicatoren 

Historisch-cartografische en iconografische data 

71688 Indicator cartografie 

Middeleeuwen: dijk 

71973 Indicator cartografie 
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17de eeuw: kanaal. 

154037 Indicator cartografie 

Late middeleeuwen: site met walgracht 

158648 Historische studie 

20ste eeuw: Duitse batterij Würtemberg  

Bron: Deseyne A. 2007, De kust bezet 1914-1918, Brugge. 

158660 Historische studie 

20ste eeuw: Duitse batterij Friedrichsort 

Bron: Deseyne A. 2007, De kust bezet 1914-1918, Brugge. 

158661 Historische studie 

20ste eeuw: Duitse batterij Kanal 

Bron: Deseyne A. 2007, De kust bezet 1914-1918, Brugge. 

 

Veldprospecties 

70033 Veldprospectie 

Romeinse tijd: fragment van een wrijfschaal. 

Late middeleeuwen: aardewerk. 

Bron: Mertens, J., 1967, Middeleeuws aardewerk uit Heist-aan-zee, Archeologie, 

1967/1, p. 41. 

152538 Veldprospectie 

Romeinse tijd:  onbepaald 

152539 Veldprospectie 

Romeinse tijd: onbepaald 

152540 Veldprospectie 

Romeinse tijd: onbepaald 
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1.4.2.2 Historische context en bekende archeologische vindplaatsen 

Typisch voor de kustvlakte zijn haar dynamische karakter en de voortdurende strijd van de 

mens met het water. Het landschap zoals we dat nu kennen is in principe het resultaat van een 

tienduizend jaar lange geschiedenis waarin de mens uiteindelijk de hoofdrol heeft verworven. 

Veeleer dan een reeks duidelijk te onderscheiden transgressies en regressies is de kustvlakte het 

resultaat van een continue afzetting van o.a. klei en zand.  

Door het dagelijkse patroon van wisselende waterstanden ontwikkelden zich verscheidene 

afzettingsmilieus, die zich constant aanpasten aan veranderingen van waterniveau of 

sedimenttoevoer. De dynamische landschappen zijn slikken, schorren en het zandwad. Deze 

worden doorsneden door getijdengeulen, het belangrijkste element in een wadgebied. Bij vloed 

brengen de geulen zeewater in het gebied dat geladen is met fijn zand en klei. Deze vertakken 

zich in steeds kleinere geulen. Bij eb stroomt het water terug zeewaarts zonder dat de geulen 

compleet opdrogen. De slikken liggen onder het hoogwaterniveau maar boven het 

laagwaterniveau en worden aldus dagelijks overstroomd bij vloed maar blijven droog bij eb. 

Wanneer het landwaarts gedeelte van de slikke hoog genoeg is opgeslibd zodat het niet telkens 

meer bij hoogtij wordt overspoeld ontstaat een schorre. Enkele bij extreem hoge waterstanden 

wordt de schorre nog overspoeld. Deze iets hogere platen worden dan vrij vlug gekoloniseerd 

door zoutminnende planten.4 In de open gebleven iets lagere delen, blijft het water in- en 

uitstromen bij eb en vloed. Deze kleine depressies zullen de kreken worden naarmate het 

schorreoppervlak hoger komt te liggen.  

 

Figuur 15: Schematische voorstelling van de verschillende landschappen van het wadgebied in relatie met de 

waterstanden. HWs: gemiddeld hoogwater bij springtij, HWd: gemiddeld hoogwater bij doodtij, LWs: gemiddeld 

laagwater bij springtij (Bron: Baeteman, C. p.4.) 

Door het stijgen van het zeeniveau na de laatste ijstijd, bereikte de Noordzee zo’n 10.000 jaar 

geleden onze streken. Door de verhoging van watertafel ontwikkelden zich zoetwatermoerassen 

met verscheidene waterplanten. Als de planten niet werden afgebroken tot humus kon zich veen 

vormen (zogenaamd basisveen). De slikken en schorren zijn zeer afhankelijk van het 

waterniveau en passen zich aan bij de minste niveauverandering. Naarmate de slikken hoger 

opslibben en de geulen verlanden kan de schorre zich meer zeewaarts gaan uitbreiden, gevolgd 

door het kustveenmoeras aan de landzijde. In omgekeerde richting kan een deel van schorre 

plots weer onder invloed komen te staan van het dagelijkse getij als bijvoorbeeld een geul zich 

zijwaarts verplaatst. Deze zone zal op die manier terug evolueren naar een slikke.5  

In de loop van de ontstaangeschiedenis van de kustvlakte hebben er zich voortdurend dergelijke 

verschuivingen van de afzettingsmilieus voorgedaan. De sterke zeespiegelrijzing in de periode 

voor ca. 7500 jaar geleden leidde tot een aanzienlijke landwaartse verschuiving van het 

                                                 
4 Zeebroek, I., Tys, D., Baeteman, C., Pieters, M., 2002, p.10. 
5 Baeteman, C. 2007, p.5 
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getijdengebied samen met de afzetting van een bijna  10 meter dik pakket zand en klei bovenop 

het reeds vermelde basisveen. Op de schorre die zich toen ontwikkelde kwamen 

vegetatieniveaus tot ontwikkeling die de kans niet hadden om tot veen te evolueren omdat ze 

zo snel opnieuw werden bedekt door de klei van de opschuivende slikke.  

Zo’n 7.500-7.000 jaar geleden was er een eerste vertraging van de zeespiegelstijging, waardoor 

delen van het wad in zo’n mate opgeslibd geraakten dat er zich schorren konden vormen. Op 

deze schorren ontwikkelden zich soms opnieuw zoetwatermoerassen (verlandingsveentjes). De 

getijdengeulen konden de veengebieden weer tijdelijk veranderen in wadgebied. Dit proces van 

opvulling heeft ertoe geleid dat de afzettingen uit de periode tussen 7.500 en 5.500 jaar geleden 

bestaan uit een afwisseling van wadsedimenten en veenlaagjes. Juist omwille van de rol van de 

geulen zijn in het zeewaarts gebied minder en dunnere verlandingsvenen dan in het meer 

landwaartse gedeelte van de vlakte.  

Omdat de zeespiegel zwakker steeg, verloor ze haar rol van stuwende kracht waardoor het 

veengebied steeds verder uitbreidde en langer standhield. Door een tweede vertraging van 

zeespiegelstijging tussen 5.500 en 5.000 jaar geleden kon het veen ongestoord blijven groeien 

en dit voor een periode van minstens 2.000 jaar. Dit zogenaamde oppervlakteveen heeft in de 

bodem een dikte van 1 tot 2 meter.  Dit oppervlakteveen kende ook een enorme laterale 

uitbreiding en tegen 4800 jaar geleden was nagenoeg de gehele kustvlakte omgevormd tot 

kustveenmoeraas behalve het gebied van de moeren en het zeewaartse gebied waar zand en klei 

verder werden afgezet. Centraal strekte de kustvlakte zich toen trouwens verder zeewaarts uit 

dan tegenwoordig.  

Het einde van de veengroei situeert zich tussen 4.450 en 1.500 jaar geleden omdat de 

sedimenten die afgezet werden opnieuw geërodeerd werden.  Het getij kon geleidelijk het land 

weer innemen via grote getijdengeulen die opengebleven waren tijdens de veengroei om de 

zoetwaterafvoer te verzorgen. Daar waar veengebieden inklonken ontstond nieuwe ruimte voor 

het afzetten van zand en klei. Deze gebieden evolueerden aldus weer in een wad, waar de 

schorre zich opnieuw kon uitbreiden.6 

Tijdens deze erosieve fase breidde het netwerk breidde het netwerk van geulen zich steeds 

verder uit. Zo kwamen meer en meer grotere delen van het kustveenmoeras in lagere positie te 

liggen zodat uiteindelijk het netwerk van geulen nagenoeg het gehele kustveenmoeras 

beïnvloedde.  Tegen de ijzertijd en de Romeinse periode was de kustvlakte geëvolueerd tot een 

dynamisch landschap waar veengebieden evolueerden naar slikken en schorren. In de 

kustvlakte werd intensief aan zoutwinning gedaan. De Romeinse zoutwinning ging gepaard met 

aanzienlijke investeringen in het kustlandschap, zoals de aanleg van zoutpannen en 

drainagesystemen. De meeste Romeinse sites zijn dan ook te situeren in de directe omgeving 

van getijdengeulen. Er zijn tevens sporen aangetroffen voor Romeinse veenontginningen.7 

Vermoedelijk situeert het plangebied zich in deze periode ter hoogte van schorregebied dat door 

een netwerk van geulen is doorweven. Er is dus wel degelijk een verwachting naar sporen van 

Romeinse zoutwinning en veenwinning.   

Nadat de beddingen van de meeste geulen in de eerste eeuwen van onze tijdsrekening 

grotendeels opgevuld waren met zand, nam de invloed van de getijden op het wadgebied 

enigszins af en braak een rustigere periode aan. De periode waarin deze kalme condities 

overheersten valt samen met de vroege middeleeuwen. Alleen de grootste geulen, zoals de 

Ijzergeul en de Zwingeul bleven nog enkele eeuwen langer open. Het kustgebied bestond in de 

                                                 
6 Baeteman, C. 2007. 
7 Hillewaert, B. 2011. 
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vroege middeleeuwen uit een dynamisch maar eerder kalm wadgebied met lateraal bewegende 

geulen die afgezoomd waren door slikken en schorren. Hoewel weinig vondsten gekend zijn, 

kan aangenomen worden dat de kustvlakte tussen de 4e en 6e eeuw ook gebruikt en verkend 

werd. Vanaf de 7e eeuw nemen de aanwijzingen en sporen voor bewoning wel toe. Het 

dichtslibben van talrijke getijdengeulen hield ook in dat er in deze periode een gewijzigde 

reliëfsituatie ontstond in de kustvlakte. De met zand opgevulde en met klei afgedekte 

geulbeddingen waren minder onderhevig aan compactie door ontwatering dan de schorren, wat 

tot gevolg had dat de geulruggen iets hoger in het landschap kwamen te liggen dan de rest van 

het waddenlandschap (de zogenaamde reliëfinversie).8 Deze iets hogere ligging maakte hen een 

aantrekkelijke plaats voor bewoning. Op de schorren groeiden zoutminnende planten die zicht 

goed leenden tot het hoeden van schapen. De hoge schorren en zoutweiden hadden 

vermoedelijk ook een beperkt potentieel als akkerland. In de omgeving van het plangebied wijst 

archeologisch onderzoek op menselijke aanwezigheid in de middeleeuwen. De middeleeuwse 

sporen situeren zich voornamelijk ter hoogte van de kreekruggronden.   

Dudzele zou in de loop van de 9de eeuw als woonterp zijn ontstaan. In elk geval stichten 

Frankische schapenboeren vlakbij de schaapsweiden een nederzetting met de typische 

driehoekige vorm die nog herkenbaar is in de dorpskern. Onder graaf Arnulf I van Vlaanderen 

neemt na het bouwen van dijken de inpoldering van het kustgebied een aanvang. De natste 

gronden dienden als weiland, de drogere stukken voor akkerbouw. Dudzele is één van de oudste 

dorpen ten noorden van Brugge en vormde een uitvalsbasis van waaruit de ontginning van de 

oostelijke kustpolders werd gerealiseerd.  

Tot voor het begin van de jaren ’70 strekte zich ten zuiden van het dorp Zeebrugge (Vanaf het 

Boudewijnkanaal en het kanaal van Schipdonk tot aan de dorpskern van Dudzele) een 

cultuurhistorisch en biologisch uniek poldergebied uit. De omgeving werd gekenmerkt door 

een aaneenschakeling van statige hoeven, hoog gelegen akkercomplexen en zonnige weiden. 

Er waren hier uitgesproken niveauverschillen. Deze niveauverschillen vormden de relicten van 

de vermelde veenwinning.  

De officiële opening van de haven van Zeebrugge vindt plaats op 23 juli 1907 door koning 

Leopold II. Bij de opening heeft de haven een oppervlakte van ca. 150 hectare. Op 14 oktober 

1914 start de Duitse bezetting van de haven. Zeebrugge wordt de uitvalsbasis voor een deel van 

de Duitse vloot en wordt verdedigd met zware artillerie. Omwille van de grote risico's die een 

aanval op Zeebrugge met zich mee kunnen brengen, aarzelt het Britse leger tot 1918 om een 

aanval uit te voeren. In de nacht van 22 op 23 april 1918 (de later zogenaamde "Saint George’s 

Day") lanceert de Engelse Vice-Admiraal Roger Keyes een aanval om de haven te blokkeren 

en zo de Duitse bezetting van de haven te destabiliseren. Hij voert het bevel over 168 schepen 

en kleine vaartuigen en een troepenmacht van 1.800 man. Bij de bevrijding van Zeebrugge in 

oktober 1918 is de havenuitrusting totaal verwoest en de haveningang verzand. Gedurende WO 

II speelt Zeebrugge een meer bescheiden rol. Zeebrugge wordt wel opgenomen binnen de 

Atlantikwall.  

Na WO II kent de haven van Zeebrugge een grote uitbreiding. Voor de uitbreidingsfase van de 

jaren ’70 wordt ongeveer 1400 ha poldergebied onteigend.9 

 

                                                 
8 Tys, D. 2002. P.261 
9 Inventaris Onroerend Erfgoed 



 

29 2020J134 

1.4.2.3 Archeologische indicatoren en cartografische bronnen 

De Ferrariskaart karteert het plangebied als weiland gelegen precies ten zuiden van de Evendijk. 

De Evendijk is aangelegd tussen 1100 en 1134 om het poldergebied te behoeden voor 

getijdenwerking. Vanaf de volle middeleeuwen was het plangebied aldus geschikt voor meer 

permanente bewoning. De regio van het plangebied werd echter reeds bezocht door de mens in 

het kader van o.a. zoutwinning gedurende de ijzertijd en de Romeinse periode alsook door 

vroegmiddeleeuwse boeren – vooral schapenhoeders – die de schorregronden bezochten met 

hun kuddes. Bij hoogtij zochten zij een vlucht op terpen, kreekruggen of op de dekzandrug ten 

zuiden.  

De 19e-eeuwse kaarten geven een bescheiden gebouw weer in het zuidelijk deel van het 

plangebied. Langsheen de oostzijde van het plangebied is een weg waar te nemen die de grens 

vormt tussen het 46e en 47e begin van de Watering van Eyensluys.  Op de Poppkaart is ten 

westen van het plangebied de contour van het Boudewijnkanaal waar te nemen. Dit kanaal dat 

oorspronkelijk Kanaal Brugge-Zeebrugge heette werd gerealiseerd in 1896-1905 en werd dus 

nadien op de Poppkaart getekend.   

De officiële opening van de haven van Zeebrugge vindt plaats op 23 juli 1907. Op een 

loopgravenkaart van 1918 is duidelijk een deel van de bestaande haveninfrastructuur waar te 

nemen. Langsheen de oostzijde van het plangebied is aan talud weergegeven dat tot op heden 

bewaard is. De loopgravenkaart geeft geen WO I-structuren weer binnen de projectgrenzen. 

Tussen de jaren 1950 en 1960 worden nieuwe infrastructuurwerken uitgevoerd. Tussen 1956 

en 1985 wordt het Westerhoofdschiereiland aangelegd en tussen 1954-1957 wordt de 

vissershaven uitgebreid door het verlengen van de noordelijke kaai. In 1958-1961 wordt het 

Prins Filipdok aangelegd ca. 500 meter ten westen van het plangebied. Dit dok is wel nog niet 

te zien op de topografische kaart van het Ministerie van Openbare Werken en Wederopbouw. 

Voornoemde kaart geeft geen bebouwing weer binnen de projectgrenzen. Het terrein lijk wel 

reeds opgehoogd om het geschikt te maken voor bebouwing.  

Door de sluiting van het Suez-kanaal, als gevolg van de oorlogssituatie in het Midden-Oosten, 

moeten de aardolieschepen een supplementair traject van 6.000 zeemijlen rond het Afrikaanse 

continent afleggen. Dit geld- en tijdverlies kon door de rederijen worden gecompenseerd door 

de bouw van grotere schepen. Dit vormt de start voor een reeks nieuwe infrastructuurwerken 

aan de haven, die een eerste grote doorbraak van de haven van Zeebrugge zullen betekenen. Er 

wordt een kunstmatig schiereiland, het Westerhoofd aangelegd, en op de oostkade ervan wordt 

in 1961 de Sinclair Petroleum Terminal operationeel. Als gevolg hiervan worden in de 

achterhaven door Texaco bufferopslagtanks gebouwd. Deze tanks zijn te zien op de 

luchtopname van 1971 (cfr. infr. 1.4.2.4). Het plangebied situeert zich precies ten oosten 

hiervan.  
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Figuur 16: Projectgebied weergegeven op de Ferrariskaart, 1771-1777 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 17: Projectgebied weergegeven op de Ferrariskaart, 1771-1777 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 18: Projectgebied weergegeven op de Atlas der Buurtwegen, ca. 1840 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 19: Projectgebied weergegeven op de Poppkaart, 1842-1879 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 20: Projectgebied weergegeven op de Vandermaelenkaart, 1846-1854 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 21: Projectgebied weergegeven op de loopgravenkaart van februari 1918 (Bron: Memory Maps 10-05SW1-1A-

030218-Zeebrugge). 
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Figuur 22: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, kleinschalig, zomeropnamen, 1971 (Bron: Geopunt). 
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1.4.2.4 Huidige gebruik en verstoringen 

Tot en met de orthofoto van 1979-1990 situeert het plangebied zich precies ten oosten van een 

ruim aantal opslagtanks van olie. Vanaf de orthofoto van 2000-2003 wordt binnen de 

projectgrenzen de Oostzeestraat gerealiseerd. Precies ten zuiden van het plangebied zijn een 

aantal gebouwen aanwezig.    

Op heden is ca. 800 m² van het terrein verhard. Deze verharding betreft een oprit in het westelijk 

deel van het plangebied en een gedeelte van het tracé van de Oostzeestraat centraal binnen het 

plangebied. De rest van het terrein bestaat uit braakliggend grasland. Langsheen de oostzijde 

van het plangebied situeert zich een talud. 

 

Figuur 23: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, kleinschalig, zomeropnamen, 1971 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 24: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, kleinschalig, zomeropnamen, 1979-1990 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 25: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2000-2003 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 26: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2008-2011 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 27: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2019 (Bron: Geopunt). 
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1.5 Synthese  

De opdrachtgever plant de bouw van een nieuw tankstation op het uiteinde van de Oostzeestraat 

in de haven van Zeebrugge. Het projectgebied is ca. 6477 m2 groot en wordt centraal 

doorsneden door de Oostzeestraat. Deze weg wordt in het kader van de geplande werken 

gesloopt. De talud  in het oosten van het terrein, tegen de Jozef Verschaevestraat, wordt 

eveneens verwijderd.  

Het onderzoeksgebied bevindt zich in het Zeebrugse havengebied op de rand van de 

kustpolders. De sequentiekaart geeft aan dat de ondergrond is opgebouwd uit overdekte poel- 

en geulafzettingen. Het is een schorregebied doorweven met kleinere kreken die zich doorheen 

de tijd hebben verplaatst. Het oorspronkelijke landschap in de haven van Zeebrugge is echter 

sterk gewijzigd in functie van de havenactiviteiten. Op het DHMV is te zien dat het terrein 

gemiddeld 3,5 m is opgehoogd ten opzichte van het omliggende polderlandschap. De 

bodemkaart geeft ter hoogte van het onderzoeksgebied dan ook ‘opgehoogde gronden’ weer. 

Rondom het onderzoeksgebied worden ook grote polygonen ontveende profielen weergegeven 

waarbij het kustveen onder het kleidek is ontgonnen. Vanwege de complexere bodemkundige 

situatie dient in de omgeving rekening gehouden te worden met de mogelijke aanwezigheid van 

meerdere afgedekte archeologisch relevante niveaus, tot in de top van de Pleistocene 

afzettingen.  

De cartografische bronnen geven het open en typische versnipperde karakter weer van de 

kustpolders. Op de Ferrariskaart is het onderzoeksgebied ingekleurd als nat grasland. Het 

bevindt zich ten zuiden van de oost-west gerichte Evendijk die in de 12e eeuw werd aangelegd. 

De 19e-eeuwse bronnen geven ten zuiden van het onderzoeksgebied een klein gebouw weer. 

Op het einde van de 19e eeuw wordt ten oosten van het onderzoeksgebied het Boudewijnkanaal 

gerealiseerd. De Zeebrugse haveninfrastructuur wordt in het begin van de 20e eeuw officieel 

geopend. De haveninfrastructuur wordt doorheen de 20e eeuw stelselmatig uitgebreid. Op het 

oudste luchtbeeld zijn net ten westen van het onderzoeksgebied meerdere opslagtanks voor 

petroleum te zien. Binnen de grenzen van het onderzoeksgebied zijn enkele structuren te zien. 

De huidige toestand is te herkennen op het luchtbeeld van 2000-2003.  

Binnen de grenzen van het onderzoeksgebied of nabijgelegen percelen zijn geen archeologische 

vindplaatsen of indicatoren gekend. Het gebrek aan data dient vermoedelijk eerder gezocht te 

worden in een gebrek aan onderzoek en niet zozeer een menselijke afwezigheid in het verleden. 

In de ruime omgeving van het onderzoeksgebied zijn voornamelijk oppervlaktevondsten 

ingezameld. Deze wijzen op aanwezigheid sinds de late ijzertijd/Romeinse periode. Onderzoek 

verder landinwaarts heeft aangetoond dat in de omgeving reeds zout werd gewonnen tijdens de 

metaaltijden. Tijdens de middeleeuwen neemt de bewoning in de kustvlakte toe en krijgt ze een 

meer permanent karakter. Bij veldprospecties is in de omgeving eveneens materiaal uit de late 

middeleeuwen gerecupereerd. Tijdens WOI speelt de haven van Zeebrugge een belangrijke rol 

en wordt het een basis van waaruit Duitse onderzeeërs opereren. Op het kaartblad van de CAI 

zijn in de omgeving van het onderzoeksgebied verschillende Duitse artilleriebatterijen 

aangeduid. Binnen de grenzen van het projectgebied zijn geen defensieve structuren afgebeeld.  

Concreet dient ter hoogte van het onderzoeksgebied uitgegaan te worden van een trefkans 

inzake archeologisch erfgoed. Vanwege de opgehoogde toestand en de beperkte oppervlakte 

van de ingrepen die het bodemarchief mogelijk bedreigen wordt bijkomend archeologisch 

onderzoek als weinig zinvol beschouwd.  
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