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1 Landschappelijk bodemonderzoek

1.1 Administratieve gegevens

Tabell: Administratieve gegevens: De administratieve gegevens identificeren de actoren die betrokken zijn
bij het vooronderzoek en de locatie van het vooronderzoek.

a) Projectode 2020J306
b) De locatie van het vooronderzoek m Provincie WestVlaanderen
vermelding van: Gemeente Waregem
Deelgemeente /
Postcode 8900
Adres Brugseweg 443
8900 leper
Toponiem leper Brugseweg 443
Bounding box Xmin = 45682
(Lambertcodrdinaten) Yinin = 172951
Xmax= 45790
Ymax= 173026
e) Naam betrokken actoren en specialisten Elke Ghyselbrecht (geoloog)
f) Wetenschappelijke advisering /

20203157 8



1.2 Onderzoeksopdracht

1.2.1 Doelstelling

Door gerichte terreinwaarnemingen wordt kennis over de aardkundige opbouw en
ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het landschap binnen het plangebied geverifieerd en
verfijnd. Bijzondere aandacht gaat uit naar de gaafheid van de ondergrond en daderkeas op het
voorkomen van nog goed bewaarde archeologische resten.

1.2.2 Onderzoeksvragen

1 Wat zijn de waargenomen bodemhorizonten, beschrijving + duiding?

1 Is het beeld van elke boring gelijk of zijn significante variaties in bodemopbouw waar
te nemen?

1 Ishet terrein inderdaad gelegen ter hoogte van de geslechte stadsgracht? Welke diepte

bereikt deze ten opzichte van het huidige maaiveld?

Wat is de impact van de bebouwing en sloop op het bodemarchief?

Kan verder onderzoek in de vorm van proefputten tegteovan de geplande ingrepen

nog leiden tot kenniswinst?

Hoe verhouden de waarnemingen zich tot de beschikbare gegevens?

Wat is de diepteligging van het archeologisch leesbaar niveau? Dient bij een

proefputtenonderzoek rekening gehouden te wordewvensthillende sporenniveaus?

In welke mate interfereren de geplande werken met het bewaarde bodemarchief?

Wat betekenen de waarnemingen voor het grondverzet bij het proefsleuvenonderzoek?

Zijn tijdens het onderzoek anomalieén waargenomen die verderchabafoeven tijdens

het proefputtenonderzoek?

= = = =

= =4 =

1.3 Randvoorwaarden

Niet van toepassing.

1.4 Werkwijze en strategie

1.4.1 Landschappelijke situatie

Het projectgebied bevindt zich binnen Stedelijke gebieden en havengebieden, ten noorden van de
WestVlaamse heuvelrugHydrografisch is het projectgebied gelegen in het IJzerbekken met
deelbekken lepeAmbacht.

De BodemkaartRiguurl) karteert het volledige projectgebied als een kunstigpdtodemtype waarbij
de originele bodem niet meer herkend kan worden door de aanwezige bebouwing en verharding. Net
ten noordoosten van het terrein worden zones met een zandleembodem zonder profiel weergegeven.

Op historische kaarten wordt het projectgebigelokaliseerd ten noorden van de historische kern van
leper buiten de eerste stadsomwalling. Het terrein situeert zich op enkele ka@ntémogte van een
stadsgracht.Rondom het terrein worden op zowel de kaart uit oktober 1916 en maart 1918
verschilende loopgraafstructuren weergegeven, ter hoogte van het terrein zelf worden echter geen
verdedigingsstructuren weergegeven. Het landschappelijk bodemonderzoek heeft als doel de
bodemopbouw in kaart te brengen en de aanwezigheid van enige structuren éstigsn.
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Figuurl: Projectie van de boorpunten en projectgebied op de Bodemkaart.

1.4.2 Methode

Gezien de verwachte bodemopbouw, in combinatie met de onderzoeksvragen, is gekozen om het
landschappelijk bodemonderzoek uit te voeren door middel van borinBeningen zijn tevens de
meest kostenefficiénte manier om de bodemopbouw in kaart te brengehedtben een minimale
impact op eventueel aanwezig erfgoed. Op basis van de waarnemingen uit dit booronderzoek kan de
lithologie en bodemvorming adequaat beschreven worden.

Gelet op het landgebruik werd er gekozen om een dit booronderzoek uit te voerenealaand van
mechanische boringen. Het onderzoek werd uitgevoerd a.dvijf\boringen Figuur2). Op basis van
de vraagstelling werden de boorpunten zo ingepland opdait de hand van de boringen vlakdekkende
uitspraken kunnen gemaakt worden.

2020J157 10
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Figuur2: Projectie van de boorpunten en het projectgebied op de GB&siskaart.
Tabel2: Locaties en aangeboorde dieptes van diéggevoerde boringen.

Boornr X (m) Y (m) mai?ir;/]e_lr%vt\)l;)gte Die(gtn?-tr)novr)ing (E:)?E\;v)
BP1 45736,07 172996,86 18,54 200 16,54
BP2 45729,31 172980,25 18,76 200 16,76
BP3 45737,42 172980,70 18,80 200 16,80
BP4 45744,79 172981,46 18,76 200 16,76
BP5 45739,00 172966,50 18,84 200 16,84

1.4.3 Uitvoering

Het landschappelijk bodemonderzoek werd uitgevoerd meh Geoprobe boormachind-iguur3)
waarbij PVdiners in de grond getrild worden met behulp van statische drukkracht en slaghamer.
Hierbij worden de grondmonsters op een continu wijze, doch licht geroerd, gevangen in liners va
ongeveer 1.20 meter lengte met een diameter van 32 mm. Aangezien men een continu profiel bekomt
waarbij zeer dunne lagen of lenzen kunnen onderscheiden worden, is dit type boringen zeer geschikt
voor onderkenningboringen. Ongeconsolideerde en losse sadjpakketten kunnen mogelijks
gecompacteerd worden door de uitgeoefende druket opgeboorde materiaal is in het veld
gecontroleerd, beschreven op voorgedrukte boorformulieren en gefotografeerd met een Panasonic
Lumix DM&@T30 camera.

@ [
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Figuur3: Zijaanzicht van de gebruikte Geoprobe boormachine.
De aardkundige situatie is gemiddeld tot 200 a 30Gnemgedocumenteerd. Hiermee is de diepste
aardkundige eenheid waargenomen die relevant is voor het archeologisch vooronderzoek.

Het bodemonderzoek werd onder droge, bewolkte omstandigheden uitgevoeY aktober2020.

20203157 12




1.5 Observaties

151 ¢ SNNBAYyT2020Qa

SrRIET.

Figuur 4: Omgevingsfoto's ter hoogte van BP1 in zuidelijke richting (links) en BP3 in noordelijke richtin
(rechts).

Figuur5: Omgevingsfoto's ter hoogte van BP5 in zuidoostelijke richting.
1.5.2 Lithologie, lithostratigrafie en bodem

Hieronder worden de lithologie, lithostratigrafie en bodemopbouw van de boringen beschreven.
Boringenmet een gelijkaardige opbouw worden gegroepeerd.

1.5.2.1 Boring BP1

De maaiveldhoogte ter hoogte van boorpunt BP1 bedroeg m TAW. De omgeving van deze boring is
braakliggend maar was tot voor kort in gebruik als tuin.

Van het maaiveld tot op ca. 140 eamv werd eerantropogeen pakket aangetroffen. Tot op 60-omv
bestond de antropogene laag uit donkerbruin, humeus zandleem en zeer veel rode baksteenresten.
Onderaan het pakket was het sediment grijsbruin van kleur en waren brokstukken van donkerrode en
beigegele baksinen aanwezig.

Vanaf 140 crmv werd de natuurlijke moederbodem aangetroffen. Tot op het einde van de boring

(200 cmmv) kon de moederbodem omschreven worden als zware klei met een grijsbeige kleur. Het
sediment vertoonde een sterke roestaanwezigheid.
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Figuur 6: Overzichtsfoto van boring BP1, uitgelegd van links naar rechts en van boven naar onder.

1.5.2.2 Boring BP2

De maaiveldhoogte ter hoogte van boorpunt BP bedroeg m TAW. De omgeving van deze boring is
braakliggend maar was tot voor kan gebruik als tuin.

Van het maaiveld tot op ca. 270 emv werd een antropogeen pakket aangetroffen. Tussen 0 en 20
cmmv werd geelbeige steenslag aangetroffen. Tot op 12éhomrbestond de antropogene laag uit
donkerbruin, humeus zandleem en zeer vamle baksteenresten. Hieronder bestond het pakket tot
op 230 cramv uit grijskleurig zandleem en brokstukken van donkerrode en beigegele bakstenen.
Onderaan het pakket was er een grijsbruine laag zandleem aanwezig met baksteenspikkels in.

Van 270 tot op hetinde van de boring (300 emv) werd een donkergrijsblauwe laag aangeboord.
Het sediment van deze laag bestond uit gereduceerd zandleem.

Figuur7: Overzichtsfoto van boring BR2itgelegd van links naar rechts en van boven naader.

1.5.2.3 Boring BP3

De maaiveldhoogte ter hoogte van boorpunt BP3 bedroeg m TAW. De omgeving van deze boring is
braakliggend maar was tot voor kort bebouwd.

Van het maaiveld tot op ca. 150 emv werd een antropogeen pakket aangetroffen. Tot op 56nem
bestond de antropogene laag uit donkerbruin, humeus zandleem met enkele baksteenresten.
Hieronder was er tussen 50 en 75-omv een grijsbruine laag zandleem waarin een grote concentratie
baksteenresten. Tot op 120 emv het pakket was het sediment grijskleueigwaren brokstukken van
donkerrode en beigegele bakstenen. Onderaan de boring werd een laag humeus zandleem met een
grijsbruine kleur opgeboord. De laag bevatte tevens enkele baksteenfragmenten.

Vanaf 150 camv werd de natuurlijke moederbodem aangetroffefiot op het einde van de boring
(200 cmmv) kon de moederbodem omschreven worden als okerbeige zware klei met laagjes kleiig
zandleem. Het sediment vertoonde een sterke roestaanwezigheid.

(Ol |
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Figuur8: Overzichtsfoto van boring BR8itgelegd van links naar rechts en van boven naar onder

1.5.2.4 Boring BP4

De maaiveldhoogte ter hoogte van boorpunt BP4 bedroeg m TAW. De omgeving van deze boring is
braakliggend maar was tot voor kort bebouwd.

Van het maaiveld tot op ca. 160 emv werd een antropogeen pakket aangetroffen. Tussen 0 en 20
cmmv werd geelbeige steenslag aangetroffen. Tot op 14eéhombestond de antropogene laag uit
versmeten zandlemig moedermateriaal met een bruinbeige kleur. Gragreihet pakket was het
sediment donkergrijszwart van kleur en waren baksteenfragmenten aanwezig.

Vanaf 160 crmv werd de natuurlijke moederbodem aangetroffen. Tot op het einde van de boring
(200 cmmv) kon de moederbodem omschreven worden als zware kkti @en beige kleur. Het
sediment vertoonde een sterke roestaanwezigheid.

Figuur9: Overzichtsfoto van boring BR4iitgelegd van links naar rechts en van boven naar onder

1.5.2.5 Boring BP5

De maaiveldhoogte ter hoogte van boorpunt BR&lItneg m TAW. De omgeving van deze boring is
braakliggend maar was tot voor kort bebouwd. Net ten zuidoosten van dit boorpunt was een kelder
aanwezig.

Van het maaiveld tot op ca. 140 amv werd een antropogeen pakket aangetroffen. Tot op 76nem
bestond @& antropogene laag uit donkerbruin, humeus zandleem met onderaan zeer veel rode
baksteenresten. Tussen 70 en 100 -om werden beigegele en donkerrode baksteenresten
aangetroffen. Hieronder bestond de boring tot op 120-om uit versmeten kleiig moedermatesal.
Onderaan het pakket werd een donkerbruine, humeuze laag zandleem waargenomen.

Vanaf 140 crmv werd de natuurlijke moederbodem aangetroffen. Tot op het einde van de boring
(200 cmmv) kon de moederbodem omschreven worden als beige zware klei met kdgitdleem. Het
sediment vertoonde een sterke roestaanwezigheid en was bovenaan licht verstoord.

@
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Figuur10: Overzichtsfoto van boring BRbiitgelegd van links naar rechts en van boven naar onder

1.5.3 Structuren

Er werden geen struaten aangetroffen.

1.5.4 Planten en hout

Er werden geen plantemf houtresten aangetroffen.
1.5.5 Dierlijke resten

Er werden geen dierlijke resten aangetroffen.
1.5.6 Sporenfossielen

Er werden geen sporenfossielen aangetroffen.
1.5.7 Antropogene invlioeden

In elke boring werdesporen van menselijke aanwezigheid aangetroffen, voornamelijk in de vorm van
baksteenresten.

BEN
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1.6 Synthese en interpretatie

1.6.1 Aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied

De aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied kan omschreven worden als-bede®profid
waarbij het antropogene pakket een behoorlijke dikte had.

De onverstoorde moederbodem die onderaan de boringen werd aangetroffen bestond hoofdzakelijk
uit zware klei met lokaal enkele kleiige zandlemige laagjes. Deze sedimenten werden vermoedelijk
afgeze in een openrshelfmilieu tijdens het vroedgzoceen (5489 Ma).

De informatie die kon worden afgeleid uit de boringen sluit nauw aan bij de gegevens van de
Bodemkaart en Tertiairgeologische kaart. Ook zijn er vermoedelijk gelijkenissen met de
Quartairgedogische kaart maar aangezien er slechts in één boring een versmeten pakket van de
jongere moederbodem werd aangetroffen kunnen hier geen onderbouwde uitspraken over gemaakt
worden.

1.6.2 Postdepositionele processen

In alle boringen werd een aanzienlijk antropeg pakket aangetroffen. Het overgrote deel (bovenaan)

is vermoedelijk tot stand gekomen tijdens de realisatie en sloop van de bebouwing die tot voor kort
op het terrein aanwezig was. Het onderste deel van het antropogene pakket heeft mogelijk een grotere
archeologische waarde.

1.7 Archeologische verwachtingen

1.7.1 Diepte, aard en ouderdom

De oudste antropogene laag bevond zich op respectievelijk 60 a #Bwim boringen BP1, (BP2 op
120 cmmv) BP3 en BP5. De daaronder liggende onverstoorde moederbodem wasnigenoBP1,
BP3, BP4 en BP5 aanwezig op 140 a 166hem

In boring BP2 werd op 270 emv vermoedelijk een stadsgracht aangeboord, in boring BP4 is er dan
weer een anomalie aanwezig op ca. 14Grom

Uit de informatie van de cartografische bronnen kan eemnaehting inzake archeologische resten
vanaf de (late) middeleeuwen worden opgesteld.

1.7.2 Aspecten van conservering

In geen enkele boring werden stabilisatief bodemontwikkelingshorizonten aangetroffen. Het
bodemarchief is er m.a.w. minder goed bewaard. Egrden echter wel antropogene lagen
aangetroffen waarvan de oudste mogelijk wijst op restanten van de stadsversterking. In boring BP2
werd vermoedelijk de oude stadsgracht aangeboord. Mogelijk kan de rand hiervan aangesneden
worden in één van de proefputten

1.7.3 Impact van geplande werken

De opdrachtgever plant de realisatie van een meergezinswoning met bijhorende nutsleidingen en
putten. Tevens wordt er een fietsenstalling, een carport en verharding/groenzone voorzien. De
nieuwbouw, fietsenstalling en carporullen gerealiseerd worden door middel van sleuffunderingen
tot op 90 cmmv en een vloerplaat tot op 50 emv. In de nieuwbouw wordt een lift voorzien waarvoor
een liftput tot op 170 cmv wordt aangelegd. Voor de aanleg van de rioleringen wordt een
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bodemngreep tot op 80 camv voorzien, de bijhorende putten zullen de bodem verstoren totop 2 m
mv.

Gezien de mogelijk archeologisch relevante laag of de moederbodem zich op ca. 60-enV®nrh40

a 160 cramv bevinden zullen de geplande werken het bodemarchéstoren. De irsitu bewaring
van eventueel archeologisch relevante sporen kan aldus niet gegarandeerd worden.

1.8 Assessment

Gelet op de mogelijke aanwezigheid van archeologische resten die teruggaan tot resten van een
stadsgracht of van de stadsverdedigizullen de geplande werken een impact hebben op het
bodemarchief. Er dient aldus nog een vervolgonderzoek uitgevoerd te worden ter hoogte van het
onderzoeksgebied, dit in de vorm van proefputten.
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1.10Bijlagen

1.11 Boorlijst

. . Diepte Diepte
Boornr X (m) Y (m) ma:a(L\T/]e_lr('JArbc\)/;)gte Datum Type boor Dlam(ectr?]r)boor mlvtle?:?mua?]i/h boring boring Landgebruik | Weer
(cm-mv) (m TAW)
BP1 | 45736,07 172996,86 18,54 27/10/2020 | Geoprobe 3.2 Mechanisch | 200 16,54 Braak Eeevsgﬂ’t
BP2 45729,31 172980,25 18,76 27/10/2020 | Geoprobe 3,2 Mechanisch 200 16,76 Braak Eefgglrll’t
BP3 45737,42 172980,70 18,80 27/10/2020 | Geoprobe 3,2 Mechanisch 200 16,80 Braak t?erv‘\’,g?k’t
BP4 45744,79 172981,46 18,76 27/10/2020 | Geoprobe 3,2 Mechanisch 200 16,76 Braak t?erv‘\’,g?k’t
BP5 45739,00 172966,50 18,84 27/10/2020 | Geoprobe 3,2 Mechanisch 200 16,84 Braak Eeevsglrll’t
Boor | E€N-| Boven- | Onder- | Boven- | Onder- | g o Textuur Type | Type zand kleur I oxidoreductie- .
heid | grens grens grens grens - Textuur L o . Vochtigheid o Overige
nr nr | em-mv) | cm-mv) | (mTAW) [ mTAW) horizont omschrijving zand | omschrijving (visueel) verschijnselen
1 0 60 18,54 17.94 Ap L zandleem/zandig Nt niet van Donkerbruin Vochtig / Recente ophoging, baksteenresten,
leem toepassing humeus
- - > (e
BP1 5 60 140 17.94 17,14 Ap L zandleem/zandig Nt niet van Grijsbruin Vochtig / Oudere baksteenresten? (beigegeel en
leem toepassing donkerrood)
. niet van . . .
3 140 200 17,14 16,54 Cg U zware klei Nvt toepassing Grijsbeige Vochtig Sterke roest Tertiair
1 0 20 18,76 18,56 Ap Nvt niet van Nvt niet van Geelbeige Vochtig / Ophoging steenslag
toepassing toepassing
zandleem/zandig niet van . . Recente ophoging, baksteenresten,
BP2 2 20 120 18,56 17,56 Ap L leem Nvt toepassing Donkerbruin Vochtig / humeus
zandleem/zandig niet van " . . Oudere baksteenresten? (beigegeel en
3 120 230 17,56 16,46 Ap L leem Nvt toepassing Grijsbruin Vochtig / donkerrood)
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230 270 16,46 16,06 Ap L zandlelem/zandlg Nvt niet van Donkerbruin Vochtig / Baksteenspikkels/-fragmenten
eem toepassing
270 300 | 1606 | 1576 | Apofcr| L | Zandleem/zandig |y, | netvan - Donkergrisbl | yqcpg Reductie Grachtvulling?
eem toepassing auw
0 50 18.80 18.30 Ap L zandleem/zandig Nvt niet van Donke_rgrljsbr Vochtig / Recente ophoging, baksteenresten,
leem toepassing uin humeus
50 75 18,30 18,05 Ap L zandlelem/zandlg Nvt niet van Grijsbruin Vochtig / Recente ophoging, baksteenresten
eem toepassing
- - > (hei
75 120 18,05 17,60 Ap L zandleem/zandig Nt niet van Grijs Vochtig / Oudere baksteenresten? (beigegeel en
BP3 leem toepassing donkerrood)
120 150 17,60 17,30 Ap L zandleem/zandig Nvt niet van Grijsbruin Vochtig / Humeus, baksteenfragmenten
leem toepassing
150 200 17,30 16,80 Cg UenLe klzy_vare Klei en Nvt niet van Okerbeige Vochtig Roest Tertiair
eiige zandleem toepassing
niet van niet van . . .
0 20 18,76 18,56 Ap Nvt toepassing Nvt toepassing Beigegeel Vochtig / Ophoging steenslag
zandleem/zandig niet van L .
- 20 140 18,56 17,36 Ap L leem Nvt toepassing Bruinbeige Vochtig Roest Zacht, versmeten moederbodem
zandleem/zandig niet van Donkergrijsz . . ”
140 160 17,36 17,16 Ap L leem Nvt toepassing wart Vochtig / Anomalie, spoor?
. niet van . . .
160 200 17,16 16,76 Cg U zware klei Nvt ) Beige Vochtig Roest Tertiair
toepassing
0 20 18,84 18,44 Ap L zandleem/zandig Nt niet van Grijsbruin Vochtig / Recente ophoging, baksteenresten,
leem toepassing humeus
zandleem/zandig niet van . . )
40 70 18,44 18,14 Ap L leem Nvt toepassing Oranjerood Vochtig / Recente ophoging, baksteenresten
zandleem/zandig niet van Donkerrood- . Oudere baksteenresten? (beigegeel en
BPS 70 100 18,14 17,84 Ap L leem Nvt toepassing Beigegeel Vochtig / donkerrood)
100 120 17,84 17,64 Ap U zware klei Nvt togg;:;?‘g Beige Vochtig Roest Versmeten moederbodem (Tertiair)
zandleem/zandig niet van . .
120 140 17,64 17,44 Ap L leem Nvt toepassing Donkerbruin Vochtig / Humeus, baksteenfragmenten
. niet van " . . .
140 160 17,44 17,24 Cg U zware klei Nwvt toepassing Grijsbruin Vochtig Roest Licht verstoorde MB
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zware klei en niet van

160 200 17,24 16,84 Cg UenLe - Nvt )
kleiige zandleem toepassing

Beige Vochtig Roest (Tertiair)
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1.12Visualisatie van de boorprofielen

Brugseweg 41-43, leper

mTAaw  BP1 BP5

BP2 BP3 BP4
Legende E 186
W Ap S
B Ap2 -
[ Grachtvulling | - 182
B Anomalie = "
O Cg =
—— 178
= 176
f— 17.4
= 172
E— 17
~ 168
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2 Resultaten proefsleuvenonderzoek

2.1 Projectomschrijving

2.1.1 Administratievegegevens

a) Projectcode 2020J157
b) De naam en het erkenningsnummer van de erker Ruben Willaert nv
archeoloog OE/ERK/Archeoloog/2015/00069
c) De locatie van het vooronderzoek: Provincie WestVlaanderen
Gemeente leper
Deelgemeente /
Postcode 8900
Adres Brugseweg 443
leper
Toponiem /
Boundingbox Xmin = 45682
(Lambertcoo6rdinaten) Ymin =172951
Xmax = 45790
Ymax = 173026
d) Het kadasterplan met vermelding van gemeen| leper, Afdeling 2, Sectie A, 104l
afdeling, sectie, perceelnummer eafummers
Zie Figuur 1
e) Een topografische kaart van het onderzochte geb
waarvan de schaal afgestemd is op de grootte | ZieFiguurl2
het projectgebied
f)  Alle betrokken actoren en specialisten Raph De Brar(veldwerkleide)
Yelmer DebouckGRS/archeoloog)
Branco Lannoy (archeoloog)
g) Personen buiten het project die geraadpleegd
betrokken werden voor algemen| April Pijpelitk (fysisch antropologe)
wetenschappelijke advisering
h) Begin en einddatum van het veldwerk 29/10/2020

Tabel3: Administratieve gegevens: Proefsleuvenonderzoek

20203157
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2.1.2 Onderzoeksopdracht

2.1.2.1 Onderzoekkader

De opdrachtgever plarderealisatie van een nieuwbouwproject aan de Brugsewed3le leper. Het
projectgebied is cal.150 m2groot waarvan ca. 260 m2 waebouvd tegen de straatzijde en 320m?2
verhardwas De aanwezige bebouwing en verhardirgrelin het kader van dgeplande ontwikkeling
gesloopt voorafgaand aan het proefsleuvenonderzoek.

De proefsleuven dienen volgens de Code van Goede Praktijk minimaal 10% van de onderzoekbare
opperviakte te beslaa goed voor55,8m2 met bijkomend ca. 2,5%28,75m2, aan kijkvensters of
dwars/volgsleuven waar relevant. BPe kijkvensters moeten voldoende groot te zijn om de
onderzoeksvragen te beantwoorden.

In het bekrachtigde Programma vanaktregelen(2019H63,VAN GOIDSENHOVERO19)werd echter
geopteerd om het terrein te onderzoeken middels 3 proefputten van 12m op 2m, dwars op de
vermoede vroegmodernedefensieve infrastructuur teneinde de archeologische zichtbaarheid en
KSNJ] Syol I NKSAR Sy RdnheliogdijkezyddhtlicRadm ti ogtinalisérgfezed O
aanpak impliceert, afwijkend op de Code van Goede Praktijk, een onderzoeksoppervlakte van 72m2,
6,2% van het projectgebied.

Deze aanpak werdnderschreven emxtrageaccentueerdioor een toegevoegde wowaarde bij de
F140SylrYS @Iy KSiG 3ISft RSy RSindieiNgt BeNdndsthappefijkeborimgen: (G NB 3 S
blijkt dat het terrein gelegen is ter hoogte van de vestingsgracht, kan de conclusie niet automatisch zijn

dat het terrein volledig verstoord i©ok de gracht is een archeologisch spoor, en vraagt een
waardering en een afweging van het kennispotentéeeb.

Het doel van de archeologische terreininventarisatie is het maken van een archeologische evaluatie
van de projectlocatie, m.a.wom inzicht te kijgen in de verspreiding, de densiteit, de aard en de
chronologische waarde van de eventuele archeologische sgamreen het projectgebied

Hieronder worden de resultaten van de prospectie met ingreep in de bodem uitgewerkt en toegelicht.
Onderstaandeonderzoeksvragen werden opgesteld conform artikel 5.2 van de Code van de Goede
Praktijk.

2.1.2.2 Doelstelling

Op basis van voorafgaand onderzoek was duidelijk dat een vooronderzoek met ingreep in de bodem
noodzakelijk was om de aaof afwezigheid van archeologise sporen te kunnen staven.

De keuze voor een prospectie met ingreep in de bodem werd afgetoetst aan de vier criteria die
opgenomen zijn in de Code van de Goede Praktijk (CGP artikel 5.3):

-mogelijk: Na de geplande sloopwerken is het terrein toegankehj@r een graafmachine. Buiten
eventueel aanwezige nutsleidingen, worden geen obstakels voorzien waardoor de prospectie niet
uitgevoerd kan worden.

-nuttig: gelet op de beschreven verwachting is een proefputtenonderzoek de meest geschikte manier
om archeolgische resten in kaart te brengen om zo de impact van de geplande werken hierop te
kunnen bepalen.

-schadelijk:de mate van bewerking tijdens een mechanische prospectie is normaliter beperkt,
hierdoor blijven eventueel aanwezige relicten bewaard voor veatelerzoek.
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-noodzakelijk:de geplande werken vormen een significante ingreep in de bodem waardoor
uitgegaan moet worden van een scenario waarbgitn bewaring onmogelijk is ter hoogte van de
geplande werken.
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2.1.2.3 Onderzoeksvragen

Doel van deerreininventarisatie door middel van proefsleuven is een inschatting maken van het
archeologisch potentieel van het projectged. Van belang hierbij is dahinstens volgende
onderzoeksvragenuit het Programma van Maatregelebeantwoord waden @020H63 VAN
GOIDSENHOVE22Q, p 1213):

-wat zijn de waargenomen bodemhorizonten, beschrijving + duiding? hoe verhouden de waarneming
zZich tot de waarnemingen van het archeologisch onderzoek aan de Polenlaan?

-wat is de diepteligging van het archeologisesbaar niveau? Is er sprake van meerdere
sporenniveaus?

-in welke mate interfereren de geplande werken met archeologisch relevante niveaus en aanwezige
resten?

-in hoeverre is de bodemopbouw nog intact? is er sprake van verstoring? wat was de impeet van
20e-eeuwse bebouwing en daaropvolgende sloop op het bodemarchief?

-Zijn er nog resten aanwezig? In welke mate zijn ze natuurlijk of antropogeen? Beschrijf.
-wat is de bewaringstoestand van deze resten?

-kunnen de bodemkundige vaststellingen gerelateeodden aan de eventuele afwezigheid van
oudere antropogene sporen?

-situeert het onderzoeksgebied zich ter hoogte van de stadsgracht of dient deze eerder ten westen
van het onderzoeksgebied gezocht te worden?

-maken de sporen deel uit van één of meerdéngcturen, is er een ruimtelijk verband?

-kan op basis van het gerecupereerde materiaal een uitspraak gedaan worden over datering of
fasering? Behoren de resten tot één of meerdere periodes?

-kan op basis van de waargenomen archeologische fenomenen epraait gedaan worden over de
aard en omvang van de menselijke aanwezigheid?

-zijn er indicaties die wijzen op de inrichting van een erf of nederzetting? Wijzen de sporen op
artisanale activiteiten?

-zijn er indicaties voor de inrichting van een funeraiiete? wat is de omvang? hoeveel niveaus?
geschatte aantal individuen?

-hoe verhouden de waarnemingen zich tot de cartografische gegevens?

-wat betekenen de gegevens mogelijk voor een aanvulling van kennisleemtes van de lokale en
regionale ontwikkeling egeschiedenis?

-voor waardevolle vindplaats(en) die bedreigd worden door de geplande werkzaamheden: hoe kan
deze bedreiging weggenomen of verminderd worden (m.a.w. is behoud in situ mogelijk)?

-voor bedreigde waardevolle vindplaatsen die nietitn bewaad kunnen blijven:
° wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z codrdinaten) van de zone(s) voor vervolgonderzoek?
° welke aspecten verdienen bijzondere aandacht?

° welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant?
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° zijn er voor de beantveoding van de vraagstelling(en) natuurwetenschappelijke onderzoeken
nodig? Zo ja, welke types staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid?

2.1.3 Randvoorwaarden
Er werden geen randvoorwaarden gesteld.
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2.1.4 Onderzoeksstrategie en methode

2.1.4.1 Methode

Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek werd eerder aangetoond dat een
proefsleuvenonderzoek de meest geschikte nogth is om het eventueel bewaawtcheologische

sporerarchief in kaart te brengen en te registreren. In het gevalWgrerBrugsewe@waar mogelijk

meerdere archeologische niveaus aanwezig kondenwégngd geopteerd voor proefsleuven met een

tussenafsand van 18, middelpunt tot middelpunt,waarbij alle sleuveneerstin 1 vlakworden

aangelegd en na registratie van de potentiéle spdkannen worden verdiept tot een volgend viak.

De dekkingsgraad van ¢e onderzoeken opperviakte SNR 2y RSNKS@A 3 ISAGSER Iy
de histaisch gekende omgrachting.

De diepte van het opgravingsviakerd door de veldwerkleider bij de aanlegvan bepaald. Dit op
basis van observaties van de putwandprofielen enspegide profielputwaarnemingenvoor het
eigenlijke terreinwerk aanvang neerbekwamde veldwerkgider de nodige leidingplannen van de
initiatiefnemer envia een KLHMelding. Deze plmenwarendigitaal en analooganweziggedurende
de werken Er waren geen leidingen aanwezig binnen het projectgebied.

Indien tijdens het proefsleuvenonderzoek, tegen verwachtingem het eerder uitgevoerde
steentijdonderzoekn, een afgedekte en bijgevolg bewaarde steentijdvindplaats, bestaand uit (een)
vondstenconcentratie(s), @&d aangesnedefinerkend moest de onderzoeksmethode aangepast
worden. Het proefsleuvenonderzoek dis dan gestaakt te worden,lla vondsten ingemeteren
voorgelegd aan een specialist, opdat een verdere waardering van de vind@aatkunnen
plaatsvinden Hierbij wordt verwezen naar de bepalingen rond steentijdvindplaatsen en relevante
onderzoeksmethodes conform de Code van Goede Prdktijwerden elater geen steentijdartefacten
aangetroffen.

Legende

[ Projectgebicd
Wl voorstel procfsleuven

Projectcode: 2020157 0 0 20 30m
Datum: 30/10/2020

Proefsleuvenplan zoals voorzien in Programma van Maatregelen T

Figuurl3: Het proefsleuvenplan zoals voorzien in hBrogramma van Maatregelen
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2.1.4.2 Onderzoeksstrategie

In de voorafgaande archeologienota werd voorgesteld3yparallelle sleuven aan teggen met een

min of meerW-O-oriéntatie, in de breedtevan het projectgebiee&n dwars op de verwachte sporen

uit devroegmoderne tijdVoor e effectieve sleuven werslechts lichafgeweken van het Programma

van MaatregelenDe meest zuidelijke slewferd iets noordelijke aangelegd door de aanwezigheid van
een werfput en alle sleuven werden over de maximale breedte van het projectgebied aangelegd, dit
betreft een veiligheidsperimeter met de aangrenzende bebouwing en de minimale breedte die vereist
is woor de kraan.

Tijdens het gevoerde proefsleuvenonderzoe&rden 3proefdeuven aangelegdyver de maximaal
veilig werkbare breedte van het projectgebigdp basis van de uitgevoerde proefsleuven konden de
onderzoeksvragemoor de toegankelijke zonelimsdoots beantwoordvorden.

Legende

[ Projectgebied
Il Voorstel proefsleuven
] Uitgevoerde proefsleuven

orthofoto (winter) (Bron: Geopunt)
Projectcode: 2020J157
Datum: 30/10/2020

Projectgebied met aanduiding van geplande en uitgevoerde proefsleuven weergegeven op de meest recente middenschalige
0 10 20 30m

Figuurl4: Projectgebied met geplande en uitgevoerde sleuven

Alle proefsleuven werden aangelegd in aanwezigheid van de veldwerkleider of projectleider met een
21ton rupskraan met een platte graafbain 2m breed. Alle aangetroffen sporen, vondsten, profielen

en de sleuven zelf werden ingemeten met behulp van een-tG&s$el. Ook de locatie van de
proefsleuven werd uitgezet met dit toestel. Eenmaal het gimtcheologische niveau bereikterden
dezesporen geregistreerd en gefotografeerd met een Nikon COOLPIX AW120 camera gekoppeld aan
een GETAC tablet. De dimensies en oriéntatie werden aangeduid met een noordpijhealbalkh

De vondsten en stalewerdeningezameld en geregistreerd volgeaths vigeende wettelijke normen.

De bodemkundige profielen werden in de werkput aangelegd door met de kraan de werkput plaatselijk
te verdiepen op een plaats waar geen archeologische of natuurlijk gevormde sporen of aanwezig
waren. De putwand werd vervolgens opgboond waardoor het profiel, van minstens 1m breed,
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geregistreerd en gefotografeerd kon worden. De registratie gebeurde volgens de richtlijnen van de
Code van Goede praktijk en de Fg@delines of soil descriptigi SSVORKINGROUPNVRB 2019.

Het arteologisch onderzoek werd uitgevoerd door archeologen van Ruben Wiliaert
vertegenwoordigd dooRaph De Branferkend archeoloogveldwerkleide}, Yelmer DebouckRTS,
archeoloog)en Branco Lannoy (archeolooglet onderzoekadplaatsop donderdag?9 oktober2020
De sleuven werden na het einde van het veldwerk machinaal gediitwerking en rapportage zijn
van start gegaan op9 oktober2020

Tijdens de basistwerkingwerdende opgravingsdatgedigitaliseercen gecatalogeerd

De meetresultaten wrden verwerkt tot een opgravingsplan. Dateringen en faseringan
interpretaties werden aan dit kaartbeeld toegevoegd. Met deze gegevens werd getracht de
onderzoeksvragen nadrest vermogen te beantwoorderlle ingezamelde archeologische vondsten
en datawordenbewaard in hedepot van Ruben Willaert nv

2.1.4.3 Inbreng specialisten

Voor de interpretatie en identificatie van het botmateriaal (Vondstnummer 4) werdep gedaan op
April Pijpelitk, fysisch antropolog€RINA

2.1.4.4 Algemene wetenschappelijke advisering
/

20203157 32



2.2 Assessmentrapport

2.2.1 Landschappelijke en aardkundige situering

2.2.1.1 Landschappelijke situering
Het plangebied is gelegen binnen stedelijke gebieden en havengebiedeWV(UItAERETAL.2019).

leper is gelegen ten noorden van de W¥$hamse heuvels. Deze heuvelrij van de Vidaigneberg,
Rodeberg, Scherpenberg en Montebétgmmelberg vormt de natuurlijke waterscheidingslijn tussen
het 1Jzerbekken in het noorden en het Leiebekken in het zuideriandschap ten noorden van deze
heuvelrij wordt gekenmerkt door steile hellingen met zuidwaebrdoost georiénteerde beekvalleien
en een overgangszone naar het laagland van Poperinge en lep&V(UitAERETAL.2019).

Het plangebied situeert zich oe hoogte van ca. 18@19.2 m TAW en helt af in noordelijke richting.

Het terrein is gelegen precies ten oosten van de vallei van de leperlee. Op het microreliéf is te zien dat
het plangebied gelegen is in een noerdid georiénteerd lager gelegen gehiddogelijk betreft dit

het restant van een oorspronkelijke gracht. Hydrografisch is het projectgebied gelegen in het
IJzerbekken met deelbekken lep&mbacht.(uit: WILLAERETAL.2019).
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Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHMY) (Bron: Geopunt)
Projectcode: 2020J157
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Figuur 15. Het projectgebied weergegeveop het digitaal hoogtemodel (DHMV) met aanduiding van de
waterlopen. Op deze kaart is de landschappelijke situatie van het projectgebied zeer duidelijk af te lezen.
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2.2.1.2 Geologie

2.2.1.2.1 Tertiair

Het projectgebied is gelegen in het Lid van Aalbeke (Formatie vdnji§oDeze formatie bestaat
hoofdzakelijk uit mariene kleiige sedimenten, die weinig macrofossielen bevatten en is de eerste
afgezette formatie van het Vrodgoceen (54,8 Ma& 49,0 Ma). Over het algemeen worden de
afzettingen siltiger of zandiger (ongier afzettingsmilieu) naar het zuidoosten toe en homogeen
kleiiger naar het noorden en noordoosten toe (dieper afzettingsmilieu). De Formatie van Kortrijk wordt
ingedeeld in vier leden; van onder naar boven: het Lid van NHgntbu, het Lid van SaiMaur, het

Lid van Moen en het Lid van Aalbeke. Het Lid van Ntgnibu rust op de Groep van Landéuit:
WILLAERETAL.2019).

Het Lid van Aalbeke is een fijnsiltige homogene Klei, afgezet in een rustigsbprmilieu. Het
manifesteert zich vaak als e@nijze plastische klei die soms fossielen, zandsteenconcreties en laagjes
grijs zand bevat. Deze klei wordt uitgebaat voor vervaardiging van bakstenen, dakpannen en
siertegels.Kortemark(uit: WILLAERETAL.2019.

43500 45000 26500 asnun
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Figuurl6: Projectgebied weergeven op de Tertiair Geologische Kaart (bron: Geopunt).
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2.2.1.2.2 quartair

Het projectgebied is gelegen in h@uartair Type 1Dit type bestaat uit een eolische afzetting
van het Weichseliaan tot mogelijk Vreetploceen (zand tot zandleem). Deze afzetting kan
eventuele hellingsafzettingen van het Quartair bevattgrst: WILLAERT ET.2019).
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Figuurl7: Projectgebied weergeven op de quartairgeologische kaar2(D.000) (bron: Geopunt).

2.2.1.3 Bodem

Op de bodemkaart staat het projectgebied gekarteerdler bodemtypeHet bodemtypeOB, een
kunstmatig bodemtype waarbij de natuurlijke bodem sterk verstoord kgndoor de aanwezige
verharding of bebouwing. Hierdoor is het niet altijd mogelijk de natuurlijke bodem te herkennen.
(uit: WILLAERT ET.A2019).
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Figuurl8: Projectgebied weergegeven op de Bodemkasaén Belgi€bron: Geopunt).
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2.2.1.4 Beschrijving van de site aan het huidige opperviak

Het plangebied heeft een opperviakte van &al50m2. Bij aanvang van het proefsleuvenonderzoek
was alle bebouwing reeds gesloopt. Ter hoogte van de voormalige kelder was een put aanwezig waar
de kelderelementen werden verwijderd.

Figuurl9: Foto vanhet projectgebiedbij aanvang van het proefsleuvenonderzoek.
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Figuur 20: Sleuvenplan met opgemetemaaivelchoogtes weergegeven op het Digitaal Hgemodel van
Vlaanderen (© Geopunt).
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Figuur21: Digitaal hoogtemodel met aanduiding van de opgemetelakhoogtes(© Geopunt).

2.2.1.5 Aardkundige opbouw

In functie van de analyse van de bodemopbouw werdiem bodemprofielen geregistreerd, waaruit
één representatiefeferertieprofiel, profiel 2, werd weerhoudenDit profiel werdbeschreven conform

de FAQuidelines for sodescription, de richtlijnen van Databank Ondergrond Vlaanderen en de Code
van Goede Prakijk. De aangetroffen bodem werdyedetermineerd conform het Belgisch
bodemclassificatiesysteem.

BEN

(1)) )
39 20203157 A&g)



Legende

[ Projecigebied o
| Sleuven

4 Proficlen

Projectgebied met aanduiding van de profielen weergegeven op de GRB-basiskaart (Bron:Geopunt)
Projectcode: 20205157 0 s 0 15 20m
Datum: 30/10/2020 e

Figuur 22: Projectgebied weergegeven op de Bodemkaart met aanduiding van de bodemprofielen
(©Geopun.
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Figuur23: Het referentieprofiel, Profiel 2met aanduiding van de besproken horizonten.
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Het referentieprofiel bevond zicim werkput 2
Het profielwas zeer sterk antropogeen gevorm met verschillendekgtién.

Horizont 1 bestond uieen donkergrijze zeer puinrijk pakket van@#dik (H1) met een duidelijke
golvendeondergrens. De ploeglaagij los van structuur.

Onder dit bovenste pakket bevond zich een tweede sterk antropogene horizont (H2). Het betrof een
donkerbruin pakket van,8m dik met een duidelijke en golvende ondergrens. Ook dit pakket had een
eerder losse structuur, vermoedelijk ook een vrij recent stortpakket.

Op een diepte van 0,7m onder het maaiveld werd een bruine horizont van 0,3m dikte aangetroffen
met puinfragmenén (H3). Ook dit pakket had een duidelijke antropogene oorsprong maar met een
stevigere structuur. Mogelijk is H3 een oudere bouwvoor die nadien werd afgedekt (met H en H2).

Op een diepte tussen 1m en 1,20m onder het maaiveld werd een vierde horizonadhiggtroffen

met sporen van antropogene activiteit. Het betrof een brudeste horizont die deels werd
geimpacteerd door activiteiten uit de bovenliggende horizont maar waarin mogelijk ook nog
moederbodem met gleyerschijnselen te herkennen is. Het sheer niet duidelijk, gezien de sterke
GSNEG2NAYIaAaKAAG2NAS] Oy KSG GSNNBAYy 2F RSTS 4
zuiverder stortpakket betreft.

Ook de onderste horizont die in het bodemprofiel werd aangetroffen, tussen 1,20i4®m onder

het maaiveld, is twijfelachtig (H5). Het betreft een natte, lichtgrijze en gereduceerde horizont met nog
gleyrestanten bovenaan. Ook hier lijkt het om de moederbodem te gaan. Op basis van het profiel in
sleuf 3 (zie infra) is het echter niz¢ker dat het eein situpakket betreft.

Het referentieprofiel geeft het meesepresentatievebeeld weer van het onderzoeksterreiklet gaat

om een antopogeen zeer verstoord terrein met verschillende aangevoerde of verstoorde pakketten.
De locatie ishistorisch ook te situeren in de nabijheid van een versterking met diepehten en
opgehoogde elementen en hun respectievelijke opvullingen en slechtingen na opgeneestructuren
kunnen echter niet gevat worden op basis van een bodemprofiel. Hiewouadt verwezen naar het
profiel in sleuf 3Zie infrg.

2.2.2 Assessment van de sporen, spoorcombinaties en archeologische structuren

2.2.2.1 Algemeen

Tijdens de terreinevaluatie werh 6 sporen geregistreerd.Het ging om6 antropogene sporen
waarvan 4 sporen die als verstoring werden geregistreerdeze dateren van na de Eerste
Wereldoorlog en zijn archeologisch niet relevaile twee overige sporen worden hieronder
besproken.

2.2.2.2 Eerste Wereldoorlog

Er werd1 spoor uit de Eerste Wereldoorlog aangetroffeHet betreft een bomkrater in sleuf 2
(spoornummer 1) met een diameter van 1m. Dit spoor werd aan getroffen in horizont 5 van het
referentieprofiel.
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Figuur24: Veldopname van spoor 1.

In bodemprofiel 3 werd tevens een awtitlegranaat uit de Eerste Wereldoorlog aangetroffen, een
Duitse 15cmdeze liet echter geen archeologisch spoor na in de bodem.

Figuur25: Veldopname van bodemprofiel 3, in de zuidoostelijke hoek van sleuf 3., waarin een aititleanaat
werd aangetroffen.
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Figuur26: Allesporenkaart van het onderzoeksgebied geprojecteerd op de &RB&t (© geopunt).

2.2.2.3 17%-eeuweversterking

Uit het voorafgaande bureauonderzoek bleek de locatie van het projectgeibdcabij verdwenen
versterkingsinfrastructuur te bevinden. Het betde locatie ter hoogte van dét 2 NI S 5 | dzZLJK A y
Ferrariskaart verbasterd tat 2 NJI S R)Q ! dzLIKA Yy
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Figuur27: Projectgebied weergegeven op de Ferrariskagt777 AD).

Figuur28: Detailfoto van de militaire maquette van leper uit de D1 (MUSEE DES BEAUX ARII&) met
aanduiding varde locatiehet projectgebied (het noorden bevindt zich rechts).
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Figuur29: Schematisch en geidealiseerd profiel van de opbouw van de buitenste versterkingsinfrastructuur
(sN. 2007, p44)

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd mogelijk de rand vafreganten van de) vestiiggacht
aangetroffen, spoor 2 in sleuf 3.

0 2m
Profiel zuidwand MV

Figuur 30: Tekening van de zuidelijke wand van sleuf 3 met aanduiding van de stratigrafische opbouw.

De aangetrofferstratigrafiebetreft mogelijkde aanzetzan een restant van de vestigigicht. Deze was
oorspronkelijk waarschijnkjbeschoeid en vrijegelmatig uitgebouwd. Deontrescarp(de buitenste
grachtwand) werchiet aangetroffen. Deze werd vermoedelijk afgebroken. Hierbij werd mogelijk een
deel van de oorspronkelijkehemin couverénglacis beiden bovengronds en verhoogdogastrueerd

met grond aangevoerde en/of uit de gracht afkomstige grond, geslecht en al dan niet deels in de gracht
gestort. De scherpe/oorspronkelijke aflijning van de gracht ging hiedsgjelijkverloren.

Het aangetoffen spoor wordt aldugieinterpreteerd als een vrij recent opvullingdet van deze
gedempte vestingracht. Het aangetroffepprofiel toont enkel aan dat het projectgebied zich op de
oostelijke rand en dus ter hoogte van de oorspronkeljkemin couveréen glacisbevond.

L1 beteft de moederbodem, ier in een geoxideerde toestand, mogelijk door de nabijheid van de
gracht.

L2 is eveneens de moederbodem maar gereduceBrekze laag lijkt overeen te komen met de
moederbodem uit het referentieprofiel.

L3 is de moederbodem met een steorganische compant. Gezien de egale verspreiding en intacte
uiterlijk betreft dit waarschijnlijk een natuurlijke organische aanrijkingslaag die gelinkt kan worden aan
de alluviale vlakte van de leperlee.

L4 betrof een bleke horizont die de organisemngerijkte laag afdekiVaarschijnlijkgaat het om een
natuurlijke uitgeloogde, afzetting.
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L5is een opvullingspakket van de (depressie van de) gracht. Het gaat astedesrganisch met onder
andere ijzer in de vulling. Deze laag bevatte geen vondstear ijkt een beperkte ouderdom te
hebben. Mogelijk betreft het een pakkdat in deEerste Wereldoorlogan het opperviak lag of kort
daarna werdgestort. Op een luchfoto van leper uit januari 1918 lijkt deze depressie inderdaad
aanwezig te zijn.

Figuu 31: Projectgebied op gegeorefereerde luchtfoto van januari 1918 waarbij de gedempte Vaigracht
nog duidelijk als depressie zichtbaar is.

L6 is een pakket dat duidelijk werd gestort ter nivellering van de resterende depidssigetrof een
puinrijke laag. In deze laag werd vondstnummer 3 aangetroffen, een groene glazen fles, vermoedelijk
te dateren in dgvroege)20°*® eeuw. Mogelijk gaat het oraen postWO1 nivelleringspakket, mogelijk
bestaande uit WODuin uit de (ruime?pmgeving.

Figuur32: Vondstnummer 3, afkomstig uit L6.
L7 en L8 vormen dunne egale pakketten die horizontaal het volledige profiel afdekken. Deze zijn
afkomstig van na de nivellering van het terrein en vermoedelijk vrij recent.

L9 tenslotte is een recentere verstoring.
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