
 
 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   info@jverrijckt.be 

 
 

 

Rapport Nr. 0532 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Merksplas, Steenweg op Hoogstraten 

152 

Verslag van Resultaten 

Nota 
Landschappelijk bodemonderzoek en 

proefsleuvenonderzoek 



 
 

 

 
 
 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0532 

Titel 

Nota Merksplas, Steenweg op Hoogstraten 152: Verslag van Resultaten 

 

Auteur(s) 

Jasmien Van Bavel & Jeroen Verrijckt 

 

Erkende archeoloog 

2015/00053 

Jeroen Verrijckt 

 

Projectnummer J. Verrijckt 

2020-1481 

 

Projectnummer Onroerend Erfgoed 

2020L176 

2021A69  

 

Plaats en datum 

Beerse, 15 januari 2021 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 
 
 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0532 

© J. Verrijckt bvba. Alle rechten voorbehouden. Niets uit deze uitgave mag zonder bronvermelding 

worden verveelvoudigd, opgeslagen in een geautomatiseerd gegevensbestand, of openbaar gemaakt, 

in enige vorm of op enige wijze, hetzij elektronisch, mechanisch, door print-outs, kopieën, of op welke 

andere manier dan ook, zonder voorafgaandelijke schriftelijke toestemming.  



 
 

 
 

Inhoud  
 
1 Inleiding ................................................................................................................................................... 1 

1.1 Beschrijvend gedeelte ..................................................................................................................... 1 

1.1.1 Administratieve gegevens........................................................................................................ 1 

1.1.2 Onderzoeksopdracht .............................................................................................................. 4 

1.2 Aanleiding........................................................................................................................................ 6 

Geplande werken en bodemingrepen .................................................................................................... 6 

1.3 Archeologische voorkennis en resultaten bureauonderzoek .......................................................... 16 

2 Landschappelijk bodemonderzoek ...................................................................................................... 18 

2.1 Beschrijvend gedeelte ................................................................................................................... 18 

2.1.1 Administratieve gegevens...................................................................................................... 18 

2.1.2 Onderzoeksopdracht ............................................................................................................ 18 

2.2 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek ............................................................................... 19 

2.2.1 Methode en technieken ......................................................................................................... 19 

2.3 Assessmentrapport landschappelijk bodemonderzoek ................................................................. 20 

2.3.1 Assessment vondsten ........................................................................................................... 20 

2.3.2 Assessment stalen ................................................................................................................ 20 

2.3.3 Conservatieassessment ........................................................................................................ 20 

2.3.4 Assessment sporen en structuren.......................................................................................... 20 

2.3.5 Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek.............................................................. 20 

2.3.6 Beantwoording onderzoeksvragen........................................................................................ 21 

2.4 Datering en Interpretaties ............................................................................................................... 22 

2.5 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder vooronderzoek ... 22 

2.6 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen ....................................................................... 22 

3 Proefsleuvenonderzoek ......................................................................................................................... 25 

3.1 Administratieve gegevens .............................................................................................................. 25 

3.2 Werkwijze en strategie .................................................................................................................... 25 

3.2.1 Algemene bepalingen ........................................................................................................... 25 

3.2.2 Specifieke methodologie ....................................................................................................... 25 

3.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie ........................ 28 

3.3 Assessmentrapport ........................................................................................................................ 31 

3.3.1 Landschap en bodemopbouw ............................................................................................. 31 

3.3.2 Sporen en structuren ............................................................................................................. 40 

3.3.3 Vondsten en stalen ................................................................................................................ 45 

3.4 Besluit ............................................................................................................................................ 45 

3.4.1 Datering en interpretatie ......................................................................................................... 45 

3.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder 

vooronderzoek ...................................................................................................................................... 46 

3.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen .............................................................. 46 

3.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen........................................................................................ 46 



 
 

 
 

3.4.5 Samenvatting ........................................................................................................................ 48 

4 Lijst met figuren...................................................................................................................................... 49 

5 Plannenlijst ............................................................................................................................................ 50 

6 Bibliografie ............................................................................................................................................ 52 

7 Bijlagen ................................................................................................................................................. 53 

 

  



1 
 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr.0532 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

 

Projectcode J. Verrijckt  2020-1481 

Projectcodes Onroerend Erfgoed  2020L176 (LBO) 

2021A69 (Proefsleuvenonderzoek) 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Merksplas 

 Deelgemeente Merksplas 

 Straat Steenweg op Hoogstraten  

Kadastrale gegevens Gemeente Merksplas 

 Afdeling Merksplas 

 Sectie G 

 Percelen 57H2, 57K2 

Coördinaten Noordoost X: 182 636m  

Y: 229 936m 

 Noordwest X: 182 511m  

Y: 230 026m 

 Zuidoost X: 182 406m  

Y: 229 639m 

 Zuidwest X: 182 282m 

Y: 229 750m 

Oppervlakte plangebied  59.136 m² 

Oppervlakte bodemingreep  49.459,36 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 

 

 

 

1 Inleiding 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart.1 

 
1 AGIV 2018a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB).2 

 
2 AGIV 2018d 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota Vromans, A. & J. Verrijckt. 

2020: Archeologienota – Merksplas – Steenweg op Hoogstraten 152, Beerse. met ID 16311 en 

projectcode 2020H259. De archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van een geplande 

sloop en nieuwbouw van het bedrijf aan de Steenweg op Hoogstraten 152 te Merksplas. Dit 

vooronderzoek met ingreep in de bodem maakt onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek 

in het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en 

het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd in eerste instantie 

verder archeologisch vervolgonderzoek zonder ingreep in de bodem voorgesteld, met name een 

landschappelijk bodemonderzoek. Op basis van deze resultaten kan eventueel een archeologisch 

vooronderzoek met ingreep in de bodem, zoals een verkennend en/of waarderend booronderzoek 

gevolgd door proefputten en/of proefsleuven, uitgevoerd worden. Voor dit plangebied werd er na het 

landschappelijk bodemonderzoek verder vervolgonderzoek geadviseerd in de vorm van een 

proefsleuvenonderzoek. Op basis hiervan wordt beoordeeld of er eventuele archeologische waarden 

aanwezig zijn, wat hun aard, omvang en verspreiding is. Er wordt gekeken of deze archeologische 

waarden verstoord worden én dat er een potentiele kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken 

binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermt of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 
ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

o Wat is de aard van dit niveau? 

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

o Kan dit niveau gedateerd worden? 

o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 
archeologische site? 

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 
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Sites uit de steentijden en vuursteenconcentraties 

- Zijn er steentijdartefacten aanwezig? 

- Is er een clustering in de steentijdartefacten aan te wijzen? 

- Wat zijn de grenzen van de ruimtelijke spreiding(en) van de steentijdartefacten? 

- Wat is de datering van de artefacten? 

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 
context? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 
argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 
vindplaats? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

16de-eeuwse schans 

- Zijn er sporen/structuren/vondsten die in verband kunnen gebracht worden met deze 
schans? Hoe is de bewaringstoestand? Welke materialen zijn gebruikt? 

- Kan een plattegrond opgemaakt worden? Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 
Zijn er meerdere fases te onderscheiden? 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 
archeologische vindplaatsen? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 
ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 
(maatregelen behoud in situ)? 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 
ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 
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o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 
vervolgonderzoek? 

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als 
aanpak voor het vervolgonderzoek? 

o Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

o Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 
onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in 
welke hoeveelheid? 

o Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek?3 

 

1.2 Aanleiding 

Geplande werken en bodemingrepen 

De opdrachtgever plant op het terrein de grootschalige sloop en nieuwbouw van het bedrijf. Hierbij 

worden eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden onherroepelijk vernietigd. 

De aard en omvang van de ingrepen worden hieronder beschreven. 

Eerst zal er een grootschalige sloop plaatsvinden. De bestaande woning en zuidelijke loods met 

bijhorende verharding blijven behouden; alle achterliggende en westelijke gebouwen en 

verhardingen worden gesloopt. Voor de sloop werd er reeds een officieel sloopopvolgingsplan 

opgemaakt door DLV. De gebruikte informatie voor de beschrijving van de sloop komen volledig uit 

voorgenoemd document. Het sloopopvolgingsplan omvat de afbraak van enkele gebouwen, 

horende een bestaand gemengd landbouwbedrijf. De bijhorende verhardingen worden tevens 

gesloopt.  

 
3 Vromans, A. & J. Verrijckt. 2020: 9-10 (Pvm) met ID 16311 en projectcode 2020H259. 
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Figuur 3: Contouren afbraakwerken en onderverdeling in deelgebouwen. 

 
Figuur 4: Legende bij voorgaande figuur. 

In totaal wordt er 9.249 m² (7.554 m² gebouwen + 1.695 m² verharding) gesloopt. Van de aanwezige 

gebouwen en verhardingen zijn volgende gegevens bekend:  

A - Garage  B - Garage 

Afmetingen      Afmetingen     

Grond opp 16 m²  Grond opp 19 m² 

Bruto  opp 16 m²  Bruto  opp 19 m² 

bouwvolume 35 m³  bouwvolume 70 m³ 
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Bouwlagen      Bouwlagen     

Bovengronds 1 stuks  Bovengronds 1 stuks 

Ondergronds 0 stuks  Ondergronds 0 stuks 

Algemeen      Algemeen     

Bouwjaar n.b.    Bouwjaar n.b.   

Verbouwingen nvt    Verbouwingen nvt   
 

C - Stooklokaal  D - Stal 

Afmetingen      Afmetingen     

Grond opp 28 m²  Grond opp 800 m² 

Bruto  opp 28 m²  Bruto  opp 720 m² 

bouwvolume 70 m³  bouwvolume 3920 m³ 

Bouwlagen      Bouwlagen     

Bovengronds 1 stuks  Bovengronds 1 stuks 

Ondergronds 0 stuks  Ondergronds 0 stuks 

Algemeen      Algemeen     

Bouwjaar 1988    Bouwjaar 1992   

Verbouwingen nvt    Verbouwingen nvt   
 

E - Waterbassin  F - Serre 

Afmetingen      Afmetingen     

Grond opp 240 m²  Grond opp 1608 m² 

Bruto  opp 240 m²  Bruto  opp 1608 m² 

bouwvolume 360 m³  bouwvolume 4845 m³ 

Bouwlagen      Bouwlagen     

Bovengronds 1 stuks  Bovengronds 1 stuks 

Ondergronds 0 stuks  Ondergronds 0 stuks 

Algemeen      Algemeen     

Bouwjaar 1992    Bouwjaar 1988   

Verbouwingen nvt    Verbouwingen nvt   
 

G - Serre  H - Folieserre 

Afmetingen      Afmetingen     

Grond opp 1942 m²  Grond opp 1464 m² 

Bruto  opp 1942 m²  Bruto  opp 1464 m² 

bouwvolume 5578 m³  bouwvolume 3440 m³ 

Bouwlagen      Bouwlagen     

Bovengronds 1 stuks  Bovengronds 1 stuks 

Ondergronds 0 stuks  Ondergronds 0 stuks 

Algemeen      Algemeen     

Bouwjaar 1988    Bouwjaar n.b.   

Verbouwingen nvt    Verbouwingen nvt   
 

I - Folieserre 

Afmetingen     

Grond opp 1437 m² 
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Bruto  opp 1437 m² 

bouwvolume 4311 m³ 

Bouwlagen     

Bovengronds 1 stuks 

Ondergronds 0 stuks 

Algemeen     

Bouwjaar n.b.   

Verbouwingen nvt   
 

Asfalt  Beton 

Afmetingen      Afmetingen     

Grond opp 236 m²  Grond opp 1005 m² 

Algemeen      Algemeen     

Bouwjaar n.b.    Bouwjaar n.b.   

Verbouwingen nvt    Verbouwingen nvt   
 

Klinkers  Asfaltgranulaat 

Afmetingen      Afmetingen     

Grond opp 75 m²  Grond opp 379 m² 

Algemeen      Algemeen     

Bouwjaar n.b.    Bouwjaar n.b.   

Verbouwingen nvt    Verbouwingen nvt   
 

Totaal Gebouwen   

Grondoppervlakte (m²) Bruto bruikbare 

oppervlakte (m²) 

Bouwvolume (m³) 

7.554 7.554 22.629 

 

Totaal Verhardingen/infra 

Grondoppervlakte (m²) 

1.695 

Na de sloop wordt de nieuwbouw gerealiseerd. De geplande werken zullen samen een oppervlakte 

hebben van 49.459,36 m². De nieuwbouw overlapt volledig met de sloop. Vanaf de straat wordt een 

tweede, nieuwe oprit aangelegd in beton (2.292,4 m²) die toegang zal bieden tot een nieuwbouw 

loods (1.140 m²) met daarachter de nieuwbouw folieserre (20.004 m²). De betonverharding zal 

ongeveer 40 cm diep gaan. De loods zal steunen op betonnen poerfunderingen tot op voldoende 

draagkrachtige, vorstvrije grond. Deze zullen ongeveer 1m diep reiken. De folieserre zal steunen op 

dunne metalen schroefpalen die reiken tot 70 cm diepte. De palen zullen op een afstand van elkaar 

staan van 9,6 m bij 4m. Metalen schroefpalen hebben een gemiddelde diameter van 15cm. Het 

voordeel van het soort serre dat gebouwd zal worden en het gebruik ervan is dat deze gemakkelijk 

de geografie van het terrein volgen. De toekomstige toestand van het maaiveld blijft dan ook gelijk 

met de huidige toestand; er wordt geen grond afgegraven of opgehoogd, noch wordt het terrein 

genivelleerd. Ten noorden van deze folieserre komen twee nieuwe teeltopstanden (11.975 m² en 

7.269 m²). Net als bij de folieserre zal deze structuur steunen op een metalen frame en zal de 
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ondergrond onaangeroerd blijven. Doorheen de hele folieserre en teeltopstanden loopt één 

betonpad (1.128 m²). 

Helemaal in het noordoosten komen twee nieuwe waterbassins: een hemelwaterbassin en een 

drainwaterbassin. De dijkhoogte is 2,5 m ten opzichte van het maaiveld en de maximale diepte is 1 

m onder maaiveld. De waterbassins zullen samen ongeveer een oppervlakte hebben van 5.650 m².4  

 

 
4 Vromans, A. & J. Verrijckt. 2020: 7-15 (Archeologienota) met ID 16311 en projectcode 2020H259. 



11 
 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr.0532 

 

Figuur 5: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting.5 

 
5 Plan aangebracht door initiatiefnemer.. 
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Figuur 6: Synthesekaart geplande werken6 op kadasterkaart (GRB).7 

 
6 Plan opgemaakt door DLV op basis van plannen aangebracht door initiatiefnemer. 
7 AGIV 2020d 
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Figuur 7: Doorsnede nieuwbouw loods.8 

 
8 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
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Figuur 8: Doorsnede nieuwbouw folieserre.9 

 
Figuur 9: Doorsnede nieuwbouw teeltopstand.10 

 
9 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
10 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
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Figuur 10: Doorsnede nieuwe waterbassin.11 

 
Figuur 11: Doorsnede nieuwe betonverharding.12 

 
11 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
12 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
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Figuur 12: Voorbeeld teeltopstanden. 

1.3 Archeologische voorkennis en resultaten bureauonderzoek 

Het plangebied ligt in de huidige gemeente Merksplas. De naam "Marcblas", voor het eerst 

voorkomend in een oorkonde van 1148, betekent grenswater. Het is mogelijk dat dit een verwijzing is 

naar de Mark. Op historisch kaartmateriaal is het plangebied gelegen in een uitgestrekt heideareaal 

(Ferrariskaart) en open gebied. Er komt pas bebouwing vanaf de jaren ’80 van de 20ste eeuw. 

Hierdoor is de verwachting op archeologische sites uit de nieuwe tijd en nieuwste tijd laag. 

Het plangebied zelf is te situeren tussen 22 m + TAW en 25 m + TAW. Het gebied loopt af naar het 

noorden toe, richting de Mark. De aanwezige niveauverschillen in het zuiden zullen waarschijnlijk 

eerder te wijten zijn aan de aanwezigheid van bepaalde structuren en het landgebruik. Het 

plangebied ligt in de vallei van de Mark die van zuidoost naar noordwest loopt. In het oosten en 

zuiden liggen de hoger gelegen gebieden. In de omgeving lopen er een heel aantal 

afwateringsgrachten die niet zijn opgetekend in de VHA. Op de bodemkaart van Vlaanderen is de 

bodem in het overgrote deel van het plangebied gekarteerd als matig natte zandbodem met structuur 

B horizont. De quartaire ondergrond bestaat uit getijdenafzettingen onder eolische afzettingen uit het 

weichseliaan. Onder dit pakket komen er afzettingen van de Formatie van Merksplas, meer bepaald 

Lid A. Dit bestaat uit kwartsrijk grijs half grof tot grof zand met regelmatig dunne klei-intercalaties. Deze 

zijn glimmerhoudend met schelpfragmenten, gerold hout, veen en (sideriet)keitjes. Gelet op de 

landschappelijke ligging, in een omgeving met enkele beekvalleien en verscheidene vennen, is er 

een hoge verwachting voor steentijdartefactensites aanwezig. Doordat er sprake is van een 

podzolbodem, is de kans op een is de kans op het aantreffen van intact bewaarde 

artefactenvindplaatsen uit de vroege prehistorie (steentijd) hoog. 

De CAI geeft aan dat er binnen het plangebied een 16de-eeuwse schans zou gelegen hebben. 

Deze is enkel via historisch onderzoek aangeduid en is archeologisch nog niet aangetroffen. De 

ruime omgeving van het plangebied kent slechts enkele archeologische vondstlocaties. Voornamelijk 

archeologische sites uit de steentijd. Hierbij gaat het om losse vondsten. Hieruit blijkt dat de omgeving 
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rondom het plangebied een relatief druk bezochte regio is geweest. Wanneer de landschappelijke 

ligging van deze sites bekeken wordt, zijn deze vooral dicht bij de Mark terug te vinden. Voor de 

metaaltijden zijn er enkele stukken aardewerk gevonden, die waarschijnlijk van een urne afkomstig 

zijn. Er is een laat middeleeuwse hoeve aangeduid via historisch en cartografisch onderzoek. Op 

basis van de gekende archeologische en historische waarden, is er een zeer hoge verwachting voor 

sites uit de late middeleeuwen, meer bepaald de 16de-eeuwse schans. Voor de eerdere periodes 

is de archeologische verwachting eerder matig tot hoog; voor de postmiddeleeuwen is de 

verwachting op eerder matig tot laag gezet.  

De opdrachtgever plant op het terrein de grootschalige sloop en nieuwbouw van het bedrijf. Eerst zal 

er een grootschalige sloop plaatsvinden. De bestaande woning en zuidelijke loods met bijhorende 

verharding blijven behouden; alle achterliggende en westelijke gebouwen en verhardingen worden 

gesloopt. In totaal wordt er 9.249 m² (7.554 m² gebouwen + 1.695 m² verharding) gesloopt. Na de 

sloop wordt de nieuwbouw gerealiseerd. De geplande werken zullen samen een oppervlakte hebben 

van 49.459,36 m². De nieuwbouw overlapt volledig met de sloop. Vanaf de straat wordt een tweede, 

nieuwe oprit aangelegd in beton die toegang zal bieden tot een nieuwbouw loods met daarachter 

de nieuwbouw folieserre. Het voordeel van het soort serre dat gebouwd zal worden en het gebruik 

ervan is dat deze gemakkelijk de geografie van het terrein volgen. De toekomstige toestand van het 

maaiveld blijft dan ook gelijk met de huidige toestand; er wordt geen grond afgegraven of 

opgehoogd, noch wordt het terrein genivelleerd. Ten noorden van deze folieserre komen twee nieuwe 

teeltopstanden. Net als bij de folieserre zal deze structuur steunen op een metalen frame en zal de 

ondergrond onaangeroerd blijven. Doorheen de hele folieserre en teeltopstanden loopt één 

betonpad. Helemaal in het noordoosten komen twee nieuwe waterbassins: een hemelwaterbassin 

en een drainwaterbassin. De impact van de opbouw van de serre blijft dus beperkt tot de 

paalfunderingen die lokaal in de grond geduwd worden. Deze is ook deels ter hoogte van de sloop, 

waar de grond reeds in ongekende mate verstoord is. Een deel van de loods en verharding aan de 

straatkant zullen echter wel diep in onverstoorde grond terechtkomen, evenals de nieuwe 

waterbassins in het noorden.  

Op basis van bovenstaande gegevens er een zekere archeologische verwachting toe te schrijven 

voor sites uit alle periodes, met grote nadruk op de late middeleeuwen (16de-eeuwse schans). 

Volgens het bureauonderzoek kan gesteld worden dat er niet voldoende informatie aanwezig is over 

de eventuele aan- of afwezigheid van archeologische sites. Er is wel voldoende informatie aanwezig 

om te beoordelen dat eventuele archeologische sites voldoende kenniswinst opleveren.  

Gelet op de toekomstige bouwwerkzaamheden, is verder archeologisch onderzoek noodzakelijk.13  

 

 

 

 

 

 

 
13 Vromans, A. & J. Verrijckt. 2020: 31-32 (Archeologienota) met ID 16311 en projectcode 2020H259. 
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2.1 Beschrijvend gedeelte  

2.1.1 Administratieve gegevens 

J. Verrijckt Bvba voerde een landschappelijk bodemonderzoek uit ter hoogte van de Steenweg op 

Hoogstraten 152 te Merksplas. Het veldwerk werd uitgevoerd op maandag 4 januari 2020. 

Onderstaande tabel vat de administratieve gegevens van het project samen. 

Projectcode J. Verrijckt 2020-1481 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2020L176 

Erkend Archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Bodemkundige Jasmien Van Bavel 

(OE/ERK/Archeoloog/2020/00012) 

Datum uitvoering 04/01/2021 

 

2.1.2 Onderzoeksopdracht 

De doelstellingen van het landschappelijke booronderzoek hebben betrekking op de analyse van 

de opbouw en genese van het huidige bodemarchief ter hoogte van het onderzoeksterrein. Hierbij 

dient de bodemopbouw gelinkt te worden aan het archeologische potentieel van het plangebied. 

Tevens dient er na gegaan te worden op welk niveau eventuele archeologische sites zich 

manifesteren en of deze verstoord worden door de geplande werkzaamheden. Volgende 

onderzoeksvragen moeten hierbij beantwoord worden: 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 
ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

o Wat is de aard van dit niveau? 

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

o Kan dit niveau gedateerd worden? 

2 Landschappelijk bodemonderzoek 
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o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 
archeologische site? 

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau?14 

 

2.2 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek 

2.2.1 Methode en technieken 

Binnen het plangebied werden 7 boringen geadviseerd volgens het te hanteren boorgrid (Code van 

Goede Praktijk). Het booronderzoek is uitgevoerd met een edelmanboor met een diameter van 7 cm. 

De bodemstalen zijn door Jasmien Van Bavel beschreven conform de methodiek om bodems te 

beschrijven volgens de FAO guidelines for soil description, gepubliceerd in: FAO (2006): Guidelines 
for Soil Description, 4e editie, Rome. De beschrijvingen en het pedogenetisch profiel werden 

geregistreerd in het softwarepakket Boorstaten!. De boorprofielen werden gefotografeerd. Tijdens het 

landschappelijk booronderzoek werden geen vondsten gedaan of sporen aangetroffen. Er werden 

geen stalen ingezameld en er is ook geen nood aan conservatie. 

 

Figuur 13: Situering van de landschappelijke boringen op een recente orthofoto, zoals voorgesteld in de archeologienota. 

 

 
14 Vromans, A. & J. Verrijckt. 2020: 9-10 (Pvm) met ID 16311 en projectcode 2020H259. 
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2.3 Assessmentrapport landschappelijk bodemonderzoek 

2.3.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

 

2.3.2 Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

 

2.3.3 Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

2.3.4 Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

 

2.3.5 Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

Er werden 7 landschappelijke boringen uitgevoerd in twee zones, met name drie boringen in zone 1 

(boringen 1 t/m 3) en vier boringen (boringen 4 t/m 7) in zone 2. Allen vertoonden zij een AC-

bodemprofiel. Het AC-bodemprofiel bestond in de meeste boringen uit een matig natte zandige 

donkerbruine al dan niet humeusrijke A-horizont. Deze horizont bevond zich direct op een matig natte 

zandige witgele al dan niet roesthoudende C-horizont. Deze horizont bevond zich voornamelijk op 

ca. 20 cm -mv.  

In twee boringen, met name in boring 1 en 3 werd er onder de donkerbruine matig natte zandige 

bouwvoor (wit)geel kleiïg zand aangetroffen. Dit op ca. 60 cm en ca. 120 cm -mv.  De vraag hierbij 

resteert of het gaat om een C-horizont of reeds om de Tertiaire laag. Deze boringen werden gezet in 

dezelfde zone (zone 1) als boring 2. Uit deze boring kwam onder de donkerbruine matig natte zandig 

bouwvoor een witgele zandige C-horizont naar boven. Dit op ca. 30 cm -mv. Vermoedelijk gaat het 

in boringen 1 en 3 tevens om de C-horizont, maar is die meer siltiger dan de overige C-horizonten. 

Boring 1 is daarnaast gezet nabij de koeienstal. Hier werd een dikkere bovengrond aangetroffen. 

Vermoedelijk is dit een ophoging te wijten aan de koeienstal die zich dichtbij deze boring bevond.  

De boorprofielen vertonen een typisch Kempische situatie waarbij de beter bewaarde bodems 

vermoedelijk in de oorspronkelijk lager gelegen zones kunnen worden aangetroffen. De 

oorspronkelijk hoger gelegen zones vertonen zogenaamde AC-profielen. Dit is het resultaat van het 

uitbreiden van het landbouwareaal vanaf de middeleeuwen, als gevolg van een stijgende 

bevolkingstoename. Om het landbouwareaal zo vlak en efficiënt mogelijk te maken werden hoger 

gelegen zones afgetopt en lager gelegen zones opgevuld, wat resulteert in vaak een beter bewaarde 

bodemsituatie in deze lager gelegen zones.  
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2.3.6 Beantwoording onderzoeksvragen 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

 
In beide te onderzoeken zones is een AC-profiel teruggevonden. Het laat-pleistoceen 

dekzand bevindt zich onmiddellijk onder de ploeglaag.  

 
- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

 
De boorprofielen vertonen een typisch Kempische situatie waarbij de beter bewaarde 

bodems vermoedelijk in de oorspronkelijk lager gelegen zones kunnen worden aangetroffen. 

De oorspronkelijk hoger gelegen zones vertonen zogenaamde AC-profielen. Dit is het 

resultaat van het uitbreiden van het landbouwareaal vanaf de middeleeuwen, als gevolg van 

een stijgende bevolkingstoename. Om het landbouwareaal zo vlak en efficiënt mogelijk te 

maken werden hoger gelegen zones afgetopt en lager gelegen zones opgevuld, wat 

resulteert in vaak een beter bewaarde bodemsituatie in deze lager gelegen zones.  

 
- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

 

Archeologisch relevante niveaus bevinden zich in de top van de C-horizont. De C-horizont 

dateert uit het Laat-Pleistoceen wanneer wind vrij spel had in een toendralandschap om 

sedimenten te verplaatsen. 

 
- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

 
o Wat is de aard van dit niveau? 

 
Het geelgrijze dekzand dateert van het Laat-Pleistoceen wanneer wind, binnen een 

toendralandschap, vrij spel had om sedimenten te verplaatsen. Het geelgrijze 

dekzand is de onaangetaste moederbodem en dé laag waarin sporen het 

makkelijkst kunnen worden herkend. 

 

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

 
De C-horizont bevindt zich onder de ploeglaag. 

 
o Kan dit niveau gedateerd worden? 

 
De C-horizont kan gedateerd worden vanaf het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen). 

 
o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 

archeologische site? 

 
Er zijn op dit moment geen aanwijzingen dat een archeologische site aanwezig is. 

Verder vooronderzoek is dan ook aangewezen. 
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o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

 
De C-horizont is wel in die mate bewaard dat er sporen in kunnen worden 

teruggevonden. 

 
o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

 
De geplande woningen zullen gefundeerd worden op de vaste moederbodem. Dit 

heeft tot gevolg dat eventueel aanwezige archeologie zal verstoord worden. 

 

2.4 Datering en Interpretaties 

Landschappelijke boringen hebben uitgewezen dat een archeologisch niveau zich bevindt op een 

diepte tussen ca. 20 en 120 cm -mv. Het archeologisch relevante niveau is het geelgrijze, laat-

pleistocene dekzand. Gezien de opbouw en bijhorende datering kan er van één vlak worden 

uitgegaan. De geplande werken hebben een bodemingreep tot een diepte die het archeologisch 

niveau zal verstoren, waardoor eventuele archeologie in de bodem zal worden aangetast. 

Er is niet voldoende informatie verzamelde over de eventuele aan- of afwezigheid van een 

archeologische site. Wel is er voldoende informatie aanwezig om de bodembewaringstoestand te 

evalueren en eventueel vervolgonderzoek te adviseren. 

 

2.5 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie 

resultaten eerder vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek is er een zekere archeologische verwachting toe te schrijven voor 

sites uit alle periodes, met grote nadruk op de late middeleeuwen (16de-eeuwse schans). 

Tijdens het landschappelijke booronderzoek werden eventuele archeologische niveaus aangetroffen 

op een diepte tussen ca. 20 en 120 cm-mv. Er werden geen indicatoren aangetroffen die wijzen op 

de aanwezigheid van een archeologische site. Aangezien de geplande werkzaamheden de 

eventuele archeologische niveaus verstoren, is verder onderzoek noodzakelijk.  

 

2.6 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het landschappelijk bodemonderzoek aan de Steenweg op Hoogstraten 152 in Merksplas leverde 

geen archeologische relevante vondsten of sporen op. Uit het landschappelijk bodemonderzoek is 

wel gebleken dat een relevant archeologisch niveau zich bevindt tussen ca. 20 en 120 cm-mv. 

Vervolgonderzoek, in de vorm van een proefsleuvenonderzoek, is dus noodzakelijk zijn. 
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Figuur 14: Syntheseplan: Aangetroffen bodemopbouw bij het landschappelijke booronderzoek.15 

 
15 DOV VLAANDEREN 2020. 
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Figuur 15: Boring 1 (© J. Verrijckt Bvba) 

 

 

Figuur 16: Boring 5 (© J. Verrijckt Bvba) 
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3 Proefsleuvenonderzoek 

3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2020-1481 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2021A69 

Erkend archeologe Jasmien Van Bavel 

(OE/ERK/Archeoloog/2020/00012) 

Veldwerkleidster Jasmien Van Bavel  

Betrokken actoren Sarah Fellahi (assistent-archeologe) 

 

3.2 Werkwijze en strategie 

3.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing.16 

 

3.2.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota Vromans, A. & J. 

Verrijckt 2020: Archeologienota: Merksplas – Steenweg op Hoogstraten 152, Beerse. met ID 16311 

en projectcode 2020H259 is volgende methodologie opgenomen: 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk zijn hier van toepassing. 

De sleuven dienen ingeplant te worden volgens de helling van het terrein. Op deze manier maken 

de sleuven een transect op het landschap.  

Algemeen worden proefsleuven aangelegd door middel van parallelle sleuven met een 

tussenafstand van maximum 15 meter. De sleuven dienen tussen 1,80 m en 2 m breed te zijn. De 

ideale dekkingsgraad van de sleuven ligt tussen 10 en 15% van het plangebied. Statistisch 

 
16 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016 
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onderzoek en simulaties van sleuven op verschillende soorten vindplaatsen met diverse omvang 

hebben aangetoond dat met een dichtheid van 10% ongeveer 95% van alle vindplaatsen met een 

minimum omvang van 5 m in diameter worden opgespoord. Hierbij geldt dat de kans dat lineaire 

structuren worden gemist groter is indien sleuven parallel in dezelfde richting worden gelegd. Om de 

trefkans op dergelijke structuren te vergroten, dienen dwarssleuven en/of kijkvensters te worden 

aangelegd.17 

Volgens de Code Goede Praktijk dient de dekkingsgraad van een proefsleuvenonderzoek 10% van 

het gehele terrein te bedragen. Dit dient aangevuld te worden met kijkvensters tot er een 

dekkingsgraad van 12,5 %.  

De proefsleuven worden als volgend aangelegd: 

- Binnen de zuidelijke zone (2.000 m², zone 1) worden 2 proefsleuven aangelegd met een 

oost-west oriëntatie.  Op deze manier wordt er 100 meter proefsleuven aangelegd wat 

overeen komt met 180 tot 200 m² onderzochte oppervlakte. Dit komt overeen met ca. 10 % 

van de totale oppervlakte.  

- Binnen de noordelijke zone (5.700 m², zone 2) worden 5 proefsleuven aangelegd met een 

noord-zuid oriëntatie. Op die manier wordt er 315 meter proefsleuven aangelegd wat overeen 

komt met 567 tot 630 m² onderzochte oppervlakte. Dit komt overeen met ca. 10% van de 

totale oppervlakte.  

De proefsleuven worden aangevuld met kijkvensters met een minimale dekking van 2,5% van de 

totale oppervlakte van het te onderzoeken gebied. Deze kijkvensters worden dusdanig aangelegd 

dat een duidelijk beeld verkregen wordt omtrent de aan- of afwezigheid, bewaring en aard van 

eventuele archeologische sites. 

De aanleg van deze sleuven gebeurt met een graafmachine met een niet-getande graafbak van 

1,80 m tot 2 m breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. 

Indien er meerdere archeologische niveaus aanwezig zijn, wordt elk niveau apart geregistreerd en 

gewaardeerd. 

Een selectie van de sporen wordt gecoupeerd, zodat een beantwoording van de onderzoeksvragen 

mogelijk is.  In diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen wordt een boring geplaatst om een 

evaluatie van de bewaringstoestand en type van spoor mogelijk te maken. Per sleuf wordt machinaal 

een profielput aangelegd. Deze profielputten worden door een aardkundige beschreven conform de 

code goede praktijk.  

Alle sporen worden onderzocht door middel van een metaaldetector. Hierbij wordt geregistreerd 

welke sporen een signaal geven. Eventuele vondsten die zich aan de oppervlakte bevinden of aan 

het licht komen tijdens het couperen worden ingezameld.  

De aanwezigheid van een prehistorische site is weinig waarschijnlijk maar kan nooit worden 

uitgesloten. Hierdoor dient tijdens de graafwerken aandacht te worden geschonken aan eventuele 

concentraties van lithische artefacten. Indien er lithische artefacten worden aangetroffen, moet er een 

inschatting worden gemaakt of het om verspreide, losse vondsten gaat of om concentraties van 

lithisch materiaal. Steentijd artefacten worden individueel ingemeten, ingezameld en bestudeert door 

een specialist.  

 
17 BORSBOOM & VERHAGEN 2012, 22-33 
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Na afloop van het proefsleuvenonderzoek worden alle aangelegde sleuven en kijkvensters gedicht. 

Hierbij mag de graafmachine niet over de aangelegde vlakken rijden. Kwetsbare sporen 

(bijvoorbeeld graven) worden afgedekt door een doek of plastic en worden op een hoger liggend 

niveau gemarkeerd (bijvoorbeeld door een houten paaltje). Hierdoor kunnen deze sporen bij een 

eventueel vervolgonderzoek snel opgespoord worden en gevrijwaard worden van eventuele 

verstoringen.  

De veldwerkleider moet voldoen aan de voorwaarden zoals gesteld in de Code Goede Praktijk.  

Tevens dient de veldwerkleider te beschikken over 150 dagen veldwerkervaring op landelijke sites in 

de Kempen. 

Het onderzoek is succesvol wanneer een gefundeerde uitspraak kan worden gedaan over de aan- 

of afwezigheid, de aard en omvang van een archeologische site.18     

 
Figuur 17: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de geplande proefsleuven19 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
18 Vromans, A. & J. Verrijckt. 2020: 16-18 (Pvm) met ID 16311 en projectcode 2020H259. 
19 AGIV 2018. 
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3.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek diende er niet afgeweken te worden van het 

voorgestelde sleuvenplan. In zone 1 werden er twee proefsleuven aangelegd. In totaal werd er in 

deze zone ca. 268 m² onderzocht. Dit komt overeen met ca. 13,4% van de oppervlakte van deze 

zone. In zone 2 werden er vijf proefsleuven aangelegd. In totaal werd er ca. 826 m² onderzocht wat 

overeen komt met ca. 14,4% van de oppervlakte van deze zone.  

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op dinsdag 12 januari 2021, onder leiding van erkend 

archeologe Jasmien Van Bavel en assistent-archeologe Sarah Fellahi. De sleuven werden 

aangelegd door middel van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een gladde kraanbak van 2 

m breed. De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische niveau. Bij het 

verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. De sleuven en 

aangetroffen sporen werden gedocumenteerd door middel van overzichtsfoto’s. Verspreid over het 

terrein werden enkele profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te verkrijgen van de 

aanwezige bodemopbouw. Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 
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Figuur 18: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de uitgevoerde proefsleuven20 

 

 
20 AGIV 2018 
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Figuur 19: Zicht op zone 1 (© J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 20: Zicht op zone 2 (© J. Verrijckt Bvba) 
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3.3 Assessmentrapport  

3.3.1 Landschap en bodemopbouw 

Het plangebied ligt in de vallei van de Mark die van zuidoost naar noordwest loopt. In het oosten en 

zuiden liggen de hoger gelegen gebieden. In de omgeving lopen er een heel aantal 

afwateringsgrachten die niet zijn opgetekend in de VHA. Het plangebied zelf ligt volgens het Digitaal 

Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM) tussen de 22 en 25 m + TAW.  Het gebied loopt af naar het 

noorden toe, richting de Mark. De aanwezige niveauverschillen in het zuiden zullen waarschijnlijk 

eerder te wijten zijn aan de aanwezigheid van bepaalde structuren en het landgebruik. (Fig. 21 en 

22) 

De maaiveldhoogtes en de vlakhoogtes, opgemeten tijdens het proefsleuvenonderzoek, geven een 

gelijkaardig beeld weer zoals weergegeven op het DHM. Het zuidwestelijke gedeelte is hoger 

gelegen dan het noordoostelijke gedeelte. Ten noorden van zone twee is er ook een gracht aanwezig 

die vermoedelijk dienst doet als perceelsgrens, zoals weergegeven op de GRB-kaart. De 

maaiveldhoogtes situeren zich tussen 21,78 en 23,38 m +TAW. De vlakhoogtes situeren zich tussen 

21,24 en 22,64 m +TAW. Op het DTM van de vlakhoogtes wordt in zone twee, werkput 5 een lager 

gelegen zone aangegeven. In deze zone is een kleine restant podzolbodem aangetroffen. Dit is de 

oorspronkelijke bodem in de zandstreek in de Kempen. Zoals eerder vermeld in het onderdeel 

landschappelijk bodemonderzoek, komen de oorspronkelijke bodemprofielen voornamelijk in de 

lager gelegen delen voor. Een zone in werkput 5 is hiervan een voorbeeld. Echter is in het merendeel 

van deze zone een AC-bodemprofiel aangetroffen wat duidt dat er zich wel wat ontwikkelingen, 

waaronder bijvoorbeeld landbouwactiviteiten, hebben plaatsgevonden waardoor de oorspronkelijke 

bodemopbouw verstoord is geraakt. Vermoedelijk situeert het centrale gedeelte van het plangebied 

zich nog in een iets lager gelegen gedeelte ten opzichte van het gehele terrein van zone 2 

(=microreliëf) waardoor onder meer landbouwactiviteiten de bodem niet in een zeer hoge mate 

hebben aangetast.  (Fig. 23 t/m 25) 
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Figuur 21: Plangebied op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM)21 

 
21 AGIV 2020b 
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Figuur 22: Plangebied en hoogteprofielen op het DHM22 

 

 
22 AGIV 2020b 
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Figuur 23: Plangebied op het digitale terreinmodel (DTM) met weergave van de maaiveldhoogtes23 

 
23 AGIV 2018d 



35 
 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr.0532 

 

Figuur 24: Plangebied op het digitale terreinmodel (DTM) met weergave van de vlakhoogtes24 

 
24 AGIV 2018d 
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Figuur 25: Zicht op gracht ten noorden van zone 2 (© J. Verrijckt Bvba) 

Verspreid over het terrein werden twee pedogenetische of bodemkundige zones aangetroffen. In 

deze twee pedogenetische zones werd een bodemprofiel aangelegd en geregistreerd. 

De eerste pedogenetische zone is terug te vinden in het zuidelijke gedeelte van het plangebied, met 

name in zone 1. Hier is een ca. 90 cm dikke donkerbruine zandige laag aanwezig. In deze laag 

komen er ook enkele geeloranje spikkels voor. Vermoedelijk gaat het hier om een A-horizont waarbij 

de C-horizont op enkele plekken mee is vermengd. Vermoedelijk is dit mee te wijten aan de bouw 

van de stal die zich hier ten oosten van bevindt. Onder deze laag situeert zich nog een ca. 5 à 10 

cm gelige zandige laag die de oorspronkelijk C-horizont of moederbodem presenteert. Deze laag 

situeert zich direct op een blauwe klei die geassocieerd wordt met de Tertiaire laag. De overige 

horizonten behoren tot de Quartaire lagen. Dit soort bodemprofiel werd tevens aangetroffen in de 

landschappelijke boringen. 

De tweede pedogenetische zone is hoofdzakelijk terug te vinden in zone twee. Het gaat om een AC-

bodemprofiel. Er is eerst een ca. 30 cm donkerbruine zandige humeusachtige horizont aanwezig. 

Deze presenteert de A-horizont. Deze horizont rust in de meeste gevallen direct op de geeloranje 

zandige C-horizont. In sommige gevallen is tussen beide horizonten nog een ca. 5 à 10 cm dikke 

BC-horizont aanwezig. Deze heeft een bruingele kleur en is tevens zandig. In het merendeel van de 

landschappelijke boringen werd hier een AC-bodemprofiel aangetroffen.  
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De bodemprofielen werden aangelegd ter hoogte van een Zdgb-, Zegb- en een Zepb-bodem. Een 

Zdgb-bodem is een matig natte zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B horizont. Een Zegb-

bodem is een natte zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B horizont. Een Zepb-bodem is een 

natte zandbodem zonder profiel. Heel plaatselijk kwam er een restant van een podzolbodem boven 

in wortelgangen en dergelijke in het vlak.  In het merendeel van het plangebied kwam een AC-

bodemprofiel naar boven. De bodem was hierbij matig nat. Grotendeels komt de bodemopbouw 

overeen met de bodemkaart en de landschappelijke boringen.  
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Figuur 26: Plangebied op bodemkaart met weergave van de aangelegde bodemprofielen25 

 
25 AGIV 2018 
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Figuur 27: Profiel 1001 op foto (© J. Verrijckt Bvba)  

 

 

Figuur 28: Profiel 6001 op foto (© J. Verrijckt Bvba) 
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3.3.2 Sporen en structuren 

Verspreid over het terrein werden verscheidene verstoringen aangetroffen. Deze verstoringen konden 

op basis van de zeer losse, donkere al dan niet geel gevlekte kleiige vulling, alsook de inmenging 

van plastic etc… als recent geïnterpreteerd worden. Mogelijk houden deze verband met de 

hooibergen die aanwezig zijn in zone 1 en de drainagebuizen die aanwezig zijn in zone 2. Deze 

drainagebuizen staan verbonden met de boerderij, het waterbassin en de serres ten zuiden van zone 

2. 

Er is ook een perceelsgrens aangetroffen in het noordelijke gedeelte van zone 2. Deze greppel komt 

terug vanaf de historische topografische kaart uit 1969 tot ca. 1989. Op de huidige GRB-kaart komt 

deze greppel niet meer voor. 
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Figuur 29: Allesporenkaart  
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Figuur 30: Plangebied op historische topografische kaart uit 196926 

 
26 CARTESIUS 2020. 
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Figuur 31: Verstoringen te wijten aan hooibergen (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 32: Vlakfoto werkput 4 (© J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 33: Kijkvenster werkput 7 (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 34: Vlakffoto werkput 3 (J. Verrijckt Bvba) 

 

3.3.3 Vondsten en stalen 

Er werden zowel bij de aanleg van de vlakken, registratie van de profielen en sporen geen vondsten 

aangetroffen. Er werden eveneens geen sporen aangetroffen waarbij vullingen aanwezig waren die 

relevant zijn voor staalname. Natuurwetenschappelijk onderzoek en conservatie zijn hierdoor niet 

nodig. 

 

3.4 Besluit 

3.4.1 Datering en interpretatie 

Tijdens het vooronderzoek met ingreep in de bodem zijn hoofdzakelijk recente verstoringen 

teruggevonden die gerelateerd kunnen worden aan hooibergen en drainagebuizen. Er is wel een 

perceelsgreppel aangetroffen die vanaf de historische topografische kaart uit 1969 tot ca. 1989 

afgebeeld wordt.  
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3.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten 
eerder vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek is er een zekere archeologische verwachting toe te schrijven voor 

sites uit alle periodes, met grote nadruk op de late middeleeuwen (16de-eeuwse schans). Tijdens het 

proefsleuvenonderzoek zijn er echter geen sporen en/of vondsten aangetroffen die wijzen op 

archeologische sites. Vermoedelijk is er binnen de contouren van het plangebied geen 

archeologische site aanwezig geweest. Mogelijk zijn archeologische sites op de iets hoger gelegen 

zones ten zuiden van het plangebied terug te vinden. 

 

3.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het proefsleuvenonderzoek te Merksplas, Steenweg op Hoogstraten 152 leverde geen 

archeologische relevante sporen op. Hierdoor is er geen kenniswinst te behalen en is er geen verder 

archeologisch onderzoek noodzakelijk. 

 

3.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

Sites uit de steentijden en vuursteenconcentraties 

- Zijn er steentijdartefacten aanwezig? 

- Is er een clustering in de steentijdartefacten aan te wijzen? 

- Wat zijn de grenzen van de ruimtelijke spreiding(en) van de steentijdartefacten? 

- Wat is de datering van de artefacten? 

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

Er zijn sporen aanwezig die teruggaan tot recente bodemverstoringen van het plangebied, 

met name hooibergen, drainagebuizen en een perceelsgrens vanaf ca. 1969 tot ca. 1989. 

Deze sporen zijn niet archeologisch relevant. 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

Goed. 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

Niet van toepassing. 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

Niet van toepassing. 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 
context? 
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Niet van toepassing. 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 
argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

Niet van toepassing. 

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 
vindplaats? 

Niet van toepassing. 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

Niet van toepassing. 

16de-eeuwse schans 

- Zijn er sporen/structuren/vondsten die in verband kunnen gebracht worden met deze 
schans? Hoe is de bewaringstoestand? Welke materialen zijn gebruikt? 

Nee, er zijn geen sporen/structuren/vondsten aangetroffen die kunnen gebracht worden met 

de 16de eeuwse schans. 

- Kan een plattegrond opgemaakt worden? Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 
Zijn er meerdere fases te onderscheiden? 

Niet van toepassing. 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 
archeologische vindplaatsen? 

De toekomstige bodemingrepen gaan het archeologisch niveau aantasten. Echter zijn er 

geen relevante archeologische sporen aanwezig die duiden op een bewonings- of 

nederzettingsstructuur/cultuur.  

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 
ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 
(maatregelen behoud in situ)? 

Niet van toepassing. 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 
ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 
vervolgonderzoek? 
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o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als 
aanpak voor het vervolgonderzoek? 

o Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

o Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 
onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in 
welke hoeveelheid? 

o Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

 

3.4.5 Samenvatting 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd er in het merendeel van beide zones een AC-bodemprofiel 

aangetroffen. De twee zones waren matig nat en situeerden zich op een helling van een lager 

gelegen deel naar een hoger gelegen deel. Voornamelijk recente verstoringen te wijten aan 

hooibergen en drainagebuizen waren aanwezig in de zones. Ook is er een perceelsgreppel in het 

noorden van zone 2 aangetroffen. Deze greppel is te zien op historische kaartmateriaal vanaf ca. 

1969 tot ca. 1989. Archeologische relevante sporen zijn niet aangetroffen in het plangebied. Verder 

archeologisch onderzoek is bijgevolg niet nuttig en niet noodzakelijk voor het plangebied. Het terrein 

wordt vrijgegeven van verder archeologische onderzoek. 
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Plannenlijst Merksplas, Steenweg op Merksplas 152 Projectcodes: 

- Landschappelijk bodemonderzoek: 

2020L176 

- Proefsleuvenonderzoek: 2021A69 

Plannummer Figuur 1 

Type plan Topografische kaart 

Onderwerp plan Plangebied op topografische kaart.  

Aanmaakschaal 1:10.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16/12/2020 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 2 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied op het GRB (kadasterkaart) 

Aanmaakschaal 1:1.800 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16/12/2020 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuren 3 t/m 12 

Type plan Orthofoto, GRB-kaart en technische plannen  

Onderwerp plan Weergave toekomstige werken  

Aanmaakschaal 1:2.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16/12/2020 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 13 t/m 16 

Type plan Kadasterkaart, bodemkaart en boorfoto’s 

Onderwerp plan Plangebied met weergave uit te voeren 

landschappelijke boringen, uitgevoerde boringen 

en boorfoto’s 

Aanmaakschaal 1:1.800 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 07/01/2021 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuren 17 t/m 20 

Type plan Kadasterkaart en terreinfoto’s 

Onderwerp plan Plangebied met weergave uit te voeren 

proefsleuven en uitgevoerde proefsleuven  

Aanmaakschaal 1:1.800 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 13/01/2021 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuren 21 t/m 25 

Type plan Digitaal Hoogtemodel, Digitaal Terreinmodel en 

terreinfoto 

Onderwerp plan Plangebied op Digitaal Hoogtemodel, plangebied 

met weergave maaiveld- en vlakhoogtes op GBR-

kaart en terreinfotp 

Aanmaakschaal 1:250, onbekend en 1:1.800 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 13/01/2021 (raadpleging) 

  

5 Plannenlijst 
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Plannummer Figuren 26 t/m 28 

Type plan Bodemkaart, profielfoto’s en vlakfoto van werkput 5 

Onderwerp plan Plangebied en profielen op bodemkaart 

Aanmaakschaal 1:1.800 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 13/01/2021 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuren 29 t/m 34 

Type plan Allesporenkaart, historische topografische kaart uit 

1969 en overzichtsfoto’s 

Onderwerp plan Allesporenkaart, allesporenkaart op historische 

topografische kaart uit 1969 en overzichtsfoto’s 

Aanmaakschaal 1:1.800 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 13/01/2021 (raadpleging) 
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