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DEEL 2: PROGRAMMA VAN MAATREGELEN
1. Gemotiveerd advies voor het al dan niet moeten nemen van 
maatregelen
Op basis van de resultaten van het proefsleuvenonderzoek kan een advies geformuleerd 
worden betreffende het al dan niet nemen van bijkomende maatregelen in het kader van 
verder archeologisch onderzoek op het projectgebied aan de Kortrijksesteenweg in Sint-
Denijs-Westrem. De gegevens afkomstig uit alle onderzoeksfases worden geconfronteerd met 
de door de initiatiefnemer geplande bodemingrepen en bouwwerken op het plangebied. Uit 
deze confrontatie moet duidelijk blijken of bijkomende maatregelen nodig zijn voor verder 
archeologisch onderzoek. Het advies bepaalt, indien nodig, welke specifieke maatregelen 
getroffen moeten worden.

1.1. Volledigheid uitgevoerde vooronderzoek
Bij het opstellen van een archeologienota voor het projectgebied langs de Kortrijksesteenweg in 
Sint-Denijs-Westrem kon op basis van de resultaten van het bureauonderzoek (Archeologienota ID: 
11578) geen definitieve uitspraak gedaan worden over de aan- of afwezigheid van archeologische 
(artefacten) site(s)op het plangebied. Om enig uitsluitsel hierover te bekomen is een onderzoek 
met ingreep in de bodem in de vorm van proefsleuven uitgevoerd, in uitgesteld traject. 

Dit onderzoek werd om praktische redenen gesplitst over twee fases. De resultaten van een 
eerste fase van het proefsleuvenonderzoek werden verwerkt in een aparte nota (ID 16448). Na 
de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek blijkt dat er zich geen relevante archeologische 
sporen bevinden binnen het projectgebied. De oudst aangetroffen sporen uit fase 1 van het 
onderzoek zijn enkele steriele perceleringsgrachten waarvan voornamelijk op basis van de 
sterke uitlogingsgraad en oriëntatie een oudere datering dan de nieuwe tijden vermoed wordt. 
De zware en intensieve verstoringen als gevolg van (sub)recente bouw- en sloopactiviteiten 
hebben het potentieel kennispotentieel echter zwaar verstoord. Diezelfde verstoringen worden 
op basis van de verschillende orthofoto’s en recente kaarten bovendien verwacht voor de niet 
onderzochte zones binnen het projectgebied. 

Dit leidt tot de conclusie dat het plangebied bij een eventueel vervolgonderzoek geen verdere 
archeologische kenniswinst kan opleveren. Het potentieel op kenniswinst bij een archeologisch 
vervolgonderzoek in de vorm van een opgraving is zo goed als onbestaand, waardoor verder 
terreinonderzoek niet noodzakelijk of nuttig is, gezien de geplande ontwikkelingen geen 
archeologische site zullen vernietigen.

1.2. Afwezigheid van een archeologische site
Aangezien er geen relevante archeologische sporen werden aangetroffen, dient geen 
programma van maatregelen gevolgd te worden. 

Dit advies stelt noch de opdrachtgever, noch de aannemer, vrij van de in artikel 5.1.4. van 
het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 bedoelde archeologische meldingsplicht. 

http://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1023317&param=inhoud&AID=1168939
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