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1 Gemotiveerd advies 

Het gemotiveerde advies is gebaseerd op het bureau- en landschappelijk booronderzoek dat voor dit 

plangebied is uitgevoerd. Binnen dit bureau- en landschappelijk booronderzoek is het 

kennispotentieel van het plangebied bepaald op basis van de archeologische verwachting en de 

geplande werkzaamheden. Op basis van dit potentieel is een advies voor vervolgonderzoek 

geformuleerd dat resulteert in onderliggend Programma van Maatregelen.  

 

1.1 De volledigheid van het uitgevoerde vooronderzoek 

Het bureauonderzoek en de landschappelijke boringen hebben voldoende informatie opgeleverd om 

een gefundeerde uitspraak te doen over de mogelijke aan- of afwezigheid van archeologisch erfgoed, 

het kennispotentieel en de omgang ermee. Voor het plangebied geldt een hoge potentie op 

kenniswinst. Er dient echter onderzoek op het terrein te worden uitgevoerd om een verdere 

inschatting over het aanwezige archeologisch erfgoed te kunnen maken. Daarom wordt 

vervolgonderzoek geadviseerd. Hieronder wordt daartoe verder een Programma van Maatregelen 

opgemaakt.  

 

1.2 Impactbepaling & advies 

Omwille van de combinatie van een reeks factoren is het (economisch en juridisch gezien) wenselijk 

om verder vooronderzoek met ingreep in de bodem uit te voeren in een uitgesteld traject.  

 

Het de uitdrukkelijke wens van de initiatiefnemer om spoedig een omgevingsaanvraag voor de 

verkaveling/infrastructuurwerken in te dienen (waarvoor een archeologienota nodig is). Het 

uitvoeren van het archeologisch onderzoek is echter volledig gekoppeld aan het bekomen van een 

omgevingsvergunning. Indien er geen vergunning verleend wordt, is er ook geen uitgraving en 

verstoring van potentiële archeologische lagen en dient er geen vooronderzoek plaats te vinden. 

 

Daarnaast is het terrein nog ontoegankelijk voor archeologisch onderzoek (aanwezigheid hoge 

beplanting/struweel/bossage). Dit creëert een praktische onmogelijkheid voor het uitvoeren van 

archeologisch vervolgonderzoek met ingreep in de bodem doordat het kosten-batengewijs ongunstig 

is voor de initiatiefnemer om de rooiwerken en grondwerken in twee delen op te splitsen.  

Gezien de aard van de werken is het economisch voordeliger om het vooronderzoek te koppelen aan 

de voorbereidende werken (rooiwerken) indien een omgevingsvergunning wordt bekomen. 

 

De doelstelling en methode van het onderzoek wordt hieronder verder beschreven. 

 

1.3 De aanwezigheid van een archeologische site 

Er zijn geen bekende archeologische vindplaatsen in het plangebied.  
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1.4 Synthese van het bureau- en booronderzoek & advies 

Er geldt een lage verwachting voor vindplaatsen van jager-verzamelaars uit de periode Paleolithicum-

Neolithicum, maar een hoge verwachting voor vindplaatsen van landbouwers uit de periode 

Neolithicum-Late Middeleeuwen. 

 

 

Volgens de quartairgeologische kaart bevindt het plangebied zich in een zone met profieltype 

eolische afzettingen (zand tot zandleem in het noordelijk deel van Vlaanderen, loess in het zuidelijk 

deel) uit het Laat-Weichseliaan of Vroeg Holoceen. Volgens de bodemkaart komt er in het plangebied 

een droge zandbodem met dikke antropogene humus A horizont voor. 

  

Het landschappelijk booronderzoek wijst uit dat er een relatie is tussen het huidige reliëf en het 

bodemprofiel. In de laagste delen (grasland en parkeerplaats) is er geen sprake meer van het 

waarschijnlijk oorspronkelijke plaggendek en/of podzol daaronder. Onder de wal (tussen het 

grasland en de parkeerplaats) lijkt er echter nog een wel stuk plaggendek bewaard te zijn, met 

daaronder zelfs nog mogelijk een archeologische laag, vanaf ca. 90 cm diep. Dit doet vermoeden dat 

het terrein van de huidige parkeerplaats het eerst is afgegraven, waarbij de uitgekomen grond 

gedeeltelijk als wal op de zuidelijke grens van het grasland is gestort, waardoor een plaggendek werd 

beschermd tegen verdere verstoringen. Buiten de wal is vervolgens het plaggendek afgegraven op de 

rest van het grasland. 

 

Op de Ferrariskaart uit 1771-1777 is het plangebied juist ten oosten van de historische kern van 

Heusden gelegen. Het plangebied maakt deel uit van twee akkers gescheiden door een NO-ZW 

gerichte bomenrij of heg. Op de noordoosthoek van het plangebied bevindt zich de voorloper van de 

Kerkenblookstraat. Er bevindt zich geen bebouwing in het gebied. Vanaf minstens 1971 is de 

parkeerplaats in het zuiden aanwezig. Het landschappelijk booronderzoek heeft uitgewezen dat ook 

het plangebied grotendeels is verstoord.    

 

In het plangebied zijn geen vindplaatsen bekend (straal 1 km), en in de omgeving ervan slechts 

zeven: twee schansen uit de 17de-18de eeuw in de beekdalen van de Halbeek en de Schootsbeek en 

vijf locaties met metaaldetectie vondsten uit dezelfde periode. Onderzoeken in de omgeving hebben 

geen sporen opgeleverd die ouder zijn dan de nieuwe tijd.  

 

Er geldt een lage verwachting voor vindplaatsen van jager-verzamelaars uit de periode Paleolithicum-

Neolithicum, maar een hoge verwachting voor vindplaatsen van landbouwers uit de periode 

Neolithicum-Late Middeleeuwen.  

 

 

  



Kerkenblook, Heusden-Zolder Archeologienota 2018G9 
 

 

4 
 

2 Programma van maatregelen voor een uitgesteld vooronderzoek 

met ingreep in de bodem  

In dit hoofdstuk wordt een programma van maatregelen opgesteld voor een vooronderzoek met 

ingreep in de bodem in het plangebied. 

 

2.1 Administratieve gegevens 

• Projectcode Agentschap Onroerend Erfgoed: 2018G9 

• Type onderzoek: bureauonderzoek 

• Onderzoekskader: opstellen van een archeologienota voor de aanvraag van een 

 omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen met ingreep in de bodem 

• Erkend archeoloog:  

RAAP Nederland (OE/ERK/Archeoloog/2015/00050) 

M.D.R. Schurmans (OE/ERK/Archeoloog/2015/00026) 

• Naam plangebied en/of toponiem: Berkelaar 

• Adres: Kerkenblookstraat, ongenummerd 

• Gemeente: Heusden-Zolder  

• Provincie: Limburg 

• Kadastrale gegevens: gemeente Heusden-Zolder, sectie A., nrs. 1162h, 1162k en 1163C  

• Oppervlakte plangebied: 4490 m² 

• Lambertcoördinaten, (X/Y): 2214137 / 192147 (N), 214201 / 192058 (O), 214148 / 192022 

(Z), 214125 / 192080 (W) 

• Inkleuring gewestplan: woongebied 
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Figuur 1. Situering van het plangebied. Bron: NGI. 
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Figuur 2. Situering van het plangebied op het kadasterplan. Bron: Grootschalig Referentiebestand 

Vlaanderen, AGIV. 
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2.2 Onderzoeksdoelen en vraagstellingen 

De belangrijkste doelstelling van het vooronderzoek met uitgesteld traject is na te gaan of er zich 

archeologische waarden in het plangebied bevinden, op welk niveau deze zich bevinden of er enige 

graad van verstoring is en wat de impact van de geplande werkzaamheden is op deze waarden. 

 

Het onderzoek dient antwoord te geven op de volgende vragen: 

- Hoe ziet de geomorfologische en bodemkundige opbouw van het plangebied eruit,  wat is de 

landschapsgenese en waar hierbinnen bevinden zich de archeologische resten?  

- Zijn er sporen aanwezig? 

- Wat is de conservatie, aard, functie en datering van de resten? Welke structuren zijn te 

herkennen? Kunnen faseringen vastgesteld worden? 

- Hoe (ruimtelijk, chronologisch, functioneel, economisch) verhouden de resten zich tot  de 

vindplaatsen en historische relicten in de directe omgeving? 

- Wat zegen eventuele paleo-ecologische monsters over het omringende landschap en/of de 

(voedsel)economie? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht bij een eventueel vervolgonderzoek?  

 

De onderzoeksdoelen zijn succesvol bereikt wanneer de vooropgestelde onderzoeksvragen en de 

bijkomende onderzoeksvragen die opgesteld worden naar aanleiding van elk assessment 

beantwoord zijn. Eveneens dient een gefundeerde uitspraak gedaan te worden over de aard, omvang 

en behoudenswaardigheid van de archeologische waarden in het onderzoeksgebied en dient een 

eenduidig advies gegeven te worden voor vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ. 

Om te bepalen of het onderzoeksdoel bereikt is, kan gebruik gemaakt worden van de volgende 

criteria: 

1. Oppervlaktecriterium: Aangezien het principe van het voorgesteld vervolgonderzoek 

gebaseerd is op een statistische manier van werken, is het van belang dat voldoende ruime 

dekking wordt verkregen. Bovendien is het van belang dat de spreiding over het gehele 

terrein wordt gewaarborgd, zodat uitspraken kunnen worden gedaan over het volledige 

terrein.  

2. Inhoudelijke evaluatie: De erkende archeoloog moet eventueel aanwezige archeologische 

waarden voldoende onderzoeken zodat uitspraken kunnen worden gedaan over onder meer 

datering, interpretatie en onderlinge samenhang van sporen en / of artefacten.  

3. Ruimtelijke evaluatie: De erkende archeoloog moet eventueel aanwezige archeologische 

waarden zodanig onderzoeken dat hij een uitspraak kan doen over de ruimtelijke spreiding 

van één of meerdere archeologische vindplaatsen in het onderzoeksgebied.  

 

2.3 Onderzoeksstrategie en –methode 

De keuze van de methode voor het vervolgonderzoek dient te voldoen aan de volgende vier criteria:  

- is het mogelijk de betreffende methode toe te passen op het terrein? 

- is het nuttig de betreffende methode toe te passen? 

- is het overdreven schadelijk voor het bodemarchief om de betreffende methode toe te passen? 

- is het noodzakelijk de betreffende methode toe te passen (kosten-batenanalyse)? 
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Bepaling van de maatregelen  

Veldprospectie.  

Dit is vanwege de aanwezige begroeiing en verharding niet zinvol.  

 

Archeologisch booronderzoek  

De verwachting op steentijd-artefactensites is onbestaande tot laag. Een archeologisch 

booronderzoek wordt dus niet als noodzakelijk geacht. 

 

Archeologische begeleiding  

Volgens de Code van Goede Praktijk (hoofdstuk 19) kan een (werf)begeleiding een vorm van een 

archeologische opgraving zijn in de volgende situaties:  

1° indien de activiteit tot doel heeft ingrepen op het bodemarchief te vermijden (opvolging van 

maatregelen voor behoud in situ en sloop van ondergrondse constructies zonder archeologische 

waarde in voorbereiding op een opgraving);  

2° indien een volwaardige opgraving niet mogelijk is door de technische uitvoeringswijze van de 

geplande bodemingreep;  

3° indien de omstandigheden bij de opgraving een gevaar voor de volksgezondheid, de 

arbeidsveiligheid of de publieke orde zouden inhouden dat niet vermeden kan worden door een 

aanpassing van de uitvoeringswijze van de geplande bodemingreep (zware bodemvervuiling, 

explosiegevaar, instortingsgevaar);  

4° Indien een volwaardige opgraving niet noodzakelijk is om het kennispotentieel dat aanwezig is op 

het terrein te realiseren, maar beperktere registraties hiervoor volstaan.  

Deze situaties zijn niet van toepassing op het plangebied.  

 

Geofysisch onderzoek  

De resultaten van geofysisch onderzoek zijn vaak sterk wisselend en gebrek aan resultaten betekent 

niet automatisch gebrek aan archeologische sporen en vondsten. Bovendien werkt de methode het 

beste als er grote aaneengesloten oppervlakten onderzocht kunnen worden.  

 

Proefsleuvenonderzoek 

Om vast te kunnen stellen of er sporen aanwezig zijn is een proefsleuvenonderzoek de beste 

methode (nuttig, niet overdreven schadelijk en kosten-batenefficiënt). Hierbij kan gericht onderzocht 

worden of er archeologische resten aanwezig zijn en wat de exacte locatie, de aard, omvang, 

datering en conservering daarvan is. 

 

Conclusie 

De voorgestelde methode om het vervolgonderzoek uit te voeren is een proefsleuvenonderzoek. In 

de volgende paragraaf zal dit verder uitgewerkt worden.  

 

2.4 Onderzoekstechnieken 

Voor te hanteren methoden en technieken is hoofdstuk 8.6 van de Code van Goede Praktijk van 

toepassing. Hierbij wordt uitgegaan van het aantreffen van sites zonder complexe verticale 

stratigrafie. Het doel van de proefsleuven is om uitspraak te doen over de archeologische waarde van 

de totaliteit van het terrein door een representatief deel op te graven. Hierbij geldt dat er een 
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minimum aan destructie van het archeologische erfgoed dient te worden toegebracht, maar wel een 

gedegen uitspraak gedaan kan worden over de waarde van het volledige terrein. Hiervoor is 

gebleken dat een dekkingsgraad van minimaal 10% een goed uitgangspunt is.1 Binnen de Code voor 

Goede Praktijk geldt een uitgangspunt van 12.5 % (10% proefsleuven en 2.5% kijkvensters). Voor 

lijnelementen heeft het aanhouden van deze percentages tot gevolg dat het een voldoende dekking 

in de breedte biedt, maar niet in de lengte. Om aldus een goede waardering te kunnen doen zal dus 

een hogere dekkingsgraad aangehouden worden. 

Voor het onderzoek dient een team ingezet te worden onder leiding van een archeoloog met 

aantoonbare ervaring in het leiden van proefsleuvenonderzoek op zandgronden. 

 

 

 
Figuur 3. Sleuvenplan. 

 

                                                           
1 https://onderzoeksbalans.onroerenderfgoed.be/onderzoeksbalans/archeologie/methoden_en_technieken/terreinevaluatie/proefsleuven 
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In figuur 3 is het sleuvenplan opgenomen met vier sleuven met een breedte van 2 m. De lengte 

bedraagt 100 m, 36 m en tweemaal 59 m. Op deze manier wordt een dekkingsgraad van ca. 11,3% 

bekomen. Dit dient nog aangevuld te worden tot 12,5% door middel van de aanleg van kijkvensters 

(ca. 53 m²). 

  

Competenties uitvoerders 

Het archeologisch onderzoek dient onder leiding te staan van een erkend archeoloog, met ervaring 

met betrekking tot proefsleuvenonderzoeken in dekzand en plaggendekken. Een veldwerkleider 

staat in voor de dagelijkse gang van zaken. De veldwerkleider wordt bijgestaan door minstens één 

assistent‐archeoloog. Indien zich complexe aardkundige situaties voordoen wordt een aardkundige 

betrokken bij het onderzoek.  

 

 

2.5 Voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk 

Er worden geen afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk voorzien. 

 


