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1111 Situering binnen het Situering binnen het Situering binnen het Situering binnen het archeologietrajectarcheologietrajectarcheologietrajectarcheologietraject    

     

HUIDIG HUIDIG HUIDIG HUIDIG 

ONDERZOEKONDERZOEKONDERZOEKONDERZOEK    

Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem 

(bureauonderzoek)(bureauonderzoek)(bureauonderzoek)(bureauonderzoek) 

        

ADVIESADVIESADVIESADVIES    Geen verder onderzoekGeen verder onderzoekGeen verder onderzoekGeen verder onderzoek    

 

Het huidige onderzoek situeert zich binnen het archeologisch traject als volgt:  

                

Regulier trajectRegulier trajectRegulier trajectRegulier traject ArcheologienotaArcheologienotaArcheologienotaArcheologienota    

Bureauonderzoek    ++++    

Vooronderzoek zonder 

ingreep in de bodem 
 

Vooronderzoek met 

ingreep in de bodem 
+ 

Uitgesteld traject Nota 

Vooronderzoek zonder 

ingreep in de bodem 
 

Vooronderzoek met 

ingreep in de bodem 
 

 Archeologierapport Opgraving  
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2222 Inhoud en opbouw Inhoud en opbouw Inhoud en opbouw Inhoud en opbouw van van van van hethethethet    document document document document     

Het voorliggende document bevat volgende onderdelen:  

    

DEEL 1DEEL 1DEEL 1DEEL 1 Administratieve fiche + 

DEEL 2DEEL 2DEEL 2DEEL 2    Beschrijving van het onderzoeksgebied + 

DEEL 3DEEL 3DEEL 3DEEL 3    Onderzoeksopdracht: bureaustudie  

DEEL 4DEEL 4DEEL 4DEEL 4    Onderzoeksopdracht: landschappelijke boringen  

DEEL 5DEEL 5DEEL 5DEEL 5    
Onderzoeksopdracht: prospectie met ingreep in de 

bodem 
 

DEEL 6DEEL 6DEEL 6DEEL 6    Assessment van landschappelijke data   

DEEL 7DEEL 7DEEL 7DEEL 7    Assessment van aardkundige data   

DEEL 8DEEL 8DEEL 8DEEL 8    Assessment van historische data   

DEEL 9DEEL 9DEEL 9DEEL 9    Assessment van archeologische data   

DEEL 10DEEL 10DEEL 10DEEL 10    Synthese en waardering  + 

DEEL 11DEEL 11DEEL 11DEEL 11    Omschrijving van de maatregelen   

 

3333 Bijlagen Bijlagen Bijlagen Bijlagen     

Het voorliggende document is voorzien van volgende bijlagen:  

    

BIJLAGE 1BIJLAGE 1BIJLAGE 1BIJLAGE 1 Inventaris (plannen, sporen, foto’s) 

BIJLAGE 2BIJLAGE 2BIJLAGE 2BIJLAGE 2    
Kaarten op A4, A3 of A2 (alle-sporenkaarten, TAW-kaarten, 

…)  

BIJLAGE 3BIJLAGE 3BIJLAGE 3BIJLAGE 3    
Foto’s (vlakken, sporen, profielen, archeologische objecten, 

plaatsbezoek, boringen, …)  

BIJLAGE 4BIJLAGE 4BIJLAGE 4BIJLAGE 4    Tekeningen (bodemprofielen, boringen, …) 

BIJLAGE 5BIJLAGE 5BIJLAGE 5BIJLAGE 5    Dagrapport(en) veldwerk 
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4444 Administratieve fiche/Administratieve fiche/Administratieve fiche/Administratieve fiche/PrivacyfichePrivacyfichePrivacyfichePrivacyfiche    

4.14.14.14.1 Situering van het onderzoekSituering van het onderzoekSituering van het onderzoekSituering van het onderzoek    

        

Gewest Gewest Gewest Gewest     Vlaams Gewest 

GemeenteGemeenteGemeenteGemeente    Meulebeke 

Deelgemeente Deelgemeente Deelgemeente Deelgemeente      

Straat en straatnummerStraat en straatnummerStraat en straatnummerStraat en straatnummer    Tieltstraat 110-114 

Kadastrale situeringKadastrale situeringKadastrale situeringKadastrale situering    Afdeling 2 

Sectie C 

Percelen  405k; 407c3; 

381p; 381k 

Lambert 72Lambert 72Lambert 72Lambert 72----coördinatencoördinatencoördinatencoördinaten    NO X: 74678,079m x Y: 183461,250m 

    ZW X: 74879,495m x Y: 183329,555m 

Oppervlakte Oppervlakte Oppervlakte Oppervlakte     33295,168 m² 3,329 ha 

Oppervlakte bodemingreep Oppervlakte bodemingreep Oppervlakte bodemingreep Oppervlakte bodemingreep     11075,190 m² 1,107 ha 

    33,26%  

Datum van toekenning van de opdrachtDatum van toekenning van de opdrachtDatum van toekenning van de opdrachtDatum van toekenning van de opdracht    22 september 2020 

Wettelijk kader Wettelijk kader Wettelijk kader Wettelijk kader     Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 

2013.  

Onroerenderfgoedbesluit van 16 mei 

2014.  

Opgemaakt volgens CGP Opgemaakt volgens CGP Opgemaakt volgens CGP Opgemaakt volgens CGP     Versie 4.0 

Duur van het onderzoek Duur van het onderzoek Duur van het onderzoek Duur van het onderzoek     7 werkdagen 

Kostprijs van het onderzoek Kostprijs van het onderzoek Kostprijs van het onderzoek Kostprijs van het onderzoek 

(privacyfiche)(privacyfiche)(privacyfiche)(privacyfiche)    
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Figuur 1. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de topografische 
kaart. 
 

 

 

Figuur 2. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de kadasterkaart. 
 

381k381k381k381k    
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4.24.24.24.2 Projectcodes Projectcodes Projectcodes Projectcodes     

        

BureaustudieBureaustudieBureaustudieBureaustudie    2020 I 358 

Landschappelijke boringen Landschappelijke boringen Landschappelijke boringen Landschappelijke boringen     n.v.t. 

Verkennende boringen Verkennende boringen Verkennende boringen Verkennende boringen     n.v.t. 

Waarderende boringen Waarderende boringen Waarderende boringen Waarderende boringen     n.v.t. 

Prospectie met ingreep in de bodem Prospectie met ingreep in de bodem Prospectie met ingreep in de bodem Prospectie met ingreep in de bodem     n.v.t. 

Opgraving Opgraving Opgraving Opgraving     n.v.t. 

     

Interne projectsigle Hembyse bvbaInterne projectsigle Hembyse bvbaInterne projectsigle Hembyse bvbaInterne projectsigle Hembyse bvba    MEU-TIE 

 

4.34.34.34.3 Betrokken actoren Betrokken actoren Betrokken actoren Betrokken actoren     

        

Erkend archeoloog (rechtspersoon)Erkend archeoloog (rechtspersoon)Erkend archeoloog (rechtspersoon)Erkend archeoloog (rechtspersoon)    Hembyse bvba 

(OE/ER/Archeoloog/2017/00193) 

Erkend archeoloog (natuurlijk Erkend archeoloog (natuurlijk Erkend archeoloog (natuurlijk Erkend archeoloog (natuurlijk 

persoon)persoon)persoon)persoon)    

Bart De Smaele 

(OE/ERK/Archeoloog/2015/00070) 

Hadewijch Pieters 

(OE/ERK/Archeoloog/2017/00168) 

 

Geraadpleegde (regio)specialisten Geraadpleegde (regio)specialisten Geraadpleegde (regio)specialisten Geraadpleegde (regio)specialisten     Niet van toepassing 

 

Initiatiefnemers (privacyfiche) Initiatiefnemers (privacyfiche) Initiatiefnemers (privacyfiche) Initiatiefnemers (privacyfiche)      

Privaatrechtelijk Publiekrechtelijk  

Omgevingsvergunning: Omgevingsvergunning: Omgevingsvergunning: Omgevingsvergunning:     Stedenbouwkundige 

handelingen 

Verkaveling van 

gronden  
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4.44.44.44.4 Bewaring van de data Bewaring van de data Bewaring van de data Bewaring van de data     

        

Plaats en jaar van uitgavePlaats en jaar van uitgavePlaats en jaar van uitgavePlaats en jaar van uitgave    Gent, 2021 

Wettelijk depot Wettelijk depot Wettelijk depot Wettelijk depot     ISSN 2566-2732 

     

Onderzoeksrapport Hembyse Onderzoeksrapport Hembyse Onderzoeksrapport Hembyse Onderzoeksrapport Hembyse 

Archeologie, volgnummer: Archeologie, volgnummer: Archeologie, volgnummer: Archeologie, volgnummer:     

     149 

Bibliografische referentiesBibliografische referentiesBibliografische referentiesBibliografische referenties    De Smaele B. & Pieters H., 2021. 

Archeologienota naar aanleiding van de 

uitbreiding van een bedrijfsgebouw aan 

de Tieltstraat 110-114 te Meulebeke, 

Onderzoeksrapport Hembyse 

Archeologie 149, Gentbrugge. 

 

Bewaring van archief en ruwe dataBewaring van archief en ruwe dataBewaring van archief en ruwe dataBewaring van archief en ruwe data    Hembyse BV 

Vogelhoekstraat 25A; 9050 Gentbrugge 

Zakelijkrechthouders van het Zakelijkrechthouders van het Zakelijkrechthouders van het Zakelijkrechthouders van het 

archeologisch ensemble archeologisch ensemble archeologisch ensemble archeologisch ensemble 

(privacyfiche)(privacyfiche)(privacyfiche)(privacyfiche)    

 

Bewaring archeologisch ensembleBewaring archeologisch ensembleBewaring archeologisch ensembleBewaring archeologisch ensemble    Hembyse BV (tijdelijk depot) 

Gebruiker van het archeologisch Gebruiker van het archeologisch Gebruiker van het archeologisch Gebruiker van het archeologisch 

ensembleensembleensembleensemble        

Hembyse BV 

Bevoegde Bevoegde Bevoegde Bevoegde 

Onroerenderfgoedgemeente/IOEDOnroerenderfgoedgemeente/IOEDOnroerenderfgoedgemeente/IOEDOnroerenderfgoedgemeente/IOED    

Niet van toepassing 

Bevoegd Onroerend Erfgoeddepot Bevoegd Onroerend Erfgoeddepot Bevoegd Onroerend Erfgoeddepot Bevoegd Onroerend Erfgoeddepot 

(definitieve bewaarplaats van het (definitieve bewaarplaats van het (definitieve bewaarplaats van het (definitieve bewaarplaats van het 

archeologisch ensemble) archeologisch ensemble) archeologisch ensemble) archeologisch ensemble)     

Niet van toepassing 
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Figuur 3. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de erkende 
Onroerenderfgoeddepots en de IOED’s. Onder: situering van het 
onderzoeksgebied ten opzichte van de “Werkgebieden Archeologie” van het 
Agentschap Onroerend Erfgoed. 
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5555 Beschrijving van het onderzoeksgebiedBeschrijving van het onderzoeksgebiedBeschrijving van het onderzoeksgebiedBeschrijving van het onderzoeksgebied    

5.15.15.15.1 Gekarteerd landgebruik (2016)Gekarteerd landgebruik (2016)Gekarteerd landgebruik (2016)Gekarteerd landgebruik (2016)    

De fysieke situatie van het onderzoeksgebied dient te worden onderzocht om het 

archeologietraject correct te bepalen. Met andere woorden: welke impact heeft het 

huidige bodemgebruik op het archeologietraject ? De in deze hoofdstukken 

besproken situatie heeft betrekking op het moment van gunning, het moment van 

opmaak van de kaart (opmaakdatum staat vermeld op de desbetreffende kaarten) 

en/of het moment van het plaatsbezoek, tenzij anders vermeld. 

Het onderzoeksgebied bevindt zich ten noordoosten van de agglomeratie van 

Meulebeke, ter hoogte van de industriezone tussen de Tieltstraat en de 

Meentakstraat. De ligging van het onderzoeksgebied kan worden afgelezen uit het 

gekarteerde landgebruik.  

 

Het onderzoeksgebied zelf wordt nagenoeg volledig gekarteerd als een zone voor 

“industrie, waarbinnen zich de bedrijfsgebouwen, de toegangsritten en 

parkeerzones van de weverij bevinden. Het perceel aan de zuidzijde van het 

onderzoeksgebied wordt gekarteerd als “overig onbebouwde terreinen”; hier 

bevinden zich een graszone met een petanquebaan in de zuidwestelijke hoek. In 

de noordwestelijke hoek van het onderzoeksgebied is een kleine zone gekarteerd 

als “overige bebouwde terreinen”. Dit heeft betrekking op de reeds gesloopte 

directeurswoning (cf. §Assessment van de historische data van dit dossier).  

 

 

Figuur 4. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het 
bodemgebruiksbestand van de regio.  
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Het gekarteerde landgebruik is licht gegeneraliseerd, een meer gedetailleerd beeld 

is noodzakelijk.  

5.25.25.25.2 Gekarteerde bodembedekking (2015)Gekarteerde bodembedekking (2015)Gekarteerde bodembedekking (2015)Gekarteerde bodembedekking (2015)    

Op de bodembedekkingskaart is deze hedendaagse (de dato 2012) situatie 

grafisch weergegeven, weliswaar op een meer gedetailleerde en bijgevolg meer 

accurate manier.  

 

Op dit uittreksel uit het bodembedekkingsbestand wordt duidelijk dat het grootste 

deel van het gebied gekarteerd is als “gebouwen”, met voornamelijk de parkings 

gekarteerd als “Overig afgedekt”. Het zuidelijke deel van het onderzoeksgebied is 

voornamelijk gekarteerd als “gras en struiken” en “bomen”. Dit komt overeen met 

de bestaande toestand op het landmeterplan.  

  

 

 

Figuur 5. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het 
bodembedekkingsbestand.  
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Het grootste deel van het onderzoeksgebied is opgemeten als zijnde de bestaande 

weverij-infrastructuur, met parkings, verhardingen en laad- en loskaaien in het 

zuiden. Daar is ook de depressie van de Bonebeek ingetekend, een talud en de 

locatie van de ingebuisde beek.  

 

 

 

Figuur 6. Landmeterplan van de bestaande toestand in het te ontwikkelen deel 
van het onderzoeksgebied. 
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5.35.35.35.3 Controle: plaatsbezoekControle: plaatsbezoekControle: plaatsbezoekControle: plaatsbezoek    

Op 22 oktober 2020 werd overgegaan tot het afstappen van het terrein, met als 

doel het vaststellen van de vastgestelde landschappelijke elementen, zoals 

(toegangs)wegen, landgebruik en gewassen, grachten, beken, aanwijzingen voor 

leidingen, enz. Het afstappen van het terrein geeft tevens een “voeling” met het 

terrein die anders niet mogelijk is.  

 

Het onderzoeksgebied is bereikbaar via de Tieltstraat, daar zijn de fabriekshallen 

en een verharde toegang herkenbaar. De zone van de Tieltstraat 110, waar een 

nieuwe toegang gepland is, is braakliggend (omwille van een sloop, cf. infra). De 

verharding bestaat uit een betonverharding, waaronder ook alle nutsvoorzieningen 

en waterafvoer aanwezig zijn. De zone van de geplande werken is in gebruik als 

parking, fietsenstalling, kleine groenzones en voornamelijk de hoofdtoegang van de 

weverij.  

  

 

 

Figuur 7. Zicht op het onderzoeksgebied vanuit de Tieltstraat in zuidelijke richting 
(©Hembyse). 
 



    

    

 

HEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIEHEMBYSE ARCHEOLOGIE    

14 

 

 

Deze gebouwen in een modernistische stijl dateren uit de periode 1939-1969 en 

mogelijk dateren deze uit dezelfde periode als de gesloopte directeurswoning op 

het nummer 110 (cf. §Assessment van de historische data).  

Het zuidelijke tuingedeelte bestaat uit een deel van de ingekokerde Bonebeek, een 

deel talud (mogelijk een restant van de graafwerken bij zowel het inkokeren van de 

beek als bij het uitbouwen van de parking in dit deel van de site) en een tuingedeelte 

dat in zijn geheel lager ligt dan de weverijsite en drastisch afloopt in oostelijke 

richting.  

  

 

 

 

Figuur 8. De toegangsweg en het hoofdgebouw (©Hembyse).  
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Naast het plan van de bestaande toestand is ook een gedetailleerd plan van de 

aanwezige rioleringen opgemaakt (zie bijlage). Hieruit blijkt dat de toegangsweg ten 

westen van de gebouwen dooraderd is met rioleringen, gaande van een diameter 

van 160mm tot een diameter van 1000mm. Deze rioleringen en alle tussenliggende 

putten die het systeem verbinden, impliceren een gespreide en intense verstoring 

van de bodem. In het zuidelijke tuingedeelte zijn geen rioleringen gekarteerd.  

 

Met het huidige landgebruik en bodembedekking is een prospectie met ingreep in 

de bodem niet mogelijk: de bestaande gebouwen, verhardingen, kabels, leidingen 

en waterafvoer maken het onmogelijk om in een regulier traject een vooronderzoek 

met ingreep in de bodem uit te voeren, zo dit noodzakelijk zou blijken voor de 

correcte inschatting van het archeologisch kennispotentieel van het gebied (zie 

§Synthese en waardering van dit dossier).  

 

 

 

Figuur 9. Zicht op de ingekokerde beek en de tuinzone (©Hembyse).  
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5.45.45.45.4 Ruimtelijke ordening Ruimtelijke ordening Ruimtelijke ordening Ruimtelijke ordening     

5.4.15.4.15.4.15.4.1 Gewestplan Gewestplan Gewestplan Gewestplan     

Het onderzoeksgebied waarvoor een archeologienota dient te worden opgemaakt 

bevindt zich in het Vlaamse Gewest, Gemeente Meulebeke, ter hoogte van de 

Tieltstraat 110-114. De gemeente Meulebeke valt binnen het gewestplan 

‘Roeselare – Tielt’, dat dateert uit 1979. Het onderzoeksgebied bevindt zich volgens 

dat Gewestplan grotendeels binnen een zone voor ambachtelijke bedrijven en 

KMO’s (code 1100). Het bedrijventerrein staat gekend als Gavershoek 2.  

 

Het noordelijke gedeelte (Tieltstraat 110 en belendende percelen) staan ingekleurd 

als woongebied, net als het zuidelijke tuingedeelte.  

Het Gewestplan is echter een verouderd planningsinstrument dat van kracht is op 

die plekken waar het niet vervangen werd door een nieuwer plan.  

5.4.25.4.25.4.25.4.2 RUP/PRUP/BPA ?RUP/PRUP/BPA ?RUP/PRUP/BPA ?RUP/PRUP/BPA ?    

Het digitaal beschikbare gewestplan is echter enkel geschikt voor een gebruik op 

middenschalig niveau. In het verleden werden gemeentelijke bestemmingsplannen 

(BPA), “ruimtelijke uitvoeringsplannen” (RUP) en provinciale ruimtelijke 

uitvoeringsplannen (PRUP) aangemaakt om het gewestplan te verfijnen. Deze 

verfijningen blijven echter beperkt tot enkele kernzones, veelal binnen grotere 

steden. Voor het onderzoeksgebied werd een dergelijk plan niet opgesteld en de 

 

 

Figuur 10. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van het Gewestplan .  
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bestemmingen zijn sinds 1979 niet gewijzigd en de bestemming blijft hoofdzakelijk 

KMO.  

Om aan deze bestemming te voldoen wenst de initiatiefnemer het bestaande 

bedrijf te moderniseren met een nieuw hoofdgebouw, een nieuwe toegang en 

nieuwe parkingplaatsen voor personeel en bezoekers. Hiervoor is een 

omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingenstedenbouwkundige handelingenstedenbouwkundige handelingenstedenbouwkundige handelingen vereist. 

5.55.55.55.5 Beschrijving geplande werkenBeschrijving geplande werkenBeschrijving geplande werkenBeschrijving geplande werken    

Voor de geplande werkzaamheden is een omgevingsvergunning voor 

stedenbouwkundige handelingen vereist. Het onderzoeksgebied bevindt zich 

buiten een vastgestelde archeologische zonebuiten een vastgestelde archeologische zonebuiten een vastgestelde archeologische zonebuiten een vastgestelde archeologische zone    (zie §(zie §(zie §(zie §Assessment van de Assessment van de Assessment van de Assessment van de 

archeologische dataarcheologische dataarcheologische dataarcheologische data    van de archeologienota)van de archeologienota)van de archeologienota)van de archeologienota); de perceelsoppervlakte bedraagt 

meer dan 3000m² en de geplande werkzaamheden behelzen een bodemingreep 

van meer dan 1000m². Het betreft een privaatrechtelijke aanvrager.  

De volledige perceelsoppervlakte van het onderzoeksgebied heeft een oppervlakte 

van 33295m², waarbinnen de geplande werkzaamheden een bodemingreep van 

11075m² behelzen (i.e. 33,233,233,233,2%%%%    van de totale oppervlakte van het onderzoeksgebiedvan de totale oppervlakte van het onderzoeksgebiedvan de totale oppervlakte van het onderzoeksgebiedvan de totale oppervlakte van het onderzoeksgebied).  

 

De geplande werkzaamheden binnen het onderzoeksgebied behelzen1: 

- Het slopen van de bestaande hoofdingang en het toegangsgebouw 

- Het slopen van de overdekte fietsenstallingen en overdekte parkings 

- Het uitbreken van de bestaande verhardingen en parkings 

- Het aanleggen van een nieuwe toegangsweg en nieuwe parkings 

- Het aanleggen van nieuwe groenzones 

- Het bouwen van een nieuwe hoofdingang en toegangsgebouw 

- Het inrichten van een bezoekerscentrum in een bestaand gebouw (geen 

bodemingrepen)  

  

 

1 Voor een overzicht van de geplande werken wordt verwezen naar de overzichtsplannen in 
de bijlagen.  
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Voor meer gedetailleerde plannen en snedes wordt verwezen naar de bijlagen van 

dit dossier.  

Deze geplande werken maken dus de opmaak van een archeologienota, die deel 

uitmaakt van de omgevingsvergunningsaanvraag, noodzakelijk.  

 

 

 

Figuur 11. Inplantingsplan ontworpen toestand.  
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5.65.65.65.6 Impact op het archeologietraject Impact op het archeologietraject Impact op het archeologietraject Impact op het archeologietraject     

Het reguliere archeologietraject bestaat uit 1. een vooronderzoek zonder ingreep in 

de bodem en indien noodzakelijk 2. een vooronderzoek met ingreep in de bodem.  

1. Een vooronderzoek zonder ingreep in de bodem bestaat uit een 

bureauonderzoek (zie §Onderzoeksopdracht van de bureaustudie) en indien 

noodzakelijk niet-intrusief vooronderzoek op terrein (terreininspectie, 

controleboringen, …). 

2. Een vooronderzoek met ingreep in de bodem bestaat uit één of meerdere 

intrusieve vooronderzoeken.  

 

Gezien de huidige staat van het terrein is op het grootste deel van het 

onderzoeksgebied een vooronderzoek zonder ingreep en met ingreep in de bodem 

onmogelijk. Bijgevolg is een bureaustudie en -indien noodzakelijk- een 

vooronderzoek zonder en/of met ingreep in de bodem onmogelijk, voorafgaand aan 

het bekomen van de omgevingsvergunning.  

Indien uit de bureaustudie Indien uit de bureaustudie Indien uit de bureaustudie Indien uit de bureaustudie zou blijkenzou blijkenzou blijkenzou blijken    dat één of meerdere vooronderzoeken dat één of meerdere vooronderzoeken dat één of meerdere vooronderzoeken dat één of meerdere vooronderzoeken 

noodzakelijk zouden zijn voor een inschatting en een waardering van het noodzakelijk zouden zijn voor een inschatting en een waardering van het noodzakelijk zouden zijn voor een inschatting en een waardering van het noodzakelijk zouden zijn voor een inschatting en een waardering van het 

archeologisch kennispotentieel, dan archeologisch kennispotentieel, dan archeologisch kennispotentieel, dan archeologisch kennispotentieel, dan dientdientdientdient    dit dit dit dit te te te te gebeuren gebeuren gebeuren gebeuren na na na na het afleveren van de het afleveren van de het afleveren van de het afleveren van de 

omgevingsvergunningomgevingsvergunningomgevingsvergunningomgevingsvergunning, i.e. in een uitgesteld traject (uitgesteld v, i.e. in een uitgesteld traject (uitgesteld v, i.e. in een uitgesteld traject (uitgesteld v, i.e. in een uitgesteld traject (uitgesteld vooronderzoek, ooronderzoek, ooronderzoek, ooronderzoek, 

indien noodzakelijk)indien noodzakelijk)indien noodzakelijk)indien noodzakelijk). . . .  

5.75.75.75.7 Tussentijds besluitTussentijds besluitTussentijds besluitTussentijds besluit    

Naar aanleiding van de geplande sloop en bouw van een nieuwe toegang en nieuw 

onthaalgebouw voor de weverij “Libeco” aan de Tielstraat 110-114 te Meulebeke, 

is een behoud van eventueel aanwezige archeologische sporen en structuren in situ 

niet mogelijk. De aan- of afwezigheid hiervan dient te worden onderzocht middels 

een bureaustudie en een eventueel vooronderzoek zonder of -indien nodig- met 

ingreep in de bodem. Indien er na de opmaak van de bureaustudie aanwijzingen 

zijn voor de noodzaak van een dergelijk vooronderzoek, dient dit te gebeuren na 

het bekomen van de omgevingsvergunning. Het archeologietraject is een 

zogenaamd “uitgesteld traject”, indien een vooronderzoek met ingreep in de 

bodem noodzakelijk zou blijken.  
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6666 Huidige synthese en waarderingHuidige synthese en waarderingHuidige synthese en waarderingHuidige synthese en waardering    

6.16.16.16.1 SyntheseSyntheseSyntheseSynthese    

6.1.16.1.16.1.16.1.1 (On)volledigheid van de dataset (On)volledigheid van de dataset (On)volledigheid van de dataset (On)volledigheid van de dataset     

Het onderzoek kadert in de aanvraag van een omgevingsvergunning voor het 

uitvoeren van stedenbouwkundige handelingen (het slopen en herbouwen van een 

deel van de weverij “Libeco” en omgevingsaanleg).  

Het uitgevoerde vooronderzoek dat in het Verslag van Resultaten is verwerkt, is een 

vooronderzoek zonder ingreep in de bodem in de vorm van een bureaustudie bureaustudie bureaustudie bureaustudie 

(inclusief plaatsbezoek en controleboringen)(inclusief plaatsbezoek en controleboringen)(inclusief plaatsbezoek en controleboringen)(inclusief plaatsbezoek en controleboringen)  

 

Het bureauonderzoek kon volledig worden uitgevoerd:  

- het plangebied kon worden afgebakend, zowel landschappelijk als 

kadastraal 

- reeds verstoorde zones zijn in kaart gebracht 

- de gekende ecologische en aardkundige data zijn geïnventariseerd 

(inclusief controleboringen) 

- de gekende archeologische en historische waarden en indicatoren van het 

onderzoeksgebied zijn geïnventariseerd 

- het betreft een archeologienota in het kader van de aanvraag van een 

omgevingsvergunning voor het uitvoeren van stedenbouwkundige 

handelingen  

Het vooronderzoek heeft, in zijn huidige vorm, de mogelijkheid geboden een 

archeologisch overzicht van het onderzoeksgebied te schetsen en om op basis van 

de gegenereerde dataset gepaste maatregelen –enkel indien er aanwijzingen zijn 

voor bewaarde archeologische sites- voor het verdere verloop van het 

archeologische traject uit te tekenen.  

6.1.26.1.26.1.26.1.2 Huidige dataset Huidige dataset Huidige dataset Huidige dataset     

Op basis van het assessment van de landschappelijke, aardkundige, historische en 

archeologische data voor het onderzoeksgebied kan worden gesteld dat een 

dataset is gegenereerd, die toelaat om het archeologisch kennispotentieel ervan te 

bepalen. Deze data zijn objectief: mits het toepassen van eenzelfde 

onderzoeksmethode met dezelfde parameters moet een onderzoeker tot 

eenzelfde dataset en besluit komen. Men kan zich uiteindelijk afvragen of er 

middels het raadplegen van de historische data, de historische kaarten, de 

luchtfoto’s en de gekende archeologische gegevens voldoende elementen zijn om 

de historische en archeologische realiteit van het huidige onderzoeksgebied te 

bepalen.  

Op basis van deze gegevens, kan men besluiten dat het gebied tot in de 19e eeuw 

een akkerland was, in het noorden afgezoomd door de Tieltstraat en doorkruist door 
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zowel een voetwegel als de Bonebeek in het zuiden. De nu ingebuisde Bonebeek 

is mogelijk een oudere vertakking van de naar het zuiden afgebogen Lapperbeek. 

Vanaf het einde van de 19e eeuw verschijnt in het noordelijke deel van het 

onderzoeksgebied de eerste industriële activiteit, waarbij dit vanaf het begin van de 

20e eeuw een linnenweverij is, die zich in de volgende eeuw gestaag in zuidelijke 

richting uitbreidt. Aan het begin van de 21e eeuw is het grootste deel van de site 

bebouwd met hallen en de infrastructuur van de weverij en het westelijke deel van 

het gebied is volledig verhard. De bestaande gebouwen worden afgebroken en 

vervangen door een nieuwbouw, de bestaande verharding wordt vervangen door 

een meer rechtlijnige toegangsstructuur en parkings. De toegangsweg en parking 

zijn bovendien volledig dooraderd door rioleringen, deze impliceren een verstoring 

van de bodem die minimaal de breedte van de rioleringsbuis zelf heeft.  

De controleboringen tonen een verstoorde bodem in het noorden aan, alsook een 

bodem verwijzend naar een gracht, beek of depressie in het zuidelijke deel van het 

onderzoeksgebied. Het goed bewaarde deel van het onderzoeksgebied beslaat 

slechts 750m², waarin een AC-bodemprofiel voorkomt.  

Bijgevolg kunnen de onderzoeksvragen in deze fase van het onderzoek worden 

beantwoord. Aangezien er heden kan worden geantwoord op de vraag of er Aangezien er heden kan worden geantwoord op de vraag of er Aangezien er heden kan worden geantwoord op de vraag of er Aangezien er heden kan worden geantwoord op de vraag of er 

archeologische sporen en structuren en archeologische sites binnen het archeologische sporen en structuren en archeologische sites binnen het archeologische sporen en structuren en archeologische sites binnen het archeologische sporen en structuren en archeologische sites binnen het 

onderzoeksgebied aan/of afwezig zijn, konderzoeksgebied aan/of afwezig zijn, konderzoeksgebied aan/of afwezig zijn, konderzoeksgebied aan/of afwezig zijn, kan de huidige dataset als volledig worden an de huidige dataset als volledig worden an de huidige dataset als volledig worden an de huidige dataset als volledig worden 

beschouwd. beschouwd. beschouwd. beschouwd.  

6.1.36.1.36.1.36.1.3 Impact van de geplande werken Impact van de geplande werken Impact van de geplande werken Impact van de geplande werken     

Op basis van de inzichten, verworven in de geplande werken binnen het 

projectgebied, kan worden gesteld dat de geplande werken bestaan uit  

- Het slopen van een aantal bestaande gebouwen en het herbouwen op 

dezelfde locatie (onthaal en toegang)  

- Het slopen van overdekte parkings en het aanleggen van nieuwe parkings  

- Het rechttrekken van de toegangsweg tot het complex  

- Omgevingsaanleg: parking- en groenzones 

 

Binnen de zone van de bestaande gebouwen wordt uitgegaan van een integrale 

verstoring van de bodem, van dewelke gekend is dat de archeologische sporen 

zich vlak onder de teelaarde kunnen manifesteren. Ook de toegangswegen en 

verhardingen impliceren een verstoring van de bodem en de archeologische 

sporen, aangezien dergelijke verhardingen en toegangswegen nagenoeg nooit op 

de teelaarde worden aangelegd, wel integendeel: de teelaarde wordt verwijderd en 

in die fase worden de archeologische sporen reeds geraakt en verstoord. Door 

compactie en/of reductie ondervinden de grondsporen nog meer schade. 

Bovendien liggen de kabels, leidingen en waterafvoer onder de bestaande 

toegangswegen, waardoor ook dit een nefaste reeds bestaande bodemingreep 

impliceert. 
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Ook in de zone van de gesloopte woning is een bodemverstoring vastgesteld. In 

het zuidelijke deel van het onderzoeksgebied is een depressie van de heden 

ingekokerde Bonebeek aanwezig. In het uiterste zuiden is een zone van 750m² 

aanwezig waarin de bodemopbouw sterk vergelijkbaar is met het aangetroffen AC-

bodemprofiel in het onderzoeksgebied “Bonestraat”.  

Er wordt dus voor het grootste deel van het onderzoeksgebied uitgegaan van een 

sterk verstoorde bodem. In de zone van de Bonebeek worden geen goed bewaarde 

archeologische sites verwacht. In het meest zuidwestelijke deel van het 

onderzoeksgebied kunnen archeologische sporen aanwezig zijn, maar deze 

kunnen nooit in een bredere ruimtelijke context geïnterpreteerd worden.  

6.1.46.1.46.1.46.1.4 WWWWaardering van aardering van aardering van aardering van de archeologische sitede archeologische sitede archeologische sitede archeologische site        

In onderstaande tabel wordt op basis van de verschillende datasets bekeken wat 

de impact op de bewaring van archeologische sporen en sites is. Dit is in essentie 

een synthese van de reeds onderzochte data in voorgaande hoofdstukken. Dit 

resulteert in een waardering van de site wat betreft het potentieel op 

archeologische kenniswinst of kennisvermeerdering.  

 

Dataset 

Ongunstig/    

neutraal/    

gunstig/    

zeer gunstig 

Toelichting 

Staat van de siteStaat van de siteStaat van de siteStaat van de site    ongunstig 

Het grootste deel van de site is 

bebouwd en verhard met industriële 

infrastructuur die voornamelijk in de 2e 

helft van de 20e eeuw en het begin van 

de 21e eeuw dateert. Slechts 6,8 

procent van het te ontwikkelen deel van 

het onderzoeksgebied is niet verstoord.  

Landschappelijke dataLandschappelijke dataLandschappelijke dataLandschappelijke data    neutraal 

Het onderzoeksgebied ligt op een 

uitloper van de Tieltse cuesta, het 

gebied ligt echter relatief laag en was 

dooraderd met beken. Er zijn geen 

aanwijzingen dat dit een zeer gunstige 

positie in het landschap was, noch dat 

dit een “lege” zone in het landschap 

was.  

Aardkundige dataAardkundige dataAardkundige dataAardkundige data    ongunstig 

De aardkundige data geven aan dat er 

een kans is op de bewaring van 

sporensites, die zich in het laat-

Pleistocene sediment kunnen 

manifesteren. Paleo-horizonten zijn 

hoegenaamd niet aanwezig. De 
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bodemkundige data en de 

controleboringen wijzen echter op een 

volledig verstoorde Holocene bodem, 

met uitzondering van een kleine zone in 

het zuidwestelijke deel van het 

onderzoeksgebied.  

Historische dataHistorische dataHistorische dataHistorische data    ongunstig 

Het onderzoeksgebied is in gebruik als 

akkerland ten minste vanaf de 17e eeuw 

tot in de 19e eeuw. Daarna wordt het 

akkerland opgegeven voor de bouw van 

een KMO-complex.  

Archeologische data Archeologische data Archeologische data Archeologische data     ongunstig 

De archeologische data van de 

belendende percelen wijzen op een zeer 

lage densiteit aan archeologische 

sporen. In de Gavers, een lager gelegen 

gebied, is er zelfs een totale afwezigheid 

van archeologische sporen. Pas heel 

wat hoger op de helling (Haandeput) is 

de densiteit aan archeologische sporen 

hoog. Gezien de versnipperde aard van 

het gebied en de lage densiteit aan 

sporen is de kans op het aantreffen van 

een archeologische sporencluster met 

een duidelijk 

kennisvermeerderingspotentieel zeer 

klein.  

 

Op basis van de bestaande datasets kan dus gesteld worden dat de kans op de 

aanwezigheid van goed bewaarde archeologische sporen en structuren laag tot 

nihil is en dat het onderzoeksgebied geen substantieel potentieel op archeologische 

kennisvermeerdering bevat. Er kan dus worden besloten dat geen verdere 

maatregelen voor het opsporen en het waarderen van eventueel aanwezige 

archeologische sporen en structuren genomen dienen te worden, i.e. er kan worden 

geadviseerd tot een vrijgave van het terrein. 
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6.26.26.26.2 VervolVervolVervolVervolgtraject gtraject gtraject gtraject     

6.2.16.2.16.2.16.2.1 Antwoord op de onderzoeksvragen Antwoord op de onderzoeksvragen Antwoord op de onderzoeksvragen Antwoord op de onderzoeksvragen     

Voorafgaand aan het onderzoek is een aantal onderzoeksvragen gesteld, die 

onderliggend kader vormen voor de opzet van het onderzoek.  

Bureauonderzoek: Bureauonderzoek: Bureauonderzoek: Bureauonderzoek:     

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande landschappelijke en geologische 

bronnen aangaande de bewaringstoestand van eventueel aanwezig 

archeologisch erfgoed?  

De bestaande landschappelijke en geologische bronnen geven geen 

duidelijke aanwijzingen over de aan- of afwezigheid van archeologisch 

erfgoed. Er is sprake van laat-Pleistocene eolische sedimenten die in een 

periglaciaal vlechtend rivierensysteem herwerkt zijn. Er is weinig of geen 

Holocene erosie, maar ook geen afdekking van de sedimenten. Deze 

sedimenten en de daarin ontwikkelde Holocene bodems zijn beschadigd 

door landbouw, wat bevestigd wordt in de bodemkaart en de 

controleboringen.  

- Welke aanwijzingen bieden de bestaande historische en archeologische 

bronnen over het aanwezige archeologisch erfgoed?  

Op basis van deze bronnen is duidelijk dat het gebied een akkerland was tot 

in de 19e eeuw, waarbij het vanaf dan tot op heden stelselmatig is 

uitgebouwd tot een KMO-site. Binnen deze infrastructuur is de kans op goed 

bewaarde archeologische sporen klein, aangezien deze zich zeer ondiep in 

de bodem en vlak onder de teelaarde zouden moeten bevinden. Het reeds 

uigevoerde archeologisch onderzoek in de directe omgeving duidt op een 

zeer lage densiteit aan archeologische sporen, die pas ter hoogte van de 

site Haandeput een aanzienlijke densiteit bereikt.  

De bestaande historische en archeologische gegevens duiden bijgevolg op 

een lage kans op de aanwezigheid van archeologische sporen en structuren 

binnen deze KMO-zone. 

- Wat is de impact van de geplande werken op het eventueel aanwezige 

archeologisch erfgoed?  

De geplande werkzaamheden behelzen vooral het slopen en herbouwen 

van een toegangs- en onthaalgebouw en het vernieuwen van de bestaande 

parking- en toegangszones. Slechts een kleine zone van 750m² bestaat uit 

een voormalig akkerland en bevindt zich dus niet in een reeds verstoorde 

bodem. De geplande werken hebben weinig tot geen impact op het 

archeologisch erfgoed.  

- Is verder (uitgesteld) vooronderzoek of onderzoek noodzakelijk? Zo ja, welke 

is de te volgen strategie? 

Verder onderzoek is niet noodzakelijk. Er is op basis van de aangetroffen 

verstoringen immers een zeer lage verwachting voor het aantreffen van 
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archeologisch waardevolle sporen en structuren, die bovendien niet in 

ruimere context geïnterpreteerd zouden kunnen worden.     

6.2.26.2.26.2.26.2.2 Afweging van de te nemen maatregelenAfweging van de te nemen maatregelenAfweging van de te nemen maatregelenAfweging van de te nemen maatregelen    

Het volledige archeologietraject wordt bepaald als een traject van verschillende 

onderzoeksmethodes, waarbij dient te worden afgewogen of deze individuele 

onderzoeksmethodes mogelijk, nuttig, schadelijk en/of noodzakelijk zijn. In deze 

fase van het onderzoekstraject werd een bureauonderzoek (inclusief plaatsbezoek 

en controleboringen) uitgevoerd en de onderstaande tabel geeft weer welke 

onderzoeksmethodes in het volledige archeologietraject MOGELIJK, NUTTIG, 

SCHADELIJK en NOODZAKELIJK zijn.  

 

      

Soort onderzoek Mogelijk Nuttig Schadelijk Noodzakelijk Evaluatie 

BureauonderzoekBureauonderzoekBureauonderzoekBureauonderzoek    JA JA NEE JA Is reeds uitgevoerd.  

ArchiefonderzoekArchiefonderzoekArchiefonderzoekArchiefonderzoek    JA NEE NEE NEE 

Biedt geen aanvullende 

informatie met betrekking tot 

oudere sporen. 

Geofysisch Geofysisch Geofysisch Geofysisch 

onderzoekonderzoekonderzoekonderzoek    
NEE NEE NEE NEE 

Zonder concrete 

onderzoeksvragen is dit niet 

zinvol. 

VeldkarteringVeldkarteringVeldkarteringVeldkartering    NEE NEE NEE NEE 
De bodembedekking laat dit niet 

toe. 

Landschappelijke Landschappelijke Landschappelijke Landschappelijke 

boringenboringenboringenboringen    
JA NEE NEE NEE 

De beschikbare aardkundige data 

wijzen geenszins op de bewaring 

van paleo-horizonten. 

Verkennende en Verkennende en Verkennende en Verkennende en 

waarnemende waarnemende waarnemende waarnemende 

archeologische archeologische archeologische archeologische 

boringenboringenboringenboringen    

JA NEE NEE NEE 

ProefsleuvenProefsleuvenProefsleuvenProefsleuven    NEE NEE NEE NEE 

De kans op het aantreffen van 

grondsporen is gering tot 

onbestaand. 

AndereAndereAndereAndere    NEE NEE NEE NEE Nvt. 

 

Op basis van deze evaluatie van het reeds gevolgde archeologietraject, kan worden 

gesteld dat er geen verdere maatregelen dienen te worden genomen (zie 

§Randvoorwaarden).  

6.2.36.2.36.2.36.2.3 Bepaling van de te nemen maatregelen Bepaling van de te nemen maatregelen Bepaling van de te nemen maatregelen Bepaling van de te nemen maatregelen     

Niet van toepassing, er dienen geen maatregelen te worden genomen.  

 

In deze optiek is het uittekenen van het vervolgtraject niet noodzakelijk en het In deze optiek is het uittekenen van het vervolgtraject niet noodzakelijk en het In deze optiek is het uittekenen van het vervolgtraject niet noodzakelijk en het In deze optiek is het uittekenen van het vervolgtraject niet noodzakelijk en het 

omschrijven van gedetailleerde maatregelen is niet noodzakelijk. omschrijven van gedetailleerde maatregelen is niet noodzakelijk. omschrijven van gedetailleerde maatregelen is niet noodzakelijk. omschrijven van gedetailleerde maatregelen is niet noodzakelijk.     
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6.2.46.2.46.2.46.2.4 Randvoorwaarden Randvoorwaarden Randvoorwaarden Randvoorwaarden     

Op basis van de beschikbare data kan worden gesteld dat de kans op het 

aantreffen van archeologische resten die een potentieel op kenniswinst herbergen, 

zeer laag is. Er wordt geen verder onderzoek geadviseerd en het opnemen van 

randvoorwaarden bij de omgevingsvergunning is niet noodzakelijk.  

Na het bekomen van de omgevingsvergunning voor de gepNa het bekomen van de omgevingsvergunning voor de gepNa het bekomen van de omgevingsvergunning voor de gepNa het bekomen van de omgevingsvergunning voor de geplande bouwwerken is lande bouwwerken is lande bouwwerken is lande bouwwerken is 

de melding van archeologische toevalsvondsten wettelijk verplicht (artikel 5.1.4 van de melding van archeologische toevalsvondsten wettelijk verplicht (artikel 5.1.4 van de melding van archeologische toevalsvondsten wettelijk verplicht (artikel 5.1.4 van de melding van archeologische toevalsvondsten wettelijk verplicht (artikel 5.1.4 van 

het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013). het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013). het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013). het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013).     
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