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Samenvatting 

RAAP België voerde een archeologisch vooronderzoek uit in het plangebied aan de Ringbeek te 

Zwevezele (gemeente Wingene). Dit gebeurde in functie van het verkrijgen van een 

omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen. Het archeologisch vooronderzoek had 

tot doel na te gaan of er kans is op aanwezigheid van waardevolle archeologische resten. Er zijn 

gegevens verzameld over de aardkundige, archeologische en historische context van het plangebied. 

Op basis daarvan is een archeologische verwachting opgesteld en is nagegaan wat de invloed is van de 

werken op het archeologisch erfgoed. Deze onderzoekstappen hebben geleid tot een advies. 

Uit het bureauonderzoek bleek dat het plangebied op natte kleigronden meteen ten oosten van de 

Ringbeek of Jobeek was gelegen. Het ligt op de overgang tussen de cuestazone van Tielt (ten zuiden) 

en het lager gelegen Houtland (ten noorden). De natte ondergrond bestaat voornamelijk uit holocene 

fluviatiele afzettingen, die wellicht minder gunstig was voor tijdelijke verblijfplaatsen van jager-

verzamelaars. Echter, in het oorspronkelijk reliëf kunnen mogelijk lokale verhevenheden aanwezig zijn 

geweest, die dergelijke kampementen wel mogelijk maakten. De bewaring van dergelijke 

artefactensites is sterk onderhevig aan de bodemgaafheid. Enkel op basis van deze bureaustudie is dit 

echter moeilijk in kaart te brengen. Daarom dringt verder archeologisch vooronderzoek naar 

steentijdoccupatie zich op. 

De geraadpleegde archeologische en historische gegevens wezen daarnaast ook op de mogelijke 

aanwezigheid van sporensites. Bij het luchtfotografisch onderzoek werden funeraire structuren, 

bewoningssporen en kavelstructuren op verschillende terreinen ten noorden van het plangebied 

opgemerkt. Het is moeilijk om deze zonder bijkomend onderzoek in de tijd te situeren, maar het is 

mogelijk dat sommige van deze structuren teruggaan tot het neolithicum. Op de hoger gelegen 

gronden ten zuiden van het plangebied werden sporen uit de Romeinse of vroegmiddeleeuwse 

periode aangesneden tijdens archeologisch onderzoek. De bewoningskern van Zwevezele gaat 

bovendien mogelijk terug tot de vroege middeleeuwen. Het voorkomen van sporensites op deze 

locatie in het dal van de Jobeek hangt echter sterk af van de dynamische ontwikkeling van het beekdal. 

Om deze ontwikkeling beter in kaart te brengen is verder landschappelijk vooronderzoek noodzakelijk. 

Op deze manier kan de archeologische verwachting op sporensites beter ingeschat worden. 

Samenvattend heeft het landschappelijk bodemonderzoek tot volgende resultaten geleid: 

Ter hoogte van het plangebied werd een uniform sedimentair facies aangetroffen, die onder te 

verdelen is in drie quartaire sequenties: 

 Een onderste, eolische fase met afzetting van kalkrijke eolische leem (vermoedelijk tardiglaciaal), 

mogelijk in open water. Ze wordt doorsneden door de volgende sequentie, waardoor er geen in situ 

bewaring van potentiële artefactensites verwacht wordt. 

 Een middelste, fluviatiele fase (vermoedelijk eerste helft holoceen), waarbij er variabele gradaties 

aan plantaardig (houtig) materiaal werd afgezet en/of werd doorworteld en die werd getermineerd 

door veenvorming in depressies. Gezien de hoge positie van het veen in de stratigrafie, zijn er 

wellicht geen lokale zandkopjes bewaard in deze sequentie. 

 Een bovenste, fluviatiele fase (vermoedelijk tweede helft holoceen), waarbij er zandkopjes bewaard 

zijn in de vorm van oeverwal- of kronkelwaardafzettingen. Ze wordt het duidelijkst aangetroffen 
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dichter bij de huidige Ringbeek, maar van de beek weg zijn er eveneens dergelijke structuren 

bewaard aangetroffen. 

Hieruit volgt dat er op de zandkopjes een grote trefkans is voor steentijdartefactensites. Ook de 

aanwezigheid van sporensites kan er niet worden uitgesloten. De zandkopjes worden bepaald aan de 

hand van hun voorkomensdiepte, waarbij een voorkomen van zand ondieper dan 75 cm-mv 

beschouwd wordt als zandkop, terwijl diepere zandsedimenten als rivierbodemafzetting worden 

beschouwd. 

Er drong zich bijgevolg voor deze zandkopstructuren een verkennend archeologisch booronderzoek 

op. Dit vooronderzoek bevestigde de landschappelijke resultaten uit de vorige fase grotendeels, maar 

er zijn in de boorstalen geen archeologische indicatoren herkend die kunnen wijzen op de 

aanwezigheid van steentijdoccupatie binnen het plangebied. Door de kleine kans op aantreffen van 

steentijdartefactensites, en dus ook kennisvermeerdering, wordt geen verder archeologisch 

(voor)onderzoek naar steentijdsites geadviseerd. Wel zijn een tweetal aardewerkscherven 

aangetroffen in twee boringen langs de oostelijke rand van het plangebied. Het is niet duidelijk of het 

gaat om verplaatst materiaal of toch eerder om in situ vondsten. Om deze reden wordt een verhoogde 

verwachting opgesteld voor de oostelijke helft van het plangebied. Deze verwachting dient verder 

getoetst door middel van een proefsleuvenonderzoek. Dit zal in een uitgesteld traject uitgevoerd 

worden. 
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1 Inleiding 

1.1 Administratieve gegevens 

Projectcodes agentschap Onroerend Erfgoed1: 

Projectcode bureauonderzoek  
Projectcode landschappelijk bodemonderzoek 

Projectcode verkennend archeologisch 
booronderzoek 

 
2020I179  
2020K109 

2021A397 

Onderzoekskader Opstellen van een archeologienota voor de aanvraag van een 
omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen 

Erkend archeoloog RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

Naam plangebied Ringbeek 

Adres Willemstraat z/n 

Deelgemeente/gemeente Zwevezele/Wingene 

Provincie West-Vlaanderen 

Kadastrale gegevens Wingene, 2de afdeling, sectie A, percelen: 338A, 339B, 340A & 341B 

Oppervlakte betrokken percelen 27541 m² 

Oppervlakte plangebied 27541 m² 

Oppervlakte geplande bodemingrepen 27541 m² 

Bounding box in Lambert-coördinaten: zuidwest: 
noordoost: 

X: 68013.15 
X: 68268.33 

Y: 194094.78 
Y: 194343.55 

Tabel 1. Administratieve gegevens 

                                                           

1 Voor elke fase van vooronderzoek is een projectcode bekomen bij het agentschap Onroerend Erfgoed. Deze projectcode is op alle documenten van het 
vooronderzoek, registratie, verpakking van vondstenmateriaal en verpakking van stalen aangebracht. 
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Figuur 1. Topografische kaart met projectie van het plangebied (bron: OPENSTREETMAP, 2021). 

 
Figuur 2. GRB kaart met projectie van het plangebied en de betrokken percelen (bron: AGIV, 2021). 

Zwevezele 

E403 

N50 
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1.2 Kader en aanleiding 

1.2.1 Aanleiding 

RAAP België heeft in september 2020 - maart 2021 een archeologisch vooronderzoek uitgevoerd ter 

hoogte van het plangebied Ringbeek te Wingene. 

Directe aanleiding vormt de aanvraag voor een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige 

handelingen voor de aanleg van een gecontroleerd overstromingsgebied aan de Ringbeek of Jobeek. 

1.2.2 Geografische situering 

Het plangebied situeert zich op het grondgebied van Zwevezele, deelgemeente van Wingene 

(provincie West-Vlaanderen). Het terrein bevindt zich in het agrarisch gebied ingesloten tussen de 

E403 en N50. De dorpskern van Zwevezele en het gehucht Hille liggen op een tweetal kilometer ten 

zuidoosten. In het westen wordt het plangebied begrensd door de Ringbeek oftewel Jobeek of Grote 

Beek. Meteen ten noorden van het terrein verloopt de Willemstraat. De zuidgrenzen van percelen 

338A en 339B vormen de zuidelijke grens van het plangebied. De oostelijke grens van het plangebied 

bestaat uit de grenzen van percelen 339B, 340A en 341B. Het plangebied heeft een totale oppervlakte 

van 27541 m². 

1.2.3 Huidige situatie van het plangebied 

Het terrein is momenteel in gebruik als weiland. Aan de westelijke rand van het terrein stroomt de 

Ringbeek. Een tweetal bomen flankeren dit segment van de beek. Daarnaast zijn enkele 

perceelgrachten zichtbaar op de orthofoto. 
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Figuur 3. Orthofoto uit 2019 met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2019). 

1.2.4 Juridische context 

Het archeologisch vooronderzoek is uitgevoerd door RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

en voor aktename voorgelegd aan het agentschap Onroerend Erfgoed. 

Het plangebied is niet gelegen binnen een ‘vastgestelde archeologische zone’. 

Het plangebied ligt niet in een gebied zonder archeologisch erfgoed zoals deze zijn vastgesteld in het 

besluit van de administrateur-generaal van 28 juli 2020.2 

De geplande bodemingrepen zijn mogelijk bedreigend voor eventuele archeologische resten. De 

archeologienota waarvan akte is genomen dient bij de aanvraag van de vergunning te worden 

toegevoegd krachtens het Onroerend Erfgoeddecreet van 12 juli 2013. De aanvraag van vergunning 

betreft immers een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen voor een 27541 m² 

van de betrokken percelen en met een voorziene bodemingreep op 27541 m². Hierdoor worden de 

gestelde oppervlaktegrenzen overschreden, waardoor het opstellen van een archeologienota 

noodzakelijk is. 

De criteria wanneer een archeologienota verplicht is, worden hieronder aangeduid op de 

beslissingsboom van het agentschap Onroerend Erfgoed. 

                                                           

2 https://id.erfgoed.net/besluiten/14937 
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Figuur 4. Beslissingsboom, criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, deel 1. (bron: AGENTSCHAP 

ONROEREND ERFGOED, 2019). 

 
Figuur 5. Beslissingsboom, criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, deel 2, uitzonderingen. 
(bron: AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED, 2019). 
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1.2.5 Geplande werken 

Met de aanleg van een gecontroleerd overstromingsgebied aan de Ringbeek worden twee doelen 

beoogd. Ten eerste worden de stroomafwaarts gelegen gebieden richting Baliebrugge en de 

Velddambeek beschermd tegen wateroverlast. Het tweede doel is om een waterspaarvoorraad te 

creëren voor de landbouwactiviteiten in de directe omgeving. De volgende ingrepen worden gepland 

(zie ook ontwerpplannen in bijlage): 

- De Ringbeek wordt lokaal opgeschoven naar het oosten. De huidige Ringbeek wordt gedempt 

en voorzien van een drainagebuis. De nieuwe Ringbeek wordt ongeveer 12 m breed. Door 

middel van schuine taluds wordt afgegraven tot een maximale diepte van ca. 1 m onder huidig 

maaiveld (20,00 tot 20,10 m +TAW). Dit diepste deel heeft een breedte van 2 à 2,5 m. 

- Ter hoogte van de nieuwe Ringbeek wordt een stuwconstructie voorzien (zie figuur 7). Om 

deze constructie te kunnen plaatsen, wordt plaatselijk dieper (tot ca. 19,60 m +TAW) en 

breder (ca. 3,0 m) uitgegraven. 

- De percelen ten oosten van de Ringbeek worden deels afgegraven. Een centrale zone wordt 

verdiept tot 1,40 m onder huidig maaiveld, d.i. tot ca. 20,40 m +TAW. De afgegraven grond 

wordt gebruikt voor de aanleg van een berm om de omliggende percelen te beschermen van 

wateroverlast.3 

- Op de afgegraven zone worden twee poelen uitgegraven. De grootste poel van ca. 6500 m² zal 

aangewend worden als waterspaarbekken. De poel wordt uitgegraven tot 16,50 m +TAW, d.i. 

ongeveer 5,30 m onder het huidige maaiveld. Voor de verbinding met de Ringbeek (zie figuur 

8) wordt een in- en uitstroomconstructie voorzien en twee betonbuizen (uitgraving tot 19,70 

m +TAW). De tweede poel (ca. 2200 m²) is minder diep: tot 19,70 m +TAW, d.i. ongeveer 2,30 

m onder het huidige maaiveld. Deze poel zal toelaten dat zich een grote variatie aan fauna en 

flora kan ontwikkelen. 

- Voor het oppompen van water uit het spaarbekken worden twee constructies voorzien: een 

watertappunt voor een tankwagen en één voor een sproeitoestel. Voor de 

watertapconstructie (zie figuur 9) wordt over een oppervlakte van ca. 6,5 m² afgegraven tot 

op 15,95 m +TAW, d.i. ongeveer 5,9 m onder huidig maaiveld. Deze watertapconstructie wordt 

verbonden met het spaarbekken via betonnen riolering (onderzijde op 17,00 m +TAW). In het 

spaarbekken wordt ook plaatselijk dieper (ca. 30 cm) gegraven voor de aanleg van een 

instroomconstructie. 

- Langs de Willemstraat wordt een ventweg aangelegd om een vlotte toegang tot de watertap 

toe te laten. Hiervoor wordt de teelaarde afgegraven (40 à 50 cm) over een breedte van ca. 9 

m. 

                                                           

3 De overtollige grond van de geplande uitgravingen zal eveneens gebruikt worden voor het ophogen van enkele landbouwgronden in de omgeving. Deze ingreep 
behoort niet tot het dossier van de voorliggende omgevingsvergunning en wordt hier dan ook niet opgenomen. 
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Figuur 6. Ontwerpplan geprojecteerd op het GRB (bron: AGIV, 2021; OG). 

 
Figuur 7. Detailplan van de voorziene stuwconstructie in de Ringbeek. 
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Figuur 8. Detailplan van de voorziene verbinding tussen de Ringbeek (links) en het spaarbekken (rechts). 

 

 
Figuur 9. Detailplan van de voorziene watertapconstructie en de verbinding met het spaarbekken. 

 

1.3 Opzet en onderzoeksopdracht 

1.3.1 Opdracht 

Het archeologisch vooronderzoek heeft als opdracht het inventariseren, waarderen en veiligstellen 

van eventueel aanwezig waardevol archeologisch erfgoed binnen de grenzen van het plangebied: 

1. Inventariseren: zijn er archeologische sites te lokaliseren en welke zijn hun karakteristieken 

(types, datering, begrenzing, bewaringstoestand en relatie met het landschap)? 

2. Waarderen: wat is de kenniswaarde van eventuele aanwezige archeologische sites? 

3. Veiligstellen: hoe moet met eventuele waardevolle archeologische sites worden omgegaan in 

het kader van de geplande bodemingrepen (in situ, ex situ)? 
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1.3.2 Afwegingskader 

Het archeologische vooronderzoek beoogt steeds een minimum aan destructie van het archeologisch 

erfgoed. Vooraleer de opportuniteit van vooronderzoek met ingreep in de bodem af te wegen, is aldus 

eerst de opportuniteit van de diverse (combinaties van) methoden voor vooronderzoek zonder ingreep 

in de bodem afgewogen. 

De keuze van de (combinaties van) methoden is steeds gebaseerd op volgende vier criteria: 

1. mogelijkheid: is het mogelijk om de methode toe te passen binnen het plangebied? 

2. nut: kan een bruikbaar resultaat verwacht worden met de toepassing van de methode? 

3. schadelijkheid: kan toepassing van de methode het te verwachten bodemarchief overdreven 

beschadigen? 

4. noodzaak: rechtvaardigt de kost van de methode het te verwachten resultaat? 

Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem Vooronderzoek met ingreep in de bodem 

a. bureauonderzoek  

b. landschappelijk bodemonderzoek 
 

c. geofysisch onderzoek  

d. veldkartering  

e.  verkennend archeologisch booronderzoek 

f.  waarderend archeologisch booronderzoek 

g.  proefsleuven en proefputten 

1.4 Leeswijzer 

Ieder archeologisch vooronderzoek begint noodzakelijkerwijs met een bureauonderzoek (zie 

hoofdstuk 2). Aanvullend werd een landschappelijk bodemonderzoek (zie hoofdstuk°3) en een 

verkennend archeologisch booronderzoek (zie hoofdstuk°4) uitgevoerd. 

Bij elke fase van vooronderzoek is de vraagstelling gespecifieerd, de methode toegelicht en over 

bekomen resultaten gerapporteerd. Iedere fase eindigt met het afwegen van de noodzaak van verder 

vooronderzoek. Hiertoe wordt een uitspraak gedaan over het potentieel op kennisvermeerdering en 

de eventuele aard daarvan. Waar van toepassing is een kader gespecifieerd waarbinnen het potentieel 

dient waargemaakt. 

Voor een vlot begrip van de geologische en archeologische periodes wordt onderstaand schema 

toegevoegd. 
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Figuur 10. Chronologisch kader met de geologische en archeologische perioden. 
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2 Verslag van resultaten: bureauonderzoek 2020I179 

2.1 Beschrijvend gedeelte 

2.1.1 Administratieve gegevens 

Onderstaande gegevens zijn aanvullend op de administratieve gegevens zoals in het inleidend deel 

weergegeven en zijn specifiek van toepassing op de bureaustudie. 

 Projectcode agentschap Onroerend Erfgoed: 2020I179 

 Betrokken actoren: Erkend archeoloog, veldwerkleider 

 Wetenschappelijke begeleiding: n.v.t. 

2.1.2 Archeologische voorkennis 

Kennis omtrent eventueel eerder archeologisch uitgevoerd onderzoek wordt besproken in 

paragraaf 0. 

Informatie omtrent gekende verstoorde zones wordt besproken in paragraaf 2.2.4. 

2.1.3 Onderzoeksopdracht 

2.1.3.1 Doelstelling 

Het bureauonderzoek vormt de eerste stap van archeologisch vooronderzoek. Het vooronderzoek 

heeft als opdracht het inventariseren, waarderen en veiligstellen van eventueel aanwezig waardevol 

archeologisch erfgoed binnen een projectgebied. Tijdens het bureauonderzoek wordt getracht deze 

doelstelling te realiseren door raadpleging van gekende en ontsloten informatiebronnen. 

Uit de bureaustudie dient de nood tot verder onderzoek of behoud in situ te worden ingeschat. Indien 

de resultaten voldoende informatie opleveren, of er geen vervolgtraject kan worden uitgevoerd 

voorafgaand het bekomen van de vergunning, zal een programma van maatregelen worden 

uitgeschreven met aanbevelingen. 

2.1.3.2 Wetenschappelijke vraagstelling 

In het kader van dit onderzoek zijn de volgende onderzoeksvragen geformuleerd. Ze zijn 

onderverdeeld in drie categorieën die elk een onderdeel van de doelstelling weerspiegelen: 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis, archeologische resten en impact van de geplande 

bodemingrepen. 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis: 

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied? 

a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend? 

b. Welke geomorfologische processen zijn bekend? 

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging? 
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Archeologische resten: 

III. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het plangebied? 

a. Wat is de aard en ouderdom van gekende archeologische resten? 

b. Wat is de conserveringsgraad en gaafheid van gekende archeologische resten? 

IV. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondstenconcentraties) 

en op welke diepte kunnen deze worden aangetroffen? 

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) 

ten aanzien van nog ongekende archeologische waarden in het gebied? 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik? Wat is 

de invloed daarvan op de (verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Impact van geplande bodemingrepen: 

V. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

VI. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 

 

2.1.3.3 Randvoorwaarden 

Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen van de Code van Goede 

Praktijk versie 4.0. 

2.1.4 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het bureauonderzoek 

Op basis van verschillende bronnen wordt inzicht te verkregen in de genese van het landschap, de 

bodemopbouw en het gebruik van het projectgebied en zijn omgeving in de loop van de tijd. Met 

behulp van deze gegevens wordt de archeologisch verwachting opgesteld. 

Het gebied bevindt zich in een zone die zich in oorsprong kenmerkt door een lage densiteit aan 

bebouwing waardoor bij de bureaustudie er extra aandacht gaat naar de landschappelijk opbouw en 

het landgebruik. Daarvoor wordt bijzondere aandacht besteed aan relevante aardkundige gegevens. 

Het bureauonderzoek kent de volgende onderdelen: 

- Aardkundige gegevens 

- Archeologische gegevens 

- Historische gegevens 

- Bepalen van de archeologische verwachting 

- Synthese en beantwoorden van de onderzoeksvragen 

Hiervoor is bij dit onderzoek gebruik gemaakt van verschillende bronnen: 

Voor de technische aspecten en de gegevens omtrent de werkzaamheden zijn de plannen en gegevens 

gehanteerd zoals ze zijn verkregen en toegelicht werden door de initiatiefnemer. 

De aardkundige gegevens (geologie, topografie, landschap en bodemkunde) werden bestudeerd aan 

de hand van kaarten. Het betreft meer in het bijzonder de topografische kaart, Tertiair- en 
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quartairgeologische kaarten, de bodemkaart, de potentiële bodemerosiekaart en het digitale 

terreinmodel Vlaanderen. Het chronologisch kader wordt weergegeven in figuur 10. 

Voor het archeologische kader is de Centrale Archeologische Inventaris (CAI)4 een belangrijke bron. 

Ook de ‘gebeurtenissenkaart’ is geraadpleegd. Er is daarnaast bijkomende informatie gevonden over 

recenter archeologisch onderzoek in de nabijheid van het plangebied dat nog niet in de CAI is 

opgenomen. Het archeologisch kader in relatie tot de geologische periodes wordt weergegeven in 

figuur 10. 

Voor het onderzoek naar de algemene geschiedenis van Wingene is gebruik gemaakt van uitgegeven 

en onuitgegeven bronnen. Deze zijn terug te vinden in de literatuurlijst. Daarnaast is ook beroep 

gedaan op de Inventaris Onroerend Erfgoed.5 

De historiek van het plangebied is meer in detail onderzocht op basis van historische kaarten en 

luchtfoto’s, geconsulteerd via zowel Geopunt als Cartesius.6 Cartesius is een online databank die 

kaartmateriaal en luchtfoto’s van het NGI (Nationaal Geografisch Instituut), de KBR (Koninklijke 

Bibliotheek van België) en het Koninklijk Museum voor Midden-Afrika bundelt. Ook voor het historisch 

onderzoek vormt de CAI een bron voor informatie inzake harde historische data. 

Voor een groot aandeel van het kaartmateriaal is de website Geopunt7 geraadpleegd. Geopunt is een 

centrale website die vrijwel alle bestaande geografische overheidsinformatie ontsluit. 

Het kaartmateriaal is aangemaakt in het programma QGis, een geografisch informatiesysteem. Hierbij 

werd het projectgebied telkens geprojecteerd of aangeduid op de onderliggende kaarten. 

De studie van de hierboven vermelde bronnen heeft geen aanleiding tot een verder archiefonderzoek. 

Er werd wel beroep gedaan op een regiospecialist: Willem Hantson (Radar, Bie-Midwest). 

2.2 Resultaten 

2.2.1 Aardkundige gegevens 

Onderstaande geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van 

het landschap in het plangebied, de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van 

sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. Een aantal (prehistorische) 

vindplaatstypen kunnen bovendien gekoppeld worden aan specifieke landschapsvormen. De 

aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de 

verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed. 

2.2.1.1 Paleogene/Neogene afzettingen 

Het paleogeen en het neogeen zijn de periodes die voorheen samen het tertiair werden genoemd. Ze 

beslaan een tijdsspanne van 66 tot 2,58 miljoen jaar geleden. In Vlaanderen zijn deze sedimenten op 

grote schaal afgedekt door jongere sedimenten. Ter hoogte van het plangebied liggen deze minder 

                                                           

4 ONROEREND ERFGOED, 2018a 
5 ONROEREND ERFGOED, 2018b 
6 NGI, 2018 
7 GEOPUNT, 2021 
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dan 5 meter onder het huidige maaiveld.8 Hierdoor zijn deze sedimenten wel relevant voor dit 

archeologische onderzoek. 

Ter hoogte van het plangebied komen de volgende paleogene en/of neogene afzettingen voor volgens 

de tertiairgeologische kaart: grijsgroen zeer fijn zand met kleilagen en zandsteenbanken. De 

afzettingen zijn glauconiet- en glimmerhoudend. Dit tertiair substraat behoort tot het lid van Egem 

(formatie van Tielt) en stamt uit het vroeg-eoceen (49,5-54,4 miljoen jaar geleden).9 

 
Figuur 11. Tertiair geologische kaart. Het plangebied is rood omlijnd. (bron: DOV, 2002; AGIV, 2021). 

2.2.1.2 Quartaire afzettingen 

Het neogeen wordt gevolgd door de jongste periode in de aardgeschiedenis: het quartair. Deze periode 

ving 2.58 miljoen jaar geleden aan en is onderverdeeld in twee tijdsnedes (etages): het pleistoceen en 

het holoceen. 

Het pleistoceen (2.58Ma- 11.7ka) wordt gekenmerkt door grote schommelingen in het klimaat. De 

(vaak relatief lange) tijden waarin een koud klimaat bestond, worden ijstijden (glacialen) genoemd. 

Tijden waarin het klimaat meer op dat van nu leek worden aangeduid met de term tussenijstijden 

(interglacialen) aangeduid. Deze grote klimaatschommelingen hadden grote gevolgen en de resultaten 

daarvan zijn vandaag de dag nog op veel plekken in het landschap te herkennen. 

De jongste tijdsnede is (vooralsnog) het holoceen (11.7ka – heden). Dit tijdvak is gekenmerkt door een 

redelijk warm klimaat en is daarom ook geclassificeerd als een interglaciaal. Met name in het laatste 

                                                           

8 DECKERS ET AL., 2018 
9 JACOBS ET AL., 1999 
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deel van dit tijdvak is de invloed van de mens op de aarde sterk toegenomen, wat voor de geologie 

grote gevolgen heeft.10 

De sedimenten van quartaire ouderdom worden op grote schaal aan het oppervlak aangetroffen en 

zijn weergegeven op de quartairgeologische kaart volgens het principe van profieltypekartering. 

Daarbij worden lithologie, genese en (chrono-) stratigrafie aangehouden als de belangrijkste 

kenmerken waar gronden op worden ingedeeld. De dikte van de quartaire afzettingen varieert sterk 

in Vlaanderen, van minder dan een meter tot circa 30 meter.11 In het plangebied is dit minder dan 5 

meter.12 

Het profieltype dat in het plangebied voorkomt volgens de quartairgeologische kaart is 1a. Dit 

profieltype bestaat voornamelijk uit fluviatiele afzettingen en kan gelinkt worden aan de aanwezigheid 

van de Ringbeek. De basis van de Quartaire afzettingen wordt mogelijk gevormd door fluviatiele 

afzettingen uit het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen). De eolisch afgezette en zandige substraten uit het 

Weichseliaan (Laat-Pleistoceen) en/of Vroeg-Holoceen zijn mogelijk afwezig. Dit geldt eveneens voor 

Quartaire hellingafzettingen. De top van het profiel wordt kenmerkend gevormd door fluviatiele 

afzettingen uit het Holoceen en mogelijk Tardiglaciaal (Laat-Weichseliaan). 

 
Figuur 12. Quartair geologische kaart met aanduiding van het plangebied geprojecteerd op de GRB (bron: DOV, 2019a; AGIV, 
2021). 

                                                           

10 http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale ICS, 2017 
11 https://www.dov.vlaanderen.be/page/quartairgeologische-kaart-150000 DOV, 2019b 
12 DECKERS ET AL., 2018 

http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale
https://www.dov.vlaanderen.be/page/quartairgeologische-kaart-150000
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2.2.1.3 Bodemkundige gegevens 

Op de bodemkundige kaart staat de oostelijke helft van het plangebied gekarteerd als sterk gleyige 

kleigrond met reductiehorizont zonder profielontwikkeling (Eep). Het zijn hydromorfe, sterk gleyige, 

alluviale grondwatergronden. De blauwgrijze reductiehorizont komt voor vanaf 80 tot 120 cm onder 

het maaiveld.13 Langs de oostelijke rand van het plangebied kunnen eveneens voorkomen: matig natte 

gronden op lemig zand met of zonder profielontwikkeling (SdP) en/of zeer sterk gleyige, zware 

kleigronden met reductiehorizont en zonder profielontwikkeling (Ufp). 

De westelijke helft van het plangebied bestaat volgens de bodemkundige kaart uit zeer natte gronden 

op lemig zand met reductiehorizont en zonder profielontwikkeling (Sfp). De reductiehorizont komt 

bij deze gronden voor vanaf 40 tot 80 cm onder het maaiveld. Het zijn eveneens natte gronden die 

ongeschikt zijn voor akkerland en tuinbouw.14 Aan de oostelijke rand van het plangebied kunnen 

eveneens voorkomen: natte, lichte zandleemgronden met reductiehorizont en zonder 

profielontwikkeling (Pep) en/of matig natte lemig zandgronden met verbrokkelde humus en/of ijzer B-

horizont (Sdh). 

 
Figuur 13. Bodemkaart met projectie van het plangebied op de GRB (bron: DOV, 2018; AGIV, 2021). 

                                                           

13 VAN RANST & SYS, 2000 
14 VAN RANST & SYS, 2000 



Archeologienota Ringbeek te Zwevezele (gemeente Wingene) (2020I179, 2020K109, 2021A397)  

RAAP-rapport 601 / versie 25-03-2021  [23] 

2.2.1.4 Geomorfologische kaart 

De geomorfologische kaart is niet beschikbaar voor het plangebied. Deze wordt hier dan ook niet 
weergegeven. 

2.2.1.5 Topografie en hydrografie 

Het plangebied bevindt zich aan de zuidelijke rand van het zandig Houtland. Zwevezele zelf behoort 

tot de zandlemige cuesta van Tielt. Het is een breed en zwak noordwaarts hellende heuvelrug. De 

heuvelrug bereikt hoogtes van 40 à 50 m +TAW op het grondgebied van Aarsele, Tielt, Pittem en 

Koolskamp. Ter hoogte van Zwevezele wordt de cuesta ingesneden door de Ringbeek oftewel Jobeek 

of Grote Beek. Deze beek stroomt af richting de vallei van de Rivierbeek of Velddambeek ten noorden. 

Het plangebied bevindt zich ongeveer ter hoogte van de middenloop van de Ringbeek (ca. 22 m +TAW). 

Het terrein helt licht af richting het noorden (nl. van ca. 22,1 tot 21,7 m +TAW). In de breedte lijkt de 

vallei van de Jobeek ter hoogte van het plangebied vrij vlak en oneffen. 

 
Figuur 14. Digitaal Terreinmodel Vlaanderen met aanduiding van het plangebied (rood) en de waterlopen (bron: AGIV, 2015a, 
2021; VMM, 2021). 
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Figuur 15. Digitaal Terreinmodel Vlaanderen (detail) geprojecteerd op het GRB met projectie van het plangebied en 
aanduiding van de hoogteprofielen (bron: AGIV, 2015a, 2021; VMM, 2021). 

 
Figuur 16. Hoogteprofielen (bron: GEOPUNT, 2021). 

2.2.1.6 Erosie 

Op de bodemerosiekaart zijn wel gegevens bekend voor het plangebied. De percelen binnen het 

plangebied en in de omgeving kennen voornamelijk een verwaarloosbare tot zeer lage graad van 

bodemerosie. 

ZW NO 

ZO NW 
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Figuur 17. Potentiële bodemerosiekaart uit 2020 met projectie van het plangebied (bron: DOV, 2020; AGIV, 2021). 

  



Archeologienota Ringbeek te Zwevezele (gemeente Wingene) (2020I179, 2020K109, 2021A397)  

RAAP-rapport 601 / versie 25-03-2021  [26] 

2.2.2 Archeologische gegevens 

De archeologische gegevens zijn in eerste instantie verzameld via de CAI. In onderstaande lijst (tabel 

2) worden de CAI-items opgesomd, gelegen in een straal van ca. 2 km. De gegevens worden verder 

aangevuld met informatie afkomstig van archeologienota’s en/of nota’s uit deze omgeving. 

 
Figuur 18. Projectie van het plangebied, de waterlopen en CAI-items op het digitaal terreinmodel Vlaanderen en de GRB-
kaart (bron: AGIV, 2015a; ONROEREND ERFGOED, 2018a; AGIV, 2021). 
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CAI ID Locatie Onderzoeksmethode Beschrijving Archeologische 

periode(s) 

Harde data 

224257 Ruddervoordestraat Proefsleuvenonderzoek Bewoning Romeins 

Nieuwe Tijd 

224442 Bruggestraat – 

Lichterveldestraat 

Proefsleuvenonderzoek Kuil 

Bewoning 

Volle ME 

Nieuwe Tijd 

224128 Bruggestraat Proefsleuvenonderzoek Greppels, twee paalkuilen en 

een kuil 

Nieuwe Tijd 

Historische data 

70090 Sint-Aldegondekerk Opgraving Kerk Volle ME 

73904 Stampkotmolenstraat Cartografie Site met walgracht Late ME 

73912 Kasteel van Zwevezele Cartografie Burcht 

Kasteel 

Late ME 

17de eeuw 

Indicatoren 

154759 Kaleshoek Luchtfotografie Dubbele circulaire structuur Onbekend 

154760 Kaleshoek Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154857 Kaleshoek Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154861 Hgb De Hazewind Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154863 Hgb De Hazewind Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154865 Hgb De Hazewind Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154866 Hgb De Hazewind Luchtfotografie Dubbele circulaire structuur Onbekend 

154867 Hgb De Hazewind Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154868 De Heul Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154870 De Heul Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154871 Hgb In ’t Vanneke Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154872 Hgb In de Landsman Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154873 Hille Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

154875 Hille Luchtfotografie Circulaire structuur Onbekend 

212826 Bosveldstraat Luchtfotografie Zone met interessante 

structuren zoals rechthoekig 

monument 

Onbekend 

212827 Munkenstraat Luchtfotografie Zone met reeks discordante 

grachten en scherp afgelijnde 

kuilen 

Onbekend 

212832 Eikenstraat Luchtfotografie Zone met sterk afgelijnde 

kuilen 

Onbekend 

212833 Rapenburgstraat Luchtfotografie Vierkante grachtstructuur Onbekend 

212834 Landsmanstraat Luchtfotografie Zone met interessante 

structuren zoals cirkelvormige 

greppels en kuilengroepen 

Onbekend 

217323 Brugsesteenweg Luchtfotografie Cirkelvormig spoor en Duitse 

spoorweg 

Onbekend 

WOI 

217324 Westkantstraat Luchtfotografie Kavelstructuren Onbekend 

217325 Sasputstraat Luchtfotografie Kavelstructuren en één 

cirkelvormige gracht 

Onbekend 

217326 Sasputstraat Luchtfotografie Eivormig lineair spoor en 

kuilstructuren 

Onbekend 
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217327 Watermolenstraat Luchtfotografie Discordante grachten, kuilen 

en huisplattegrond 

Onbekend 

217329 Westkantstraat Luchtfotografie Kavelstructuren Onbekend 

217330 Watermolenstraat Luchtfotografie Kuilengroepen en 

cirkelvormige structuur 

Onbekend 

217331 Watermolenstraat Luchtfotografie Circulaire structuren, kuilen en 

kavels 

Onbekend 

217493 Veldspietstraat Luchtfotografie Kavels en kuilen Onbekend 

217498 Vannekenstraat Luchtfotografie Kuilen, mogelijke 

gebouwplattegronden, kavels 

en grachten 

Onbekend 

217504 Ruddervoordestraat Luchtfotografie Ovaalvormig en rechthoekige 

enclosures 

Onbekend 

217505 Yzerbergstraat Luchtfotografie Kuilen Onbekend 

218808 Watermolenstraat Luchtfotografie Kavelstructuren en grachten Onbekend 

Tabel 2. CAI items in een straal van ca. 2 km rond het plangebied. 

De archeologische gegevens uit de nabije omgeving van het plangebied kunnen ingedeeld worden in 

drie categorieën. Een eerste categorie betreft de harde archeologische data, dit zijn gegevens 

afkomstig van archeologisch terreinonderzoek. In de nabije omgeving van het plangebied zijn een 

viertal terreinen onderzocht door middel van proefsleuven. De oudst aangetroffen sporen van 

bewoning situeerden zich op een terrein aan de Ruddervoordestraat te Zwevezele (CAI ID 224257). 

Het ging om een fragmentair bewaarde gebouwplattegrond uit de Romeinse of vroegmiddeleeuwse 

periode. Omwille van de graad van verstoring en het ontbreken van bijhorende sporen of structuren 

werd geen vervolgonderzoek geadviseerd.15 Pal in het centrum van Zwevezele, recht tegenover de 

Aldegondekerk, werd een kuil met aardewerk uit de volle middeleeuwen aangesneden (CAI ID 

224442).16 Op dit terrein en ook op de overige onderzochte terreinen, werden eveneens sporen uit de 

Nieuwe en/of Nieuwste Tijd aangetroffen. Het ging veelal om perceelgrachten en/of bakstenen 

structuren. De terreinen bleken bovendien veelal gehavend door 20ste-eeuwse activiteiten.17 

Een tweede categorie betreft gegevens die afgeleid kunnen worden uit historische data. Deze worden 

onder volgende paragraaf beschreven. De derde categorie betreft archeologische indicatoren, dit zijn 

gegevens die wijzen op de mogelijke aanwezigheid van archeologische vindplaatsen. Het betreft een 

hele reeks vaststellingen uit luchtfotografisch onderzoek. De meldingen concentreren zich 

voornamelijk ten noorden van het plangebied (ca. 500 à 1500 m verderop), deels op het grondgebied 

van Oostkamp. Het waarnemen van circulaire structuren kan wijzen op de aanwezigheid van 

grafmonumenten uit de periode vanaf het neolithicum tot en met de Romeinse periode. Verder zijn 

ook sporen van oude kavels en mogelijke bewoningssporen waargenomen vanuit de lucht. Zonder 

bijkomend onderzoek is het echter moeilijk om deze structuren te situeren in de tijd. 

 

                                                           

15 DE RAYMAEKER ET AL., 2018 
16 VANDER GINST & DUPONT, 2018 
17 DE RAYMAEKER ET AL., 2018; LEFERE ET AL., 2018; VANDER GINST & DUPONT, 2018; VANHERCKE & DERYCKERE, 2018 
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2.2.3 Historische gegevens 

2.2.3.1 Algemene geschiedenis en ontwikkeling van Zwevezele 

Zwevezele werd voor het eerst vermeld als Svevensala in 1117.18 De benaming zou afgeleid zijn van 

het Germaanse swiban Sali, wat zoveel betekent als woonplaats van Swibo.19 Ook de benaming van de 

wijk Hille, gelegen ten zuidoosten van het plangebied, zou een toponiem met een Germaanse of 

Frankische oorsprong zijn.20 

Het gebied van Zwevezele en Wingene werd in 821 door Lodewijk de Vrome geschonken aan de Sint-

Amandusabdij te Elnon. Rond 900 werden de gronden van Zwevezele losgemaakt en geschonken aan 

de kanunniken van Bergen.21 Wellicht werd de Sint-Aldegonde kerk onder deze kanunniken opgericht. 

Opgravingen situeren de funderingen van de eerste stenen kerk in het laatste kwart van de 10de eeuw 

(CAI ID 70090).22 De kanunniken uit Bergen werden uiteindelijk verdreven door Boudewijn IV. De 

stichting werd in 1022 geschonken aan de monniken van Sint-Bertijns. In 1135 kwam het altaar van 

Zwevezele toe aan het kapittel van Sint-Donaas te Brugge.23 Archeologische opgravingen in de kerk 

wijzen op een uitbreiding in de 12de eeuw. Aan de Sint-Aldegonde kerk werden twee zijbeuken, een 

halfrond koor en een groot hoofdkoor toegevoegd (CAI ID 70090).24 

De eerste bewoningskern van Zwevezele wordt gesitueerd ten zuiden van de Sint-Aldegonde kerk, nl. 

rond de voormalige hofstede ter Couttere op de plaats van het huidige kasteelpark (CAI ID 73912). 

Rond 1440 werd op deze plaats een burcht gebouwd door de heer van Zwevezele. 

Landbouwontginning op het grondgebied van Zwevezele vond vermoedelijk plaats in minstens twee 

grote fasen. De hoger gelegen en zandlemig gronden van de cuesta van Tielt werden wellicht al vóór 

de 11de eeuw in ontginning gebracht. Vanaf de 12de-13de eeuw werd gestart met de ontginning van de 

meer noordelijk gelegen gronden, d.i. inclusief de omgeving van het plangebied. Wellicht kan een site 

met walgracht aan de Stampkotmolenstraat (CAI ID 73904) aan deze ontginningsfase gelinkt worden. 

Het uiterste noorden en het noordwesten (het zogenaamde Vrijgeweid) bleef heide- en bosgebied tot 

in de 19de eeuw.25 

Op de kaart van de Brugse Vrije geschilderd door Pieter Pourbus (1571) en gekopieerd door Pieter 

Claeissens (1597) is Zwevezele nog net afgebeeld. De gronden van Zwevezele bevonden zich namelijk 

deels op het grondgebied van de Brugse Vrije (groene zone op figuur 19) en deels op deze van de 

Kasselrij van Kortrijk. Op deze geschilderde kaart zijn ter hoogte van Zwevezele een aantal 

bewoningskernen waar te nemen. Een eerste kern situeert zich tussen de kerk en het omwalde kasteel 

van Zwevezele. Langs de weg die van hieruit vertrekt in noordoostelijke richting zijn twee staakmolens 

weergegeven. Verder ten noordoosten is een bewoningskern aangeduid met de term Zweve zeele ten 

hille. De kern bestaat uit een aantal gebouwen, de herberg De Hert en een galg aangeduid als 

gherechte. Rond het kruispunt van de Zeswege zijn tevens een aantal gebouwen opgetekend.26 Het 

plangebied bevindt zich ten noorden van en ongeveer in het midden tussen deze bewoningskernen. 

                                                           

18 VANDEPUTTE, 2014 
19 GYSSELING, 1960 
20 ONROEREND ERFGOED, 2018b: ID 15031 
21 ONROEREND ERFGOED, 2018b: ID 15031 
22 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED, 2020 
23 ONROEREND ERFGOED, 2018b: ID 15031 
24 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED, 2020 
25 VERHULST, 1995; ONROEREND ERFGOED, 2018b: ID 15031  
26 ONROEREND ERFGOED, 2018b: ID 15031 



Archeologienota Ringbeek te Zwevezele (gemeente Wingene) (2020I179, 2020K109, 2021A397)  

RAAP-rapport 601 / versie 25-03-2021  [30] 

 
Figuur 19. Uitsnede van de kaart van de Brugse Vrije ter hoogte van Zwevezele en Wingene (bron: ART IN FLANDERS, 2020). 

Zwevezele kreeg het hard te verduren tijdens de godsdienstoorlogen (1566-1610). Zo werd het gebied 

sterk geteisterd door de repressie van Alva (1567), de plunderingen van de radicale Gentse calvinisten 

(1577-1583), de herovering van onze gewesten door de Malcontenten en de Spaanse legioenen (1580) 

en de strooptochten van de Staatse vrijbuiters vanuit Sluis en Oostende (1585-1610).27 De bevolking 

werd als gevolg van deze ellende meer dan gehalveerd (gevlucht of overleden) en vele materiële 

voorzieningen werden vernietigd. 

In de 17de eeuw volgde een periode van herstel. Deze was echter van korte duur. Tijdens de tweede 

helft van deze eeuw werd de bevolking opnieuw het slachtoffer van vernielingen, ziektes, hoge 

belastingen, opeisingen en hongersnood. Vanaf 1668 tot 1678 lag Zwevezele immers op het 

grensgebied van de Spaanse en Franse gebieden. De kasselrij van Kortrijk werd namelijk ingelijfd bij 

Frankrijk. Pas na de Spaanse Successieoorlog (1702-1713) keert de rust terug.28 Onder Oostenrijks 

bewind kan Zwevezele zich opnieuw herstellen en verder ontwikkelen. 

2.2.3.2 18de -eeuws kaartmateriaal 

De kaart van Ferraris (1771-1777) geeft over het algemeen een goed beeld op het plangebied en zijn 

omgeving in de 18de eeuw. 

De kabinetskaart der Oostenrijkse Nederlanden en het Prinsbisdom Luik werd opgesteld tussen 1771 

en 1777 door de graaf de Ferraris. Het is een interessant document, omdat alle gebouwen ingemeten 

werden en ook de omgeving werd vrij waarheidsgetrouw opgetekend (rivieren, grachten, poelen, 

bossen, hagen, etc.). Er dient wel de kanttekening gemaakt te worden dat deze kaart vooral vanuit en 

                                                           

27 ONROEREND ERFGOED, 2018b: ID 15031 
28 ONROEREND ERFGOED, 2018b: ID 15031 

Zeswege 

Ten Hille 
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militair standpunt opgetekend werd. De gebieden die in dat kader minder interessant waren, werden 

minder nauwkeurig ingemeten. 

Op de Ferrariskaart is de vallei van de Jobeek of Ringbeek herkenbaar als een strook van nat weiland. 

Ten oosten en ten westen van deze beekvallei bevinden zich voornamelijk akkergronden doorsneden 

door verschillende kronkelende wegen. Bewoning is er van rurale aard. Behalve enkele verspreide 

hoeves komt bewoning voornamelijk voor langs deze wegen en kruispunten. In het noorden bevinden 

zich onontgonnen bosgronden. Een zwarte stippellijn duidt de grens aan tussen de Brugse Vrije en de 

kasselrij van Kortrijk. Het plangebied bevindt zich net binnen het gebied van de Brugse Vrije. 

 
Figuur 20. Kaart van Ferraris (1771-1777) met projectie van het projectgebied (bron: KBR & AGIV, 2010). 

2.2.3.3 19de -eeuws kaartmateriaal 

De kadastrale kaarten die tot de Atlas der Buurtwegen behoren, werden opgemaakt tussen 1843 en 

1845 naar aanleiding van de uitvoering van een wet uit 1841. De bedoeling was een inventaris te 

maken van alle kleine wegen met openbaar karakter. Deze Atlas der Buurtwegen (1843-1845) geeft 

samen met de topografische kaart van Philippe Vandermaelen (1846-1854) en de kadasterkaart van 

Phillippe-Christian Popp (1842-1879) een goed beeld van hoe het plangebied er in de 19de eeuw uitzag. 

Op de topografische kaart van Vandermaelen zijn een aantal wijzigingen in de omgeving herkenbaar 

ten opzichte van de 18de-eeuwse situatie. Allereerst bevindt het plangebied zich niet langer op de grens 

tussen de Brugse Vrije en de kasselrij van Kortrijk. Na de Franse verovering en het afschaffen van de 

feodaliteit eind 18de eeuw werd het gebied opnieuw ingedeeld. De noordelijke grens van Zwevezele 

werd daarna verder naar het noorden opgeschoven. Ten tweede blijkt de ontginning van de 

bosgronden ten noorden van het plangebied sterk toegenomen. 
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Verder zijn weinig drastische veranderingen te herkennen. Het plangebied bevindt zich ter hoogte van 

een weiland ten oosten van de Jobeek. Aan de noordwestelijke hoek van het terrein maakt de 

Willemstraat de oversteek naar het gehucht Rick ou Ryck. Binnen het plangebied zelf is geen 

bebouwing aanwezig . Het terrein is opgedeeld in rechthoekige tot onregelmatig gevormde percelen. 

Deze is indeling is nog deels herkenbaar in het huidig kadasterplan. 

 
Figuur 21. Atlas der Buurtwegen (1841) met projectie van het plangebied (bron: AGIV & PROVINCIE WEST-VLAANDEREN, 2014). 
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Figuur 22. Kaart van Vandermaelen (1846-1854) met projectie van het plangebied (bron: KBR & AGIV, 2018). 

 
Figuur 23. Popp-kaart (1842-1879) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2010). 
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2.2.3.4 20ste eeuw 

Verschillende luchtfoto’s geven de evolutie van het plangebied in de 20e eeuw weer. Het terrein lijkt 

een continu gebruik als weiland te kennen. Op een luchtfoto uit 1971 is te zien dat de percelen 

omzoomd zijn met bomen. Tegen de jaren ’80 van vorige eeuw bleken deze grotendeels verdwenen. 

Nu resten enkel nog een drietal bomen langs de Jobeek. 

 
Figuur 24. Luchtfoto (1971) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2015b). 
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Figuur 25. Luchtfoto (1979-1990) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2018). 

2.2.4 Verstoringshistoriek 

Op basis van het historisch kaartmateriaal en de orthofoto’s uit de 20ste eeuw kan gesteld worden dat 

het terrein tot op heden een gebruik als weiland kende. Er worden dan ook weinig tot geen 

verstoringen verwacht. 

2.3 Assessment 

2.3.1 Archeologisch verwachtingsmodel 

Op basis van de verzamelde gegevens is een archeologische verwachting opgesteld. Deze geeft inzicht 

in de aard en ouderdom, (diepte)ligging en gaafheid van eventueel aanwezige archeologische resten. 

Het verspreidingspatroon van archeologische vindplaatsen is voor een groot deel gerelateerd aan de 

fysieke eisen die de mens stelde aan de leef- en woonomgeving. Het meest markant zijn de verschillen 

tussen jager-verzamelaars enerzijds en landbouwers anderzijds. 

2.3.1.1 Jager-verzamelaars 

In de steentijd (paleolithicum t/m mesolithicum) leefden de mensen voornamelijk van de jacht, 

visvangst en het verzamelen van eetbare planten en vruchten. Deze zogenaamde jager-verzamelaars 

trokken door het landschap en verbleven alleen tijdelijk op een plek. 

Vindplaatsen uit de steentijd zijn in principe te vinden op verschillende plekken in het landschap. Het 

type, de omvang en ouderdom van de vindplaats lijkt nauw verweven met de locatie in het landschap. 
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Vaak, met name wanneer het bewoning betreft, situeren ze zich op hoger gelegen delen en in de 

nabijheid van water. Dit zijn gradiëntzones waar verschillende natuurlijke milieus en biotopen te 

vinden zijn. Plekken dus waar op korte afstand water en uiteenlopende voedselbronnen voor handen 

waren. Een belangrijke nuance bij dit gegeven is dat vindplaatsen niet enkel in gradiëntzones 

voorkomen maar er wel een grotere trefkans geldt in deze zones. 

Een tweede belangrijk aspect is de gaafheid van de bodem waarin dergelijke vindplaatsen voorkomen. 

Jager-verzamelaarsvindplaatsen bestaan voor het overgrote deel uit een spreiding van losse artefacten 

terwijl ingegraven structuren eerder uitzonderlijk zijn. Hun verticale spreiding is vaak beperkt. 

Wanneer (een deel van) de laag of horizont waarin ze voorkomen geroerd of verdwenen is, dan 

betekent dit dat de informatiewaarde van een dergelijke vindplaats over het algemeen sterk daalt. 

Voor het plangebied geldt voorlopig een lage kans op het aantreffen van vindplaatsen van jager-

verzamelaars. Het voorkomen van tijdelijke verblijfplaatsen of kampementen van jager-verzamelaars 

kan echter niet uitgesloten worden. Dit voorkomen hangt nauw samen met het oorspronkelijk 

microreliëf op deze locatie. Lokale verhevenheden nabij een waterloop zijn gunstige locaties voor 

gemeenschappen van jager-verzamelaars. Echter, de neerslag van dergelijke kampementen is sterk 

gevoelig aan de erosieve waterwerking. Relevante archeologische niveaus kunnen immers reeds weg 

geërodeerd zijn door de waterstroom. Besluitend kan gesteld worden dat zowel het oorspronkelijk 

reliëf als de bewaring van relevante archeologische niveaus niet voldoende in kaart gebracht kon 

worden op basis van deze bureaustudie. 

2.3.1.2 Sporenvindplaatsen 

Sporenvindplaatsen worden in hoofdzaak gerelateerd aan archeologische periodes waarin mensen 

een sedentair bestaan leidden, zijnde vanaf het neolithicum (ca. 5300 v. Chr. - 2000 v. Chr.) tot heden. 

Voor het opstellen van een verwachtingsmodel van sporenvindplaatsen kan eveneens rekening 

gehouden worden met de landschappelijke context aangezien landbouwgronden bij voorkeur werden 

aangelegd op vruchtbare, goed gedraineerde gronden. Doorheen de tijd neemt het belang van dit 

aspect af omwille van steeds nieuwe landbouwtechnieken en onder invloed van socio- en geopolitieke 

veranderingen. 

Aangezien dergelijke vindplaatsen zich kenmerken door ingegraven structuren, zijn ze minder fragiel 

van aard en kunnen ze zelfs in het geval van een gedeeltelijke verstoring van het bodemprofiel nog 

voldoende informatiewaarde bevatten. 

Voor het plangebied geldt een lage kans op het aantreffen van sporenvindplaatsen. De 

landschappelijke ligging lijkt ongunstig voor de vestiging van landbouwnederzettingen vanaf het 

neolithicum. Op de terreinen verder stroomafwaarts van de Jobeek zijn wel verschillende 

archeologische structuren waargenomen tijdens luchtfotografisch onderzoek. Het ging hierbij 

voornamelijk om funeraire structuren, bewoningssporen en kavelstructuren. Zonder bijkomend 

onderzoek is het echter moeilijk om deze te situeren in de tijd. Op de hoger gelegen gronden ten zuiden 

zijn aanwijzingen aangetroffen voor Romeinse (of mogelijk vroegmiddeleeuwse) bewoning. De 

bewoningskern van Zwevezele gaat minstens terug tot de volle middeleeuwen, zoals archeologisch 

vastgesteld. Er zijn daarnaast ook aanwijzingen voor een vroegmiddeleeuwse oorsprong. 

Het voorkomen en de bewaring van sporenvindplaatsen hangt af van de bodemopbouw binnen dit 

deel van de beekvallei. Mogelijk zijn op deze locatie vondsten en sporen te verwachten die verband 
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houden met de aanwezigheid van een beek eerder dan de traditionele funeraire of nederzettingssites. 

Hierbij wordt gedacht aan houten of stenen constructies om de beek te kruisen, voorzieningen voor 

visvangst of jachtattributen, rituele deposities, vaartuigen, waterwerken zoals watermolens, 

winningszones van grondstoffen…  

2.3.2 Impact van de geplande bodemingrepen en afweging verder onderzoek 

De geplande werken bestaan uit verschillende bodemingrepen. In eerste instantie wordt een deel van 

de percelen afgegraven (tot 1,40 m –mv). Het verleggen van een segment van de Jobeek (1,0 à 1,1 m 

-mv), de bouw van een stuwconstructie (ca. 1,5 m –mv), de aanleg van twee bufferbekkens (tot 2,3 en 

5,3 m -mv) en de constructie voor een watertap (tot 5,9 m -mv) betekenen eveneens een grote impact 

op het bodemarchief. Eventueel archeologische resten zullen onherroepelijk vernield worden. Voor de 

aanleg van een ventweg wordt de teelaarde afgegraven. Deze bodemingreep blijft eerder beperkt in 

diepte, nl. 40 à 50 cm onder het huidige maaiveld. 

Op basis van het onderzoek blijkt dat er nog onvoldoende gegevens bekend zijn omtrent de gaafheid 

en bijgevolg het archeologisch potentieel van het projectgebied. Er wordt verder archeologisch 

vooronderzoek geadviseerd in de vorm van landschappelijke boringen. 
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Figuur 26. Synthesekaart: plangebied geprojecteerd op het DTM, de hydrografische atlas, CAI-kaart en Ferrariskaart (bron: 
KBR & AGIV, 2010; AGIV, 2015a; ONROEREND ERFGOED, 2018a; VMM, 2021). 
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2.4 Synthese 

Samenvattend heeft het bureauonderzoek tot volgende resultaten geleid: 

- Landschappelijke ligging: Het plangebied ligt op de overgang tussen het Houtland en de 

cuestazone van Tielt. Het ligt meteen ten oosten van de Ringbeek of Jobeek die zich aan 

noordelijke rand van de cuesta insnijdt. Het terrein helt geleidelijk af richting de Rivierbeek of 

Velddambeek ten noorden. De natte kleigronden zijn het resultaat van waterwerking tijdens 

het Holoceen. Onder deze Holocene afzettingen kunnen eolische afzettingsniveaus uit het 

Weichseliaan en/of vroeg-Holoceen bewaard zijn. Ook de aanwezigheid van hellingafzettingen 

is niet uitgesloten. De basis van het Quartaire dek wordt mogelijk gevormd door fluviatiele 

afzettingen uit het Weichseliaan. Het totale Quartaire dek zou op deze locatie minder dan 5 m 

dik zijn. De onderliggende Tertiaire afzettingen bestaan uit zeer fijn zand met kleilagen en 

zandsteenbanken (lid van Egem). 

- Archeologische gegevens: De archeologische data voor de omgeving van het plangebied zijn 

vrij schaars. Tijdens een proefsleuvenonderzoek op de hoger gelegen gronden ten zuiden van 

het plangebied werd een deels bewaarde gebouwplattegrond uit de Romeinse of 

vroegmiddeleeuwse periode aangetroffen. Dit zijn meteen de oudst vastgestelde 

archeologische resten uit de nabije omgeving van het plangebied. In de dorpskern van 

Zwevezele werd een kuil met volmiddeleeuws aardewerk aangetroffen. De Sint-

Aldegondekerk gaat volgens archeologisch onderzoek terug tot het laatste kwart van de 10de 

eeuw. Ten noorden van het plangebied zijn enkel archeologische indicatoren voorhanden. Op 

verschillende terreinen langs de Jobeek werden funeraire structuren, bewoningssporen en 

kavelstructuren waargenomen op luchtfoto’s. Zonder bijkomend onderzoek is het echter 

moeilijk om deze te situeren in de tijd. 

- Historische en cartografische bronnen: De bewoningskern van Zwevezele gaat minstens terug 

tot de volle middeleeuwen. Er zijn echter aanwijzingen voor een vroegmiddeleeuwse 

oorsprong: het toponiem Zwevezele en de Sint-Aldegondekerk. De oudste bewoningskern zou 

ook rond deze kerk te situeren zijn. Aan het gehucht Hille wordt eveneens een 

vroegmiddeleeuwse oorsprong toegeschreven. Wellicht kunnen we het opkomen van deze 

bewoningskernen linken aan de ontginningsbeweging die reeds vroeg op gang kwam op de 

hoger gelegen gronden van de cuesta. Pas vanaf de 12de-13de eeuw werden de gronden verder 

noordwaarts in ontginning genomen. Zoals op cartografische bronnen weergegeven werden 

de terreinen omheen het plangebied ook in latere tijden als landbouwgrond aangewend. Het 

plangebied zelf bleek te nat en werd tot op heden gebruikt als weiland. 

Op basis van deze gegevens werd een lage verwachting voor zowel artefactensites uit de periode van 

jager-verzamelaars als voor sporensites vooropgesteld. Deze verwachting dient echter verder gestaafd 

en gespecifieerd te worden op basis van verder archeologisch onderzoek. Het voorkomen en de 

bewaring van zowel steentijdartefacten- als sporensites hangt op deze locatie immers sterk af van de 

bodemopbouw. Dit kon louter op basis van een bureauonderzoek niet voldoende in kaart gebracht 

worden. 
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2.4.1 Beantwoorden van de onderzoeksvragen 

De onderzoeksvragen kunnen als volgt beantwoord worden: 

2.4.1.1 Ondergrond en landschapsgeschiedenis: 

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied? 

Het Tertiair substraat behoort tot het lid van Egem (formatie van Tielt) en bestaat uit grijsgroen, 

glauconiet- en glimmerhoudend, zeer fijn zand met kleilagen en zandsteenbanken. Dit substraat is 

afgedekt door een Quartair dek met een dikte van minder dan 5 m. De top van dit dek bestaat uit 

fluviatiele afzettingen uit het Holoceen en mogelijk Tardiglaciaal (Laat-Weichseliaan). Onderliggende 

eolische afzettingen uit het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen) en/of Vroeg-Holoceen en/of 

hellingafzettingen zijn mogelijk afwezig. De basis van dit Quartair dek wordt mogelijk gevormd door 

fluviatiele afzettingen uit het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen). 

a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend? 

Het plangebied wordt gekenmerkt door bodems zonder profielontwikkeling. Door de natte 

omstandigheden komt een reductiehorizont voor vanaf 40 tot 120 cm onder het maaiveld. De 

westelijke helft van het plangebied bestaat voornamelijk uit kleigrond, terwijl de oostelijke helft 

getypeerd wordt door lemig zand. 

b. Welke geomorfologische processen zijn bekend? 

De ondergrond van het plangebied bestaat voornamelijk uit fluviatiele afzettingen. Deze kunnen 

gelinkt worden aan de Jobeek of Ringbeek. Het zijn kenmerkend natte klei- en lemige zandgronden. 

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging? 

De Quartaire afzettingen zijn archeologisch relevant. Op basis van het bureauonderzoek is echter niet 

duidelijk of er intacte archeologische niveaus bewaard zijn gebleven en evenmin op welke diepte deze 

liggen. 

2.4.1.2 Archeologische resten: 

III. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het plangebied? 

Binnen het plangebied zijn geen archeologische waarden gekend. Voor de omgeving van het 

plangebied zijn de archeologische gegevens eerder beperkt. 

a. Wat is de aard en ouderdom van gekende archeologische resten? 

Uit de prehistorie zijn nagenoeg geen archeologische vindplaatsen gekend in de nabije omgeving van 

het plangebied. De oudst aangetroffen sporen stamden uit de Romeinse of vroegmiddeleeuwse 

periode. Het ging om een gebouwplattegrond aangesneden tijdens een proefsleuvenonderzoek op een 

terrein aan de Ruddervoordestraat te Zwevezele. Op luchtfoto’s zijn op verschillende terreinen, vnl. 

ten noorden van het plangebied gelegen, sporen van grafmonumenten, bewoning en/of kavels 

vastgesteld. Dit zijn belangrijke indicatoren voor de aanwezigheid van archeologische sporen vanaf het 

neolithicum. 

De oudste funderingen van de Sint-Aldegondekerk, vastgesteld tijdens archeologisch onderzoek, 

zouden uit het laatste kwart van de 10de eeuw stammen. In het centrum van Zwevezele werd ook een 
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kuil met aardewerk uit de volle middeleeuwen aangesneden tijdens een proefsleuvenonderzoek. Deze 

situeren de bewoningskern van Zwevezele minstens in de volle middeleeuwen. Verder wijzen 

verschillende aangesneden greppelsegmenten en bakstenen structuren uit de Nieuwe en Nieuwste 

Tijd op het rurale karakter van de omgeving. 

b. Wat is de conserveringsgraad en gaafheid van gekende archeologische resten? 

Bij de vier aangehaalde proefsleuvenonderzoeken uit de nabije omgeving van het plangebied werd 

duidelijk dat het bodemarchief er reeds werd gehavend door 20ste-eeuwse activiteiten. Zo was de 

gebouwplattegrond aan de Ruddervoordestraat slechts fragmentair bewaard. De onderzochte 

terreinen bevonden zich echter steeds ter hoogte van de moderne bewoningskern van Zwevezele. De 

luchtfotografische vaststellingen wijzen daarentegen op een goede bewaring van archeologische 

sporen in de rurale omgeving. 

IV. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondstenconcentraties) 

en op welke diepte kunnen deze worden aangetroffen? 

De aanwezigheid van zowel sporensites als artefactensites kan op deze terreinen niet uitgesloten 

worden. Op basis van het bureauonderzoek is het echter moeilijk vast te stellen op welke diepte deze 

zouden kunnen voorkomen. De jongste sporen kunnen wellicht meteen onder de bouwvoor 

voorkomen. Oudere archeologische resten kunnen zich ook dieper in of onder de fluviatiele 

afzettingen bevinden. 

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) 

ten aanzien van nog ongekende archeologische waarden in het gebied? 

Zoals reeds aangegeven kan de aanwezigheid van artefactensites uit de periode van jager-

verzamelaars niet uitgesloten worden. Zowel het voorkomen als de bewaringsgraad van dergelijke 

sites hangt echter sterk af van de bodemgaafheid. Door de aanwezigheid van een waterstroom kunnen 

deze immers reeds verspoeld of volledig weggespoeld zijn. 

De aanwezigheid van sporensites kan evenmin uitgesloten worden. De aard van de te verwachten 

sporensites is vrij uiteenlopend. Zoals luchtfotografisch onderzoek aantoont, is het voorkomen van 

gaaf bewaarde funeraire structuren, bewoningssporen en kavelstructuren uit de periode vanaf het 

neolithicum mogelijk langs de Jobeek. Anderzijds kan de locatie in een beekdal eerder wijzen op het 

voorkomen van off-site structuren zoals houten of stenen constructies om de beek te kruisen, 

voorzieningen voor visvangst of jachtattributen, rituele deposities, vaartuigen, waterwerken zoals 

watermolens, winningszones van grondstoffen… Dergelijke structuren kunnen afgedekt zijn door 

holocene fluviatiele afzettingen. 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik? Wat is 

de invloed daarvan op de (verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Volgens cartografische bronnen en 20ste-eeuwse luchtfoto’s bleef het terrein tot op vandaag steeds in 

gebruik als weiland. De kans op verstoring van het bodemarchief is dan ook zeer klein. 
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2.4.1.3 Impact van geplande bodemingrepen: 

V. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

Het afgraven van een groot deel van de percelen (ca. 1,40 m –mv), het verleggen van een segment van 

de Jobeek (1,0 à 1,1 m -mv), de bouw van een stuwconstructie (ca. 1,5 m–mv), de aanleg van twee 

bufferbekkens (tot 2,3 en 5,3 m -mv) en de constructie voor een watertap (tot 5,9 m-mv) betekenen 

een grote impact op het bodemarchief. Eventueel archeologische resten zullen onherroepelijk vernield 

worden. 

VI. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 

Om hierop te kunnen antwoorden dient het archeologisch potentieel beter ingeschat te worden. Op 

basis van het bureauonderzoek kon het oorspronkelijk reliëf, bepaald door de dynamische 

waterwerking van de Jobeek, en de bodemgaafheid immers onvoldoende in kaart gebracht worden.  
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3 Landschappelijk bodemonderzoek 2020K109 

3.1 Beschrijvend gedeelte 

3.1.1 Administratieve gegevens 

 Projectcode Agentschap Onroerend Erfgoed: 2020K109 

 Type onderzoek: landschappelijk bodemonderzoek 

 Erkend archeoloog: RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

 Andere betrokken actoren: 

o Aardkundige, veldwerkleider: Jules Velleman 

 Wetenschappelijke begeleiding: n.v.t. 

 
Figuur 27. GRB kaart met projectie van het plangebied en aanduiding van de zone van het landschappelijk bodemonderzoek 
(bron: Grootschalig Referentiebestand Vlaanderen, AGIV). 

3.1.2 Onderzoeksopdracht 

Op basis van het bureauonderzoek kon vastgesteld worden dat het gehele plangebied verder 

onderzocht dient te worden aan de hand van een landschappelijk bodemonderzoek, dit onder de vorm 

van boringen. 

2020K109 

02/12/2020 
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3.1.2.1 Doelstelling 

Het landschappelijke booronderzoek heeft tot doel de bodemopbouw binnen het plangebied in kaart 

te brengen. Hierbij wordt nagegaan of de bodem lagen of niveaus bevat waarin mogelijk 

archeologische resten zijn bewaard. Er wordt met andere woorden onderzocht of er lagen aanwezig 

zijn die deel uitmaakten van een voormalig oppervlak van een landschap waarin mensen kunnen 

hebben gewoond en geleefd. Indicatoren voor het bestaan van dergelijke lagen zijn in een natuurlijke 

omgeving vaak te herkennen als bodemhorizonten: lagen in de ondergrond die zijn ontstaan ten 

gevolge van blootstelling van het oppervlak aan de elementen. Sinds de introductie van de landbouw 

is de rol die de mens is gaan spelen bij de vorming van de bodem echter groter en kunnen er lagen 

worden aangetroffen waarvan de oorsprong gedeeltelijk of geheel is ontstaan door het bewerken of 

verplaatsen van grond. 

Anderzijds zijn erosiehorizonten en eventuele sporen van afgravingen indicatoren die er kunnen op 

wijzen dat afzettingen en de hierin ingesloten archeologische resten zijn verdwenen uit het 

bodemarchief. Ondanks het potentieel om delen van het bodemarchief uit te wissen kunnen dergelijke 

sporen van erosie en afgravingen echter wel informatie leveren over landgebruik en activiteiten die 

later plaatsvonden op een bepaalde plaats. Bij het aantreffen van dergelijke indicatoren dient er 

daarom een inschatting te worden gemaakt van de oorzaak (of reden), datering en impact op oudere 

afzettingen van dergelijke erosie of afgravingen. 

3.1.2.2 Wetenschappelijke vraagstelling 

In het landschappelijke onderzoek staan een aantal vragen centraal die nauw samenhangen met de 

doelstellingen. Daarnaast worden er een aantal vragen die in de bureaustudie niet of niet geheel 

konden worden beantwoord of waarvoor het landschappelijke booronderzoek impact heeft op het 

antwoord nogmaals naar voren gebracht. 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis: 

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied? 

a. Welke soort alluviale afzettingen zijn er aanwezig in het plangebied? 

b. Zijn er niet-alluviale afzettingen oppervlakkig bewaard gebleven? 

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging? 

Archeologische resten: 

III. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondstenconcentraties, 

etc.) en op welke diepte kunnen deze worden aangetroffen? 

Impact van geplande bodemingrepen: 

IV. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

V. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 

3.1.2.3 Randvoorwaarden 

Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen van de Code van Goede 

Praktijk 4.0. 
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3.1.3 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het landschappelijke booronderzoek 

Er is in functie van de doelstellingen en onderzoeksvragen geopteerd voor een aantal raaien (figuur 

28) verdeeld over het gehele te onderzoeken terrein. De raaien zelf zijn wat verplaatst om de grillige 

vorm van het plangebied voldoende te kunnen dekken. De boorpunten staan in elke raai op een 

onderlinge afstand van ca. 40 meter. De 4 raaien (NO-ZW georiënteerd) hebben elk een tussen afstand 

van ca. 50 meter. Daardoor zijn er initieel 15 boringen (B1-B15) geplaatst op een oppervlak van 27541 

m², wat minimaal 5 boringen per ha is. Uit de resultaten van deze eerste fase bleek echter dat er 

oeverwallen verdoken zitten in de bodemopbouw, en om deze verder in kaart te brengen diende er 

een tweede bijkomende fase uitgevoerd worden. verdere boringen noodzakelijk waren om het 

plangebied correct te kunnen evalueren inzake het potentieel op steentijdartefacten. Er werd daarom 

een bijkomende tweede fase (B16-B30) uitgevoerd om deze oeverwallen beter in kaart te brengen. Er 

werd gekozen om deze boorpunten in de middelpunten van het eerste boorraster te plaatsen. 

Daardoor werden er opnieuw 15 boringen uitgezet, waardoor er een totaal van 30 boringen werd 

bekomen, ca. 10 boringen per ha.  

De keuze voor deze plaatsing van de boringen is ingegeven door de noodzaak om een vlakdekkend 

beeld van de bodemopbouw van het plangebied te bekomen. 

De geplande werken zullen voor een integrale bodemverstoring zorgen. Er werd daarom beoogd om 

voor de eerste onderzoeksfase het volledige archeologisch potentiële bodeminterval te onderzoeken. 

De boordiepte van de eerste onderzoeksfase bedraagt gemiddeld 217 cm-mv, met een minimale 

boordiepte van 150 cm-mv en een maximale boordiepte van 320 cm-mv.  

De tweede onderzoeksfase had als doel om oeverwalafzettingen te karteren. Gezien de ondergrens 

van het overkoepelende fluviatiele fluviatiele facies zich op ca. 20,5 mTAW (100 à 150 cm-mv) bevindt 

(zie verder), werd er in deze onderzoeksfase bedoeld om tot 100 cm-mv te boren om de aan- of 

afwezigheid van oeverwalstructuren te karteren. De boordiepte van de tweede onderzoeksfase 

bedraagt gemiddeld 100 c-mv, met een minimum van 90 cm-mv en een maximum van 110 cm-mv. 

De uitgevoerde boringen zijn gezet met behulp van een edelmanboor (ø 7 cm) en waar nodig een guts 

(ø 3 cm) of een grindboor (ø 7 cm). De edelmanboor is geschikt voor het boren in de meeste droge en 

matig natte sedimenten, maar levert een wat geroerd staal op waardoor de structuurkenmerken en 

eventuele fijne gelaagdheid verloren kunnen gaan. De grindboor doet effectief hetzelfde, maar is er 

op gemaakt om door grind- en puinlagen te boren. De gutsboor daarentegen neemt een sample met 

een kleinere diameter, maar verstoort daarbij het sediment in een veel kleinere mate, waardoor 

structuren, maar zeker ook fijnere gelaagdheid beter behouden blijven. 

Elke boring is bodemkundig en lithostratigrafisch beschreven en vastgelegd door één of meerdere 

digitale foto’s. Deze foto’s zijn gemaakt met zo min mogelijk schaduwcontrasten en met een zo goed 

mogelijke weergave van alle aanwezige lagen en bodemhorizonten. 

De beschrijving van de opgeboorde sedimenten is vastgelegd in het hier op toegelegde 

databasesysteem Deborah (versie 3). Dit databasesysteem zorgt dat er systematisch wordt 

gerapporteerd over de verschillende eigenschappen van het sediment en haar inhoud, zodat de 

gegevens in een uniforme en heldere manier worden opgeslagen en verwerkt. De boorbeschrijvingen 

worden gemaakt in door de gebruiker gedefinieerde lagen die overeenkomen met de waargenomen 

bodemkundige eenheden. 
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Van een bodemkundige eenheid is telkens de diepte van de top en de eigenschappen van de 

waargenomen overgang vanuit bovenliggende laag vastgelegd om vervolgens de kleur, lithologische 

kenmerken, bodemkundige kenmerken en eventueel archeologisch relevante inhoud vastgelegd. 

Daarbij speelt de textuur (korrelgrootte) van het sediment gewoonlijk een belangrijke rol, omdat dit 

iets kan zeggen over de oorsprong en de wijze waarop het sediment werd aangevoerd. De textuur van 

het sediment is bepaald door het manueel te inspecteren en bij de aanwezigheid van zandige 

componenten met een loep (vergroting 10x) het zo droog mogelijk gewreven sediment te bekijken en 

te vergelijken met gesorteerde stalen van zand van verschillende grootteklassen. 

Er is geen monstername gebeurd. 

De boringen van onderzoeksfase 1 zijn uitgevoerd op 16/11/2020, onder gunstige 

weersomstandigheden voor het boorwerk, namelijk bewolkt en matig windig. De uitvoerders van het 

booronderzoek zijn M. Hendrickx en J. Velleman. De boringen van onderzoeksfase 2 zijn uitgevoerd op 

01/12/2020, onder matig gunstige weersomstandigheden voor het boorwerk, namelijk sterk 

wisselvallig en matig windig. De uitvoerders van het booronderzoek zijn G. Thomas en J. Velleman. 

 
Figuur 28. Overzicht van de locaties van de landschappelijke boringen per onderzoeksfase en de profieloverzichtlijnen uit 
onderzoeksfase 1 (Bron luchtfoto: AGIV, 2016). 

3.2 Assessmentrapport landschappelijk booronderzoek 

3.2.1 Beschrijving en interpretatie van de aardkundige opbouw van het onderzochte gebied 

Gezien het boorproject in twee fasen werd uitgevoerd met verschillende doelen bij elk wordt dit 

hoofdstuk in eenzelfde chronologie gestructureerd. Onderzoeksfase 1 had als doel de algemene 
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bodemopbouw te achterhalen met het identificeren van eventuele archeologische niveaus, terwijl 

onderzoeksfase 2 doelde op het afbakenen van de oeverwallen/kronkelwaarden die werden 

vastgesteld bij onderzoeksfase 1. 

3.2.1.1 Inleiding en overzicht onderzoeksfase 1 

Op basis van de hieronder vermelde resultaten kan het plangebied als volgt gekarakteriseerd worden. 

De bodemopbouw van het plangebied behoort tot eenzelfde depositionele omgeving, namelijk de 

alluviale vlakte. De bodemopbouw varieert echter sterk zowel in verticale als horizontale richting, 

waardoor boringen op korte afstanden sterk van elkaar kunnen verschillen in bodemopbouw. Om het 

overzicht te bewaren worden resultaten en interpretaties in eenzelfde hoofdstuk behandeld, 

gescheiden door alinea’s. 

De beschrijvingen worden gepresenteerd aan de hand van aardkundige eenheden (AE) die oplopend 

genummerd zijn naar gelang de diepte, en waar nodig een suffix krijgen om kleinere onderverdelingen 

te maken. 

 AE0: de A-horizont (zowel natuurlijk als antropogeen). 

 AE1: homogene, zandige tot kleiig zandige fluviatiele afzettingen zonder inclusies  

o AE1a: bovenste/ondiep voorkomend zandig niveau 

o AE1b: dieper/afgedekt homogeen zandig niveau 

 AE2: homogene, kleiige (zware klei tot kleiig zand) komafzettingen 

o AE2a: bovenste/ondiep voorkomende kleiige sedimenten 

o AE2b: dieper/afgedekt niveau kleiige sedimenten 

 AE3: veen 

 AE4: organisch complex met volgende onderverdelingen: 

o AE4a: fluviatiel zand met zwakke organische (houtig) component 

o AE4b: fluviatiel zand met sterke organische (houtig) component 

o AE4c: alternaties van sterk organisch slib, zand en klei in fluviatiele context 

 AE5: homogene, kalkrijke leem 

Deze aardkundige eenheden volgen elkaar op complexe wijze op, waarbij de bodemopbouw van het 

plangebied beschreven kan worden aan de hand van twee eindleden. Enerzijds een dominant 

grofkorrelig facies over de volledige profiellengte, anderzijds een dik kleiig facies bovenop een 

onderste grofkorrelig facies. Volgende referentieprofielen worden in volgend hoofdstuk besproken als 

zijnde representatief voor de verschillende facies. 

 B13 – dominant grofkorrelige sequentie 

o AE0 – AE1a – AE2 – AE1b – AE4b  

 B14 – dominant kleiige sequentie 

o AE0 – AE2 – AE1b/AE4a 

 B8 – afgedekt organisch complex 

o AE0 – AE1a – AE2 – AE4a – AE4c – AE5 

 B2 – afgedekt organisch complex met veen 

o AE0 – AE2a – AE1a – AE2b – AE3 – AE4b – AE4a 

 B11 – dubbele fining upwards sequentie 

o AE0 – AE2a – AE1a – AE2b – AE4a 
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3.2.1.2 Gedetailleerde beschrijving van referentieprofielen en bijhorende interpretatie van 

onderzoeksfase 1 

 B13 – dominant grofkorrelige sequentie 

 
Figuur 29. De opgeboorde sedimenten uit boorlocatie B13. 

Boring B13 vangt aan met een 25 cm dikke A-horizont met zandleemtextuur. Op 25 cm-mv vervolgt de 

zandleemtextuur met een gelige kleur (AE1a). Op 60 cm-mv wordt de sequentie sterk kleiiger (AE2) 

met de aanwezigheid van ijzer- en mangaanconcreties voornamelijk tussen 70 en 95 cm-mv. Op 95 

cm-mv is de sequentie weer zandiger (AE1b) en beduidend lichter in kleur. Vanaf 110 cm-mv betreft 

de bodemopbouw homogeen zand, met vanaf 130 cm-mv wat bijmenging van houtig materiaal (AE4a). 

Op 165 cm-mv wordt deze houtige bijmenging abrupt de dominante eigenschap (AE4b), waarbij dikke 

takken (of boomwortels?) in het sediment te vinden zijn die gemakkelijk verbrokkelen. 

De dominant zandige afzettingen werden meestal dicht bij de huidige beekloop aangetroffen (B1, 

B9, B13). Het betreft hier wellicht een recente oeverwal en/of de sedimenten van een proximale 

crevasse-splay. De kleiigere afzettingen daaronder dekken een dikkere, meer homogene zandige 

sequentie af. Deze sequentie (AE2, AE1b en AE4a+b) is wellicht te relateren aan een oudere 

fluviatiele fase. 

 B14 – dominant kleiige sequentie 

 
Figuur 30. De opgeboorde sedimenten uit boorlocatie B14. 

Boring B14 vangt onder de 30 cm dikke A-horizont met zware textuur aan met zware klei (AE2). De 

kleiige sequentie is vanaf 70 cm-mv sterk verroest met talloze ijzer- en mangaanconcreties. Op 100 

cm-mv is er een abrupte overgang naar homogeen zand (AE1b). Er zijn vrijwel geen plantenresten 

aanwezig, hoewel kleine wortelresten (rhizomen) her en der fijn verspreid aangetroffen worden. 

De sequentie hier vertoont vrijwel geen oppervlakkige zandige afzettingen, en is te beschouwen 

als een dik pakket van komafzettingen. Gezien er geen jongere stroomafzettingen te vinden zijn 

betreft dit wellicht een diachrone sequentie. De scherpe overgang naar het homogene zand op 
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110 cm-mv met vrijwel geen plantenresten, wijst dat de oudere fluviatiele fase ook hier aanwezig 

is, maar opmerkelijk genoeg zonder plantenresten.  

 B8 – afgedekt organisch complex 

 
Figuur 31. De opgeboorde sedimenten uit boorlocatie B8 

Onder de zware A-horizont vinden we op 10 cm-mv een kleiig niveau (AE2a). Deze gaat op 40 cm-mv 

vrij abrupt over naar homogene zandleem (AE1a). Op 80 – 100 cm-mv is er een niveau zandige klei 

aanwezig, maar lijkt bij de rest van AE1a te behoren. Op 125 cm-mv wordt de sequentie abrupt lemig 

zand, sterk humeus met zeer veel fijne organische resten (gyttja) waaronder venige restjes (AE4c). 

Vanaf 175 cm-mv kent de sequentie centimetrische alternaties van fining-upwards laminae, waarbij 

variabele hoeveelheden houtig plantmateriaal bijgemengd is. Op 235 cm-mv is er een verdere 

overgang naar zandig, sterk humeus materiaal met zand-, klei- en veenbrokken. Het is pas op 260 cm-

mv dat het zand (AE4a) geen tot weinig plantenresten meer vertoont (op een enkele laag tussen 280-

295 cm na). Op 310 cm-mv gaat de sequentie zeer scherp en abrupt over in een homogene, kalkrijke 

leem (AE5). 

De oppervlakkige kleiafzetting is wellicht een zeer recente komafzetting bovenop een jonge 

fluviatiele sequentie. De plotse overgang naar zand met plantaardige fragmenten is ook hier 

opmerkelijk en wordt ook hier beschouwd als een oudere fluviatiele fase. Deze oudere fase is hier 

beduidend complexer, waarbij mogelijks verschillende deelfacies bewaard zijn (onderaan gyttja, 

daarbovenop gelamineerde afzettingen die aan een ‘point bar’ doen denken). Helemaal onderaan 

de boring is de kalkrijke leem enkel te rijmen met een derde, nog oudere fase, maar wiens 

mechanisme niet zeer duidelijk is. Mogelijk betreft het eolisch materiaal die in open water is 

afgezet. 

 B2 – afgedekt organisch complex met veen 

 
Figuur 32. De opgeboorde sedimenten uit boorlocatie B2. 
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Onder de 20 cm dikke A-horizont met zware zandleemtextuur is er een dikke bruine (zware) klei (AE2). 

Ze gaat op 110 cm-mv zeer scherp over naar een dun (5 cm dik) zandig interval (AE1a). Dit zandig 

interval ligt bovenop een veenlaag (AE3) dewelke enkele fijne zandlaminae bevat. Op 185 cm-mv gaat 

ze geleidelijk over naar zand met een matige hoeveelheid onbepaalde plantenresten (AE4b) met 

onderaan een dun veenlaagje. Op 245 cm-mv is het zand dan weer zeer homogeen met slechts een 

minimale hoeveelheid aan plantenresten. 

Deze boring is een van de meer overtuigende voorbeelden om de verschillende fluviatiele fasen te 

illustreren. Het veen die bovenop de houtige fluvatiele afzetting zit, wijst op een stabielere, lokale 

vegetatiefase van een vochtige depressie. Deze werd wellicht abrupt afgedekt met een dunne 

zandige laag (crevasse-splay?), waarboven een dikke kleiige komafzetting zich heeft ontwikkeld 

gezien de afdekking geen veenontwikkeling meer toeliet. 

 B11 – dubbele fining upwards sequentie 

 
Figuur 33. De opgeboorde sedimenten uit boorlocatie B11. 

Boring B11 vangt onder de 20 cm dikke, zwaar zandlemige A-horizont aan met een kleiige laag (AE2a) 

die op 35 cm-mv geleidelijk over gaat naar kleiig zand (AE1a). Op 80 cm-mv is er een tweede kleiig 

niveau te vinden (AE2b) met een duidelijk verschil in oxidatiegraad bovenaan (geoxideerd, 80-100 cm) 

en onderaan (gereduceerd, 100-110 cm). Vanaf 110 cm-mv is er opnieuw een zandig pakket met 

matige hoeveelheid aan houtige plantenresten.  

Ook hier is er een duidelijke scheiding tussen de twee zandige lagen (de onderste met veel 

organische resten en een bovenste zonder organische resten) door een kleiige komafzetting. Ook 

hier is er een opeenvolging van twee fluviatiele fasen geïnterpreteerd. 

3.2.1.3 Overzicht resultaten onderzoeksfase 1 

De aangetroffen sedimenten wijzen op drie opeenvolgende sedimentaire sequenties: 

 Een onderste, eolische fase met afzetting van kalkrijke eolische leem, mogelijk in open water. Ze 

wordt doorsneden door de volgende sequentie, waardoor er geen in-situ bewaring van potentiële 

artefactensites verwacht wordt. 

 Een middelste, fluviatiele fase, waarbij er variabele gradaties aan plantaardig (houtig) materiaal 

werd afgezet en/of werd doorworteld en die werd getermineerd door veenvorming in depressies. 

Gezien de hoge positie van het veen in de stratigrafie, zijn er wellicht geen lokale zandkopjes 

bewaard in deze sequentie. 

AE4a 

 

 

 

 

| AE0|   AE2a |  AE1a  |     AE2b      |  AE4a 
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 Een bovenste, fluviatiele fase, waarbij er zandkopjes bewaard zijn in de vorm van oeverwal- of 

kronkelwaardafzettingen. Ze wordt het duidelijkst aangetroffen dichter bij de huidige Jobeek, maar 

van de beek weg zijn er eveneens dergelijke structuren bewaard aangetroffen. 

De oudste eolische fase (AE5) is slechts in een zeer lokale, distale cluster van boringen aangetroffen 

(B4, B7, B8). Aan de hand van de bovengrens van dit niveau in deze boringen (voornamelijk tussen B3, 

B4 en B7, B8), kunnen we de morfologie van de ondergrens van de “houtige” fluviatiele tweede fase 

(AE4) onderscheiden (zie profieloverzicht figuur 34). Daaruit is het duidelijk dat AE4 zich in AE5 heeft 

ingesneden. Ook het onderscheid in de gradatie van hoeveelheid plantenresten in deze tweede fase 

doet een geulpatroon vermoeden (merk in onderstaande figuur op hoe de plantenresten zich 

concentreren in de boringen langsheen de oost-, west- en noordranden van het plangebied, waardoor 

een omgekeerde ‘u’-vorm te interpreteren valt, mogelijk overeenstemmend met een voormalige 

meander). 

 
Figuur 34. West-Oost transect van de boorprofielen uit onderzoeksfase 1. Het jongste fluviatiele facies met oeverwal- of 
kronkelwaardstructuren (AE1) en komafzettingen (AE2) is duidelijk zichtbaar in profiel, maar moeilijk af te bakenen in de 
ruimte. De witte stippellijn duidt 20,5 mTAW aan. Onverkleinde versie in bijlage. 

De overgang naar de jongste fluviatiele derde fase (AE1 & AE2) is vrijwel steeds rond 20,5 m +TAW 

waar te nemen (ca. 90 à 120 cm -mv). Of dit sterk contrast een sedimentologisch effect is (erosie door 

de nieuwe fluviatiele fase), of een tafonomisch effect (ontbinding van organisch materiaal in meer 

oxische omstandigheden boven de grondwatertafel) valt niet met zekerheid aan te duiden, hoewel er 

eerder naar het sedimentologisch verhaal geneigd wordt gezien de sterke laterale variabiliteit in 

identieke bodemvochtigheidsomstandigheden. De jongste fluviatiele derde fase kent een duidelijke 

aanwezigheid van zandlichamen die te relateren zijn aan oeverwallen en/of kronkelwaardafzettingen, 

geulafzettingen en kleiige komafzettingen die bij overstromingen de naburige depressie opvulde. De 
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ruimtelijke afbakening van deze oeverwalstructuren voor verder onderzoek (archeologische boringen) 

kon nog niet overtuigend gemaakt worden op basis van de eerste onderzoeksfase, en wordt toegelicht 

in onderzoeksfase 2 (§ 3.2.2). Daarentegen kan er wel gesteld worden dat het zandige sediment dat 

zich oppervlakkiger dan 75 cm-mv bevindt tot een oeverwal- of kronkelwaardafzetting gerekend kan 

worden, terwijl de dieper gelegen zandige sedimenten eerder de rivierbodemafzettingen betreffen.  

Naar datering toe getuigt de oudste eolische fase wellicht nog van de overgang van het eind-

weichseliaan naar het vroeg-holoceen, waarbij sporadisch nog eolisch materiaal werd aangeleverd aan 

het binnenland. Hoewel deze afzettingen in principe paleolithisch materiaal kunnen herbergen, zijn 

deze afzettingen doorsneden door de bovenliggende fluviatiele fase, waardoor er geen in situ 

bewaring van dergelijke sites verwacht wordt. De tweede fase correspondeert dan met de holocene 

fluviatiele fase, waarbij het klimaat en watertoevoer uiteindelijk stabiliseerde waardoor bossen zich 

konden ontwikkelden in de beekvallei die dan een belangrijke bijdrage van organisch materiaal 

leverden aan het sediment. Het houtige materiaal werd vermoedelijk in de trager stromende delen 

van de toenmalige stroom afgezet, of betreft mogelijk een seizoenaal verschijnsel van toename in 

debiet of grootschaligere input van plantmateriaal (stormen). De jongste fluviatiele fase getuigt 

mogelijk van de overgang naar de situatie waar de mens een grootschalige impact op het landschap 

vertoonde waarbij door landbouwactiviteiten en ontbossing meer sediment in de valleien 

terechtkwam. Gezien er slechts weinig houtskool-, baksteen- of andere antropogene fragmenten 

werden aangetroffen, betreft het waarschijnlijk een vroege periode (pre-Romeins?). 

3.2.2 Resultaten en bespreking na onderzoeksfase 2 

Gezien de ondergrens van de jongste fluviatiele fase zich op ca. 20,5 m +TAW bevindt, werd er voor de 

afbakening van de oeverwalstructuren ca. 100 cm -mv geboord in onderzoeksfase 2. De sedimentaire 

sequentie die daarin werd aangetroffen is volledig conform de bevindingen van onderzoeksfase 1, 

waarin AE1 en AE2 zich op onregelmatige wijze afwisselen. De boorbeschrijvingen worden hier niet 

verder uiteengezet. Het was dankzij deze boringen mogelijk om de oeverwallen verder ruimtelijk af te 

bakenen, waarbij een diepte van 75 cm-mv gebruikt werd als afbakening tussen waarschijnlijke 

oeverwal/kronkelwaard en diepere geulafzetting. Zandkopjes die ondieper dan 21,5 m +TAW werden 

aangetroffen werden bestempeld als zeer waarschijnlijke oeverwallen/kronkelwaarden. Alle 

boorpunten uit beide fasen werden aan deze categorisatie onderworpen (tabel 3).  

Positie oppervlakkig 

fluviatiel zand (AE1) 
Geen 

Dieper dan 75 cm-mv 

(rivierbodem?) 

Ondieper dan 75 cm-mv (oeverwal?) 

Dieper dan 21,5 mTAW Ondieper dan 21,5mTAW 

Trefkans steentijd29 Zeer laag Laag Hoog Zeer hoog 

Boornummer B6 

B14 

B18 

B20 

B24 

B2 

B5 

B10 

B23 

B30 

B3 

B4 

B7 

B12 

 

B17 

B21 

B25 

B28 

B29 

B1 

B8 

B9 

B11 

B13 

B15 

B16 

B19 

B22 

B26 

B27 

Tabel 3. Tabel met aanduiding aangetroffen facies van de fluviatiele sequentie AE1-AE2 per boring. 

                                                           

29 Zie § 543.3.1 archeologisch verwachtingsmodel 
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Figuur 35: Landschappelijke boringen met aanduiding en bijschrift diepte in cm-mv van de top van AE1 (bron: AGIV, 2015a). 

 
Figuur 36. Landschappelijke boringen met interpretatie oeverwallen en geassocieerde trefkans voor steentijd cf. tabel 3. 
Hoe zekerder de interpretatie van een oeverwal/kronkelwaard, hoe hoger de trefkans. 
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3.2.3 Assessment van stalen 

Niet van toepassing. 

3.2.4 Conservatie-assessment 

Niet van toepassing. 

3.2.5 Confrontatie met de resultaten van het bureauonderzoek 

Het bureauonderzoek voorspelde voornamelijk holocene fluviatiele sedimenten, waarbij lokaal 

steentijdvindplaatsen verwacht konden worden op eventuele zandkopjes, op voorwaarde dat de 

bodemgaafheid eveneens gunstig is. Uit voorliggend onderzoek is gebleken dat er inderdaad meerdere 

dergelijke zandkopjes bewaard zijn, wellicht oeverwallen en/of kronkelwaarden. Het bodemprofiel is 

bovendien zeer gaaf bewaard, waarbij er geen uitgesproken ploeglaag aanwezig is.  

Naar quartairgeologische verwachtingen toe werd de holocene aard van de fluviatiele afzettingen 

verder gestaafd, terwijl er geen aanwijzingen zijn gevonden voor colluviale afzettingen. Dieper in de 

sequentie zijn er ook nog vroeg-holocene fluviatiele afzettingen en tardiglaciale eolische afzettingen 

aangetroffen. 

De gekarteerde bodemtypes Eep en Sfp zijn representatief voor het plangebied, hoewel ze in een 

complex patroon elkaar afwisselen gezien de grillige aftekening van de oppervlakkige fluviatiele 

afzettingen. 

3.3 Assessment 

3.3.1 Archeologisch verwachtingsmodel 

Op basis van het landschappelijk bodemonderzoek kan het archeologisch verwachtingsmodel als volgt 

worden bijgesteld. 

Jager-verzamelaars 

Voor het plangebied geldt een matige kans op het aantreffen van vindplaatsen van jager-

verzamelaars aangezien er oeverwal- en kronkelwaardafzettingen in de oppervlakkige 

bodemsequentie van het plangebied werden aangetroffen. Ook de nabijheid van de Questa van Tielt, 

wat een landschappelijk belangrijke structuur is, geeft een positief argument inzake de trefkans. 

Na het landschappelijk bodemonderzoek kon voldoende informatie verzameld worden omtrent de 

bodemgaafheid. De bodem is namelijk uiterst gaaf bewaard zonder enige waargenomen 

bodemverstoringen, waarbij er zelfs amper tot geen ploeglaag waar te nemen valt. Dicht bij de beek is 

er sprake van dunne (< 20 cm) ophoging, wellicht uitgebaggerd beekmateriaal om de beekrand wat in 

te dijken. 

De vindplaatsen worden verwacht in het bodeminterval van 5 à 75 cm-mv waar er zandige fluviatiele 

afzettingen worden aangetroffen (zie ook figuur 36). Het kunnen resten betreffen daterend van het 

finaal-paleolithicum t.e.m. het neolithicum. 
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Sporenvindplaatsen 

Voor het plangebied geldt een lage kans op het aantreffen van sporenvindplaatsen aangezien de 

aangetroffen sedimenten wijzen op een ongunstige landschappelijke situatie (nat beekdal) voor 

langdurige bewoning. 

Na het landschappelijk bodemonderzoek kon voldoende informatie verzameld worden omtrent de 

bodemgaafheid. De bodem is zeer gaaf bewaard en is enkel onder invloed geweest door natuurlijke 

effecten. Dicht bij de beek is er sprake van dunne (< 20 cm) ophoging, wellicht uitgebaggerd 

beekmateriaal om de beekrand wat in te dijken. 

Eventuele sporen dienen gezocht te worden in AE1 of AE2, hoewel er geen specifieke diepte of 

verfijnde uitspraak gemaakt kan worden, gezien de dynamische en diachrone context waar deze 

afzettingen tot stand zijn gekomen. De grootste trefkans op sporen bevindt zich wellicht net onder de 

kleiige komafzettingen (AE2a/b) in de zandige afzettingen (AE1a/b). 

3.3.2 Impact van de geplande bodemingrepen en afweging verder onderzoek 

Op basis van het landschappelijk bodemonderzoek kan de eerder opgestelde impactanalyse als volgt 

bijgesteld worden. 

De geplande werken zullen een bodemverstoring teweegbrengen van minimaal 1,0 m-mv en maximaal 

5,9 m-mv. In dit bodeminterval zijn er verschillende aardkundige sequenties aanwezig uit verschillende 

periodes. Het landschappelijk bodemonderzoek heeft echter uitgewezen dat het concrete bedreigde 

bodeminterval zich bevindt tussen 5 en 75 cm-mv, waarbij er oeverwallen en kronkelwaarden van 

potentieel prehistorische ouderdom zijn bewaard gebleven. Gezien er in deze periode een verhoogde 

kans is op het aantreffen van steentijdartefactensites langs waterlopen, is de verwachting bijgevolg 

hoog. De bodemgaafheid is bovendien uiterst gunstig voor de bewaring van dergelijke sites.  

Op basis van het onderzoek blijkt dat er nog onvoldoende gegevens bekend zijn omtrent de gaafheid 

en bijgevolg het archeologisch potentieel van het projectgebied. Er wordt verder archeologisch 

vooronderzoek geadviseerd in de vorm van verkennende archeologische boringen. 
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Figuur 37. Overzicht van de boringen, aanduiding van de geplande ingreep en de zone van het geadviseerde volgonderzoek 
in de vorm van verkennend archeologische boringen. (bron GRB-achtergrond:). 
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3.4 Synthese 

Samenvattend heeft het landschappelijk bodemonderzoek tot volgende resultaten geleid: 

Ter hoogte van het plangebied werd er een uniform sedimentair facies aangetroffen, die onder te 

verdelen is in drie quartaire sequenties: 

 Een onderste, eolische fase met afzetting van kalkrijke eolische leem (vermoedelijk tardiglaciaal), 

mogelijk in open water. Ze wordt doorsneden door de volgende sequentie, waardoor er geen in-situ 

bewaring van potentiële artefactensites verwacht wordt. 

 Een middelste, fluviatiele fase (vermoedelijk eerste helft holoceen), waarbij er variabele gradaties 

aan plantaardig (houtig) materiaal werd afgezet en/of werd doorworteld en die werd getermineerd 

door veenvorming in depressies. Gezien de hoge positie van het veen in de stratigrafie, zijn er 

wellicht geen lokale zandkopjes bewaard in deze sequentie. 

 Een bovenste, fluviatiele fase (vermoedelijk tweede helft holoceen), waarbij er zandkopjes bewaard 

zijn in de vorm van oeverwal- of kronkelwaardafzettingen. Ze wordt het duidelijkst aangetroffen 

dichter bij de huidige Jobeek, maar van de beek weg zijn er eveneens dergelijke structuren bewaard 

aangetroffen. 

Hieruit volgt dat er op de zandkopjes een grote trefkans is voor steentijdartefactensites vanaf het 

finaal-paleolithicum. De zandkopjes worden bepaald aan de hand van hun voorkomensdiepte, waarbij 

een voorkomen van zand ondieper dan 75 cm-mv beschouwd wordt als zandkop, terwijl diepere 

zandsedimenten als rivierbodemafzetting worden beschouwd. 

Gezien de diepe verstoringsgraad van de geplande werken (1,0 à 5,9 m-mv), is een verstoring van het 

hierboven vermelde bodeminterval en geassocieerde archeologische waarden verzekerd. Er dringt zich 

bijgevolg verder onderzoek op in de vorm van verkennende archeologische boringen. 

3.4.1 Beantwoorden onderzoeksvragen 

De onderzoeksvragen kunnen als volgt beantwoord worden: 

3.4.1.1 Ondergrond en landschapsgeschiedenis: 

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied? 

a. Welke soort alluviale afzettingen zijn er aanwezig in het plangebied? 

Oppervlakkig werd er een holoceen complex aangetroffen van oeverwallen, kronkelwaarden en 

komafzettingen. Dieper in de sequentie is er een meer organische sequentie cf. “veenbossen” uit de 

literatuur30, dewelke zich ingesneden heeft in een oudere (tardiglaciale?) eolische afzetting. 

b. Zijn er niet-alluviale afzettingen oppervlakkig bewaard gebleven? 

De sequentie, hoewel complex, is lateraal uniform waarbij er geen andere afzettingsfacies werden 

vastgesteld. 

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging? 

                                                           

30 DE MOOR ET AL., 1997 
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Op de bewaarde zandkopjes wordt er een hoge trefkans voor artefactensites van jager-verzamelaars 

verwacht. Deze zandkopjes maken deel uit van de oppervlakkige zandige afzetting (AE1), maar enkel 

deze wiens toppen ondieper dan 75 cm-mv in de bodem bewaard zijn worden als dusdanig erkend. 

Dieper dan 75 cm-mv worden ze aanzien als zijnde rivierbodemafzettingen. Voor de kleiige afzettingen 

in dit bodeminterval (AE2) gaat er geen hoge trefkansverwachting uit. De onderliggende aardkundige 

eenheden zijn ofwel afgezet in een landschappelijk ongunstige positie, of zijn met grote zekerheid 

geërodeerd waardoor de archeologische verwachting laag is. 

3.4.1.2 Archeologische resten: 

III. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondstenconcentraties, 

etc.) en op welke diepte kunnen deze worden aangetroffen? 

De archeologische resten, namelijk steentijdartefactensites vanaf het finaal-paleolithicum, worden 

verwacht in oppervlakkig bewaarde zandkopjes tussen 5 à 75 cm-mv, met een voorkomensdiepte 

afhankelijk van hoe oppervlakkig het zand bewaard is gebleven. Voor sporensites uit eender welke 

periode geldt er een lage trefkansverwachting. 

3.4.1.3 Impact van geplande bodemingrepen: 

IV. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

Gezien de diepe verstoringsgraad van de geplande werken (1,0 à 5,9 m-mv), is een verstoring van het 

hierboven vermelde bodeminterval en geassocieerde archeologische waarden verzekerd. Er dringt zich 

bijgevolg verder onderzoek op in de vorm van verkennende archeologische boringen. 

V. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 

Vooralsnog niet van toepassing. 
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4 Verkennend archeologisch booronderzoek (2021A397) 

4.1 Beschrijvend gedeelte 

4.1.1 Administratieve gegevens 

 Projectcode Agentschap Onroerend Erfgoed: 2021A397 

 Type onderzoek: verkennend archeologisch booronderzoek 

 Betrokken actoren: 

 Veldwerkleider, aardkundige: Jules Velleman 

 Archeoloog, materiaaldeskundige: Ine Depaepe 

Voor verdere administratieve gegevens wordt verwezen naar Hoofdstuk 1.1. 

4.1.2 Onderzoeksopdracht 

4.1.2.1 Doelstelling  

Uit het landschappelijk booronderzoek blijkt dat er ter hoogte van het plangebied een alluviaal 

complex aanwezig is met zandige oeverwallen en kronkelwaarden die lokaal afgedekt zijn door 

recentere kleiige komafzettingen. Gezien de ouderdom van deze zandige structuren niet met 

zekerheid achterhaald kon worden, bestaat de kans dat ze van het neolithicum dateren. In deze 

periode zouden deze zandige structuren een zeer gunstige situatie gevormd hebben voor menselijke 

bewoning. Op basis van de bureaustudie en het voorafgaande onderzoek op het onderzoeksgebied 

kan er worden gesteld dat er een hoge (tot matige) verwachting is voor steentijd artefactensites.  

Het doel van dit booronderzoek mét ingreep in de bodem is: 

 nagaan of er effectief vuursteenconcentraties in de bodem aanwezig zijn,  

 in welke sedimenten deze bewaard zijn gebleven, 

 op welke diepte deze zijn bewaard,  

 en wat de wetenschappelijke waarde hiervan is. 

Daarnaast zal ook nagegaan worden of een waarderend archeologisch booronderzoek, en daarna een 

opgraving noodzakelijk is en of in situ bewaring mogelijk is. 

4.1.2.2 Wetenschappelijke vraagstelling 

Het vooronderzoek met ingreep in de bodem gebeurt in functie van het beantwoorden van een reeks 

onderzoeksvragen: 

 Geeft het verkennend booronderzoek reeds inzicht over de aan- of afwezigheid van een 

waardevol paleo-ecologisch archief? 

 Leverden de boringen het gewenste resultaat? Werd er vuursteen of andere eco- en artefacten 

aangetroffen die wijzen op een vindplaats uit de steentijd? 

 Wat is hun ruimtelijke verspreiding? Hoe kan dit in verband gebracht worden met de gekende 

bodemopbouw en wat betekent dit naar gaafheid, datering e.d. toe? 
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 Wat is hun horizontale verspreiding? Kunnen er al uitspraken gedaan worden of het om een één- 

of meerfasige vindplaats gaat? 

 Kunnen er waardevolle zones geselecteerd worden voor waarderend archeologisch 

bodemonderzoek? 

4.1.2.3 Randvoorwaarden 

Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen van de Code van Goede 

Praktijk. 

4.1.3 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het verkennend archeologisch booronderzoek 

Archeologisch booronderzoek wordt in Vlaanderen regelmatig gebruikt voor het opsporen van 

vindplaatsen van jager-verzamelaars (het paleo- en mesolithicum). Dergelijke vindplaatsen zijn zo goed 

als altijd opgebouwd uit een losse vondstenspreiding van voornamelijk vuursteenmateriaal met 

daarbinnen verschillen in densiteit. De overgrote meerderheid van deze vondsten is klein tot zeer klein 

(ca. 80-90 % van de vondsten is kleiner dan 1 cm) waardoor ze bij een klassieke prospectie met ingreep 

in de bodem (proefsleuvenonderzoek) slechts zelden worden opgemerkt. Daarenboven komen sporen, 

zeker wat de vroege prehistorie betreft, zelden of nooit voor waardoor het gebruik van proefsleuven 

enkel bij uitzondering tot de ontdekking van prehistorische vindplaatsen leidt. Bovendien is het voor 

de detectie van de grondsporen vaak noodzakelijk de bodem, indien aanwezig, bijna volledig te 

verwijderen, waarmee meteen ook een belangrijk deel van de eventueel aanwezige 

artefactenvindplaatsen uit de steentijd wordt opgeruimd. Door de bodem op systematische wijze te 

bemonsteren (d.m.v. een archeologisch booronderzoek) en het onderzoek te richten op het opsporen 

van deze kleine fractie (door het zeven van deze monsters) is het op een vrij eenvoudige manier 

mogelijk zicht te krijgen op de eventuele aanwezigheid van artefactenvindplaatsen uit de steentijd in 

het projectgebied. Indien mogelijk, zal ook een voorlopige datering naar voor geschoven worden, 

hoewel de trefkans op goed dateerbare, periode specifieke artefacten bij booronderzoek vrij klein is. 

4.1.3.1 Strategie veldwerk 

Een archeologisch booronderzoek verloopt over het algemeen in twee delen: 

Deel 1: een verkennend archeologisch booronderzoek gericht op het opsporen van de sites. 

Deel 2 (optioneel): indien noodzakelijk, een waarderend archeologisch booronderzoek gericht 

op een meer gedetailleerde waardering van de opgespoorde sites.  

In de verkennende fase tracht men eventueel aanwezige vindplaatsen op te sporen door in een relatief 

ruim driehoeksgrid te bemonsteren; standaard is dit 10 x 12 m. Indien de bodemgaafheid in 

tegenstelling tot de resultaten van het landschappelijk onderzoek alsnog sterk verstoord/afgetopt 

bleek, dan werden de boringen gestaakt of pas vanaf de onverstoorde dieptes bemonsterd. 

De strategie en uitvoeringswijze van het verkennend booronderzoek verliepen als volgt: 

De boringen werden handmatig geplaatst met een Edelmanboor van 12 cm diameter. 

Het opgeboord sediment werd bemonsterd vanaf de natuurlijke bodem waar ze als een potentiële 

oeverwal of kronkelwaard werden geïdentificeerd. Dit betreft alle zandige intervallen waarvan de 

toppen oppervlakkiger dan ca. 75 cm-mv werden aangeboord. De lithologie van het plangebied bleek 

echter complex over zeer korte afstand, waarbij het complete spectrum tussen zand, kleiig zand, 
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zandige klei, klei en zware (al dan niet zandige) klei over korte afstand in elkaar overloopt. Er werd op 

het veld besloten om enkel de sedimenten in te zamelen die als kleiig zand tot zand werden 

gecategoriseerd. Al het kleiigere (bijvoorbeeld zandige klei) wordt beschouwd als een komafzetting 

met lage kans op het herbergen van archeologische artefacten en werd dus niet ingezameld. De grens 

tussen deze lithologieën is subjectief, maar stond toe om een uniforme aanpak voor het gehele 

plangebied te hanteren. 

De bemonstering zelf gebeurde in een enkel interval tot op maximaal 115 cm-mv. Dieper dan 115 cm-

mv worden er geen steentijdartefacten verwacht gezien het consequent aantreffen van onverteerde 

houtresten vanaf ca. 100 cm-mv die wijzen op de vullingen van fluviatiele geulen of depressies. De top 

van deze afzettingen werd echter vaak nog mee bemonsterd om eventueel dieper gemigreerde 

artefacten nog mee te bemonsteren. Gezien de sedimentaire structuren lateraal sterk verschillen in 

morfologie werd het relevante zandige sediment integraal bemonsterd om geen interne niveaus 

ongewild niet te bemonsteren. Waar er kleiige tussenlagen zijn of duidelijke lithologische overgangen, 

werden de bemonsteringen opgesplitst in deelmonsters. In de intervallen waar er geen onverstoorde 

bodem werd aangetroffen, werden er geen stalen genomen.  

Het boorresidu werd in plastic emmers verpakt en in het depot nat uitgezeefd over een maaswijdte 

van 2 mm.  

Alle boorpunten zijn digitaal opgemeten waarbij de hoogte is uitgedrukt in m TAW. De dikte van de 

aardkundige eenheden werd gemeten vanaf het maaiveld tot de moederbodem met vermelding van 

de gaafheid (gaaf, verstoord maar herkenbaar, heterogeen). De beschrijving van de bodem en 

eenheden gebeurde met behulp van analoge boorfiches. Aangezien een gedetailleerd landschappelijk 

onderzoek reeds in een eerdere fase werd uitgevoerd, vormde dit geen specifiek onderdeel meer van 

het onderzoek, maar werd er wel nog aandacht besteed aan het identificeren van de sedimentaire 

lithofacies. De bodemkundige beschrijvingen werden aldus eenvoudig gehouden en werden volgende 

zaken beschreven: 

- Textuur 

- Aard en dikte van de lagen en horizonten 

- Eventuele bijzonderheden die van belang waren voor de waardering van de vindplaats 

Er werden geen referentieprofielen uitgelegd, gezien de bodemopbouw vrijwel identiek was aan de 

beschrijvingen en interpretaties van het landschappelijk bodemonderzoek. 

Boornummering: er werden 149 boringen gepland, genummerd van 1 tot 149 waarvan er 138 werden 

uitgevoerd. Boringen 28, 105, 141, 142, 143, 144, 145, 146, 147, 148 en 149 konden niet worden 

uitgevoerd wegens hun positie in de Ringbeek of in een perceelgracht. De boringen zijn geplaatst in 

een driehoeksgrid van NW-ZO georiënteerde raaien. De raaien zijn onderbroken in de zones waar er 

geen advies geldt voor het verkennend booronderzoek, zoals geopperd bij het landschappelijk 

bodemonderzoek. 

Monsternummering: er werden 3 reeksen van 100 monsternummers uitgedeeld aan elke veldwerker, 

waardoor de uitgedeelde monsternummers in het interval 0-99, 100-199 en 200-299 liggen.  
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4.1.3.2 Strategie verwerking 

Het zeefresidu is na het gecontroleerd drogen bij kamertemperatuur handmatig en met het blote oog 

uitgezocht op de aanwezigheid van zowel directe (bewerkt vuursteen, natuursteen, aardewerk, ...) als 

indirecte archeologische (houtskool, bot en macroresten) indicatoren.  

Tijdens het uitsplitsen van de zeefresidu’s is de aandacht in de eerste plaats uitgegaan naar een 

eventuele steentijd aanwezigheid in het projectgebied (vuursteenartefacten, verkoolde 

hazelnootdoppen, gecalcineerd bot, …), maar daarnaast zijn ook andere indicatoren, die op een 

recentere menselijke aanwezigheid wijzen, meegenomen. Hierbij denken we in de eerste plaats aan 

handgevormd of Romeins en vroeg-/volmiddeleeuws aardewerk, hoewel indicatoren voor meer 

jongere archeologische vindplaatsen ook relevant kunnen zijn voor de interpretatie (met name 

bouwafval, pijpaardewerk, metaal, steengoed,…) aangezien deze bewijs kunnen leveren van 

verstoring.  

Het uitsplitsen van het zeefresidu is in principe gebeurd met het ongewapend oog, onder zowel 

natuurlijke als kunstmatige lichtinval. Bij zeer kleine fragmenten of bij twijfel over het antropogeen 

karakter van de vondsten is de hulp van een loep (9x) ingeroepen. 

De hoeveelheid vondsten per monsterlocatie is tijdens deze fase slechts van secundaire orde. Hoewel 

meerdere vondsten in eenzelfde monster de kans vergroten dat in (de periferie van) een 

vuursteenconcentratie is geboord, is het echter ook mogelijk door een vuursteenconcentratie te boren 

zonder vuursteenmateriaal te treffen. De interpretatie van de boorresultaten is dus geen zwart-wit 

verhaal en dient met de nodige voorzichtigheid benaderd te worden. In het verkennend 

booronderzoek kan de aanwezigheid van één vuursteenchip volstaan om tot de volgende boorfase 

over te gaan, maar is evenwel de gaafheid van de bodem in die boorlocatie van belang. Dit heeft 

namelijk invloed op de bewaring van de vuursteenvindplaats. Positieve boorlocaties in een sterk 

afgetopte bodemprofiel kunnen er mogelijk op wijzen dat de prehistorische vindplaats reeds in 

belangrijke mate is vernietigd. Verder onderzoek is dan niet altijd zinvol. 

4.2 Assessmentrapport verkennend archeologisch booronderzoek 

4.2.1 Beschrijving van de aardkundige opbouw van het onderzochte gebied  

De bevindingen van het landschappelijk bodemonderzoek werden bevestigd in het archeologisch 

booronderzoek en de interpretaties konden worden doorgetrokken. Uit de uitgevoerde boringen blijkt 

zandige aardkundige eenheid AE1 effectief over vrij grote afstand te traceren is. De tijdens het 

landschappelijk bodemonderzoek afgebakende zones waar zandruggen werden verwacht komen vrij 

goed overeen, hoewel lokaal de effectieve grens van deze structuren niet definitief afgebakend konden 

worden (zie verder). Er kan echter wel besloten worden dat de bodemopbouw van het plangebied 

vlakdekkend gekend is en er een uitspraak kan gedaan worden over de structuren in de afgedekte 

alluviale vlakte. 

4.2.1.1 Erratum landschappelijk bodemonderzoek 

B27 kent geen zandige afzettingen, maar werd in de fase van het LBO tot de zandstructuur gerekend. 

Dit feit werd meegenomen in onderstaand assessment. 
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4.2.1.2 Afbakening zandkoppen 

Gezien de bemonsteringstrategie van het archeologisch booronderzoek berust was op het 

bemonsteren vanaf de top van de zandkopstructuren, werd de bovengrens van de 

bemonsteringsdiepte per boring aangewend als reconstructievlak van de lokale zandkoppen. Deze 

zandkopjes betreffen dan niet steeds enkel het lithologisch zuivere zand, maar ook het meer kleiig 

zand dat onder zwaardere komafzettingen is gelegen.  

De gegevens uit de boringen van het verkennend archeologisch booronderzoek (VAB) werden 

samengevoegd met de gekende boorgegevens uit het landschappelijk bodemonderzoek (LBO), waaruit 

een DSM (digital surface model) werd uitgedraaid om de zandkopstructuur te visualiseren. Van dit 

DSM werden er contourlijnen uitgedraaid met een tussenafstand van 0,10 mTAW, waarbij alle zandige 

delen die hoger dan 21,5 mTAW werden aanzien als zandkop, conform de uitspraken van het LBO. 

Gezien het DSM geen rekening houdt met boorgegevens waar er geen zandig materiaal werd 

aangetroffen of waar er geen bemonstering heeft plaatsgevonden, dienden deze gegevens verder 

geïnterpreteerd te worden. Vervolgens werden de geïnterpreteerde zandlichamen op kaart getekend. 

 

Figuur 38. Geïnterpreteerde afbakening van de zandkopjes. De gelabelde boorpunten zijn uit de fase van het LBO. 

Op figuur 38 worden de drie zandlichamen weergegeven. De westelijke noord-zuid georiënteerde 

zandkop betreft de oeverwal van de Ringbeek. De interne ‘depressie’ op het DSM is deels een 

vertekend beeld door de opgehoogde laag van B5 en de effectieve depressie van B6. De ophogingen 

aan de westelijke rand getuigen dat de aflopende oeverwal opgehoogd is. De twee meer grillige 

structuren in het oostelijke deel van het plangebied zijn echter niet meteen duidelijk welke 

geomorfologische structuur ze precies zijn. Er lijken een aantal parallelle lijnen te herkennen zijn met 
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lokale diepe depressies, waardoor een kronkelwaard de meest waarschijnlijke interpretatie is voor 

beide structuren. 

4.2.1.3 Afgedekte organische afzettingen 

Hoewel deze afzettingen niet tot de focus van het onderzoek behoorden, werden opnieuw afgedekte 

organische afzettingen gevonden met voornamelijk houtresten (ca 20,5 mTAW en dieper). Gezien niet 

alle archeologische boringen diep genoeg werden gezet om deze afzetting te traceren, is de exacte 

afbakening niet duidelijk, alsook zijn er lokale anomalieën waar op korte afstand de aan- en 

afwezigheid van organisch materiaal voor een moeilijke interpretatie zorgen. De ruwe vorm van een 

meander is echter herkenbaar, met zowel de gegevens van het LBO als het VAB die wijzen op eenzelfde 

hoefijzervorm. Deze vorm is in werkelijkheid vermoedelijk veel complexer waarbij verschillende 

organische hoeveelheden te vinden zijn naar gelang de locatie binnenin de stroomgeul.  

 

Figuur 39. Ruwe interpretatie aan de hand van het voorkomen van afgedekte organische afzettingen aan de hand van de 
gegevens van het LBO en het VAB. 

Desalniettemin is duidelijk dat de zandkoppen die bovenop de organische meander te vinden zijn in 

een andere configuratie bewaard zijn dan de organische meander zelf. Dit is een argument dat de 

interpretatie van de literatuur van een afgedekt vroeg-holoceen “veenbos”31 met recentere alluviale 

sedimenten effectief opgaat voor dit plangebied. 

                                                           

31 DE MOOR ET AL., 1997 
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4.2.2 Assessment van vondsten 

Er zijn in de boorstalen van de verkennende archeologische boringen geen indicatoren aangetroffen 

die kunnen wijzen op de aanwezigheid van vuursteenartefactensite(s).  

In twee residuen zijn wel aardewerkresten aan het licht gekomen. In zowel VAB77 als VAB96 zijn twee 

fragmenten sterk verweerde scherven handgevormd aardewerk aanwezig. Door de hoge verwerings- 

en fragmentatiegraad kunnen de artefacten niet preciezer dan de metaaltijden gedateerd worden. Het 

is niet duidelijk of het om in situ vondsten gaat of om verspoeld materiaal. 

De artefacten zijn afkomstig uit monsters op een aanzienlijke diepte: de scherven uit VAB77 bevonden 

zich tussen 95 en 115 cm t.o.v. het maaiveld, de vondsten uit VAB96 zijn afkomstig uit een pakket 

tussen 65 en 100 cm. Dit betekent dat deze vondsten afkomstig zijn uit het homogeen zandig tot kleiig 

zandig fluviatiele afzettingsniveau (AE1) zoals gedefinieerd in het landschappelijk bodemonderzoek.  

 
Figuur 40. De horizontale spreiding binnen het plangebied van de aardewerkvondsten uit het verkennend archeologisch 
booronderzoek, geprojecteerd op het DTM (bron: AGIV, 2015a). 

4.2.3 Confrontatie met de resultaten van voorgaande onderzoeksfases en archeologisch 

verwachtingsmodel 

De bevindingen van het landschappelijk bodemonderzoek werden bevestigd in het archeologisch 

booronderzoek en de interpretaties konden worden doorgetrokken. De tijdens het landschappelijk 

bodemonderzoek afgebakende zones waar zandruggen werden verwacht komen vrij goed overeen 

met de landschappelijke gegevens uit de verkennende archeologische boringen. Het aantreffen van 

een U-vormige band aan organisch materiaal is een argument dat de interpretatie van de literatuur 
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van een afgedekt vroeg-holoceen “veenbos”32 met recentere alluviale sedimenten effectief opgaat 

voor dit plangebied. 

Op basis van het bureauonderzoek en het landschappelijk bodemonderzoek was een matige 

verwachting op steentijdartefactensites opgesteld. Ondanks deze verwachting zijn geen 

archeologische indicatoren in de boorstalen aangetroffen die kunnen wijzen op een steentijdoccupatie 

binnen het plangebied. Hierdoor wordt de verwachting naar laag bijgesteld. 

Wat betreft sporensites wordt de archeologische verwachting verhoogd door het aantreffen van 

handgevormd aardewerk op twee boorlocaties. Het is immers niet uitgesloten dat deze in situ bewaard 

zijn gebleven. De scherven zijn afkomstig uit de AE1-sedimenten zoals gedefinieerd in het 

landschappelijk bodemonderzoek. Op basis van de onderzoeksresultaten kan evenmin uitgesloten 

worden dat archeologische sporen zijn uitgegraven in deze sedimenten. In het oosten van het 

plangebied is de top van deze sedimenten immers licht verheven, wat zorgt voor een iets gunstiger 

locatie voor menselijke activiteiten binnen de beekvallei. 

4.3 Synthese / beschrijving potentieel op kenniswinst 

Het plangebied heeft een verkennend archeologisch booronderzoek ondergaan aangezien vanuit 

landschappelijk oogpunt het projectgebied een matige trefkans op artefactvindplaatsen uit de 

steentijd heeft. Uit deze verkennende fase bleek dat de bevindingen van het landschappelijk 

bodemonderzoek werden bevestigd in het archeologisch booronderzoek en de interpretaties konden 

worden doorgetrokken. 

Binnen het afgebakend onderzoeksgebied zijn echter geen archeologische indicatoren herkend die 

zouden kunnen wijzen op een steentijdoccupatie binnen het plangebied. De aanwezigheid van 

steentijdartefactensites kan echter niet volledig uitgesloten worden: kortstondig gebruikte clusters 

beslaan vaak amper een oppervlakte van ca. 20-30 m², waardoor er altijd een kans bestaat dat deze 

tussen de mazen van het verkennend boorgrid glippen en niet worden aangeboord. De algemene 

archeologische verwachting op vuursteenvindplaatsen, en dus de potentiële kennisvermeerdering, 

wordt door de negatieve resultaten wel naar laag bijgesteld. Momenteel is de trefkans te beperkt om 

eventuele verdere onderzoeksinspanningen ten opzichte van de kostprijs te verantwoorden. Alles in 

acht nemend wordt geen verder archeologisch (voor)onderzoek in het steentijdtraject geadviseerd. 

Wat betreft sporensites wordt de archeologische verwachting verhoogd door het aantreffen van 

handgevormd aardewerk op twee boorlocaties. Het is immers niet uitgesloten dat deze in situ bewaard 

zijn gebleven. De scherven zijn afkomstig uit de AE1-sedimenten zoals gedefinieerd in het 

landschappelijk bodemonderzoek. Op basis van de onderzoeksresultaten kan evenmin uitgesloten 

worden dat archeologische sporen zijn uitgegraven in deze sedimenten. In het oosten van het 

plangebied is de top van deze sedimenten immers licht verheven, wat zorgt voor een iets gunstiger 

locatie voor menselijke activiteiten binnen de beekvallei. Daarom wordt er een verder archeologisch 

vooronderzoek voorzien onder de vorm van een proefsleuvenonderzoek. 

 

                                                           

32 DE MOOR ET AL., 1997 
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4.3.1 Beantwoorden van de onderzoeksvragen 

- Geeft het verkennend booronderzoek reeds inzicht over de aan- of afwezigheid van een 

waardevol paleo-ecologisch archief? 

De tijdens het landschappelijk bodemonderzoek afgebakende zones waar zandruggen werden 

verwacht komen vrij goed overeen met de landschappelijke gegevens uit de verkennende 

archeologische boringen. Het aantreffen van een U-vormige band aan organisch materiaal is een 

argument dat de interpretatie van de literatuur van een afgedekt vroeg-holoceen “veenbos”33 met 

recentere alluviale sedimenten effectief opgaat voor dit plangebied. 

- Leverden de boringen het gewenste resultaat? Werd er vuursteen of andere eco- en artefacten 

aangetroffen die wijzen op een vindplaats uit de steentijd? 

Er zijn in de boorstalen van de verkennende archeologische boringen geen indicatoren aangetroffen 

die kunnen wijzen op de aanwezigheid van vuursteenartefactensite(s). Er werden in twee boorlocaties 

wel vier fragmenten handgevormd aardewerk met een algemene datering in de metaaltijden 

aangetroffen. 

- Wat is hun verticale verspreiding? Hoe kan dit in verband gebracht worden met de 

bodemopbouw en wat betekent dit naar gaafheid, datering e.d. toe? 

De aardewerkvondsten worden algemeen gedateerd in de metaaltijden, en bevinden zich op een 

diepte tussen 65 en 115 cm. Het is echter niet duidelijk of het om in situ vondsten gaat of om verplaatst 

materiaal, waardoor verbanden niet mogelijk zijn. 

- Wat is hun horizontale verspreiding? Kunnen er al uitspraken gedaan worden of het om een 

één- of meerfasige vindplaats gaat? 

De boorlocaties met het handgevormd aardewerk bevinden zich geïsoleerd in het plangebied, en 

liggen daarnaast dicht bij de oostelijke grens. Een duidelijk patroon ontbreekt. 

- Kunnen er waardevolle zones geselecteerd worden voor waarderend archeologisch 

booronderzoek? 

Neen, er zijn namelijk geen archeologische indicatoren herkend die op de aanwezigheid van 

steentijdoccupatie binnen het onderzoeksgebied kunnen wijzen. Hoewel er eventueel kortstondig 

gebruikte clusters van ca. 20-30 m² door de mazen van het boorgrid kunnen geglipt zijn, is de algemene 

archeologische verwachting op vuursteenvindplaatsen door de negatieve resultaten naar laag 

bijgesteld. Momenteel is de trefkans te beperkt om eventuele verdere onderzoeksinspanningen ten 

opzichte van de kostprijs te verantwoorden. Alles in acht nemend wordt geen verder archeologisch 

(voor)onderzoek in het steentijdtraject geadviseerd. 

 

 

                                                           

33 DE MOOR ET AL., 1997 
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