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1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2021-050 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2021B88 

Locatie Provincie Vlaams-Brabant 

 Gemeente Tremelo 

 Deelgemeente / 

 Straat Parkheidestraat 

Kadastrale gegevens Gemeente Tremelo 

 Afdeling 2 

 Sectie C 

 Percelen 318 

Coördinaten Noordoost X: 176838,51 

Y: 187138,78 

 Noordwest X: 176793,63 

Y: 187126,28 

 Zuidoost X: 176859,15 

Y: 187086,01 

 Zuidwest X: 176794,55 

Y: 187075,78 

Oppervlakte plangebied  Ca. 3.056 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 2.224 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 

 

1 Inleiding 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart. 1 

 

 
1 AGIV 2018a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB).2 

 

 
2 AGIV 2018d 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota DEVROE., A. en G. 

BERVOETS. 2018: Archeologienota ¬ Tremelo - Parkheidestraat, Mechelen. met ID 7278 en 

projectcode 2018D64. Deze archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van een geplande 

bouw van enkele appartementsblokken met bijbehorende infrastructuur aan de Parkheidestraat in 

Tremelo. Dit vooronderzoek met ingreep in de bodem maakt onderdeel uit van het archeologisch 

vooronderzoek in het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 

juli 2013) en het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd een archeologisch 

vooronderzoek met ingreep in de bodem, in de vorm van een proefsleuvenonderzoek opgelegd.  Op 

basis hiervan wordt beoordeeld of er eventuele archeologische waarden aanwezig zijn, wat hun 

aard, omvang en verspreiding is. Er wordt gekeken of deze archeologische waarden verstoord 

worden én dat er een potentiële kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken binnen het 

plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermt of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend erfgoed -

gemeente Tremelo.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem , beschrijving + duiding?  

- In hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Waardoor kan het ontbreken van een horizont   
verklaard worden?  

- Is er een bodemkundige verklaring voor de (partiële) afwezigheid van archeologische sporen?  
- Komen de resultaten van het landschappelijk bodemonderzoek overeen met de bodemkundige 
resultaten (profielen) van het proefsleuvenonderzoek?  

- Zijn er bodemsporen aanwezig? Zo ja, zijn deze van natuurlijke of antropogene aard?  

- Wat is de bewaringstoestand van de sporen?  

- Op welk(e) niveau(s) manifesteren de archeologische sporen zich?  

- Maken de antropogene sporen deel uit van één of meerdere structuren?  

- Kan op basis van gerecupereerd materiaal uitspraak gedaan worden over de datering? Behoren 
de sporen tot één of meerdere periodes?  

- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak gedaan worden over de 
aard en omvang van de occupatie?  

- Zijn er indicaties voor de inrichting van een erf/nederzetting?  

- Geven de resultaten aanleiding tot vervolgonderzoek? Zo ja, wat is de ruimtelijke afbakening van 
de zone(s) voor vervolgonderzoek?  

- Welke aspecten en/of vraagstellingen verdienen bijzondere aandacht bij een eventueel 
vervolgonderzoek?  

- Is behoud in situ op basis van de resultaten van het vooronderzoek mogelijk?3 

 

 
3 DEVROE, A. & G. BERVOETS. 2018: 3-4 (pvm).  
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1.2 Aanleiding 

Ter hoogte van het projectgebied wordt het bestaande bos gerooid, het terrein geëgaliseerd en zullen 
3 appartementsblokken opgericht worden. De wooneenheden zijn toegankelijk via verharde 
voetpaden. Overige verharding bestaat uit terrasverharding horende bij de woonblokken A, B en C 
en 5 parkeerplaatsen in het zuiden van het projectgebied. Paden in het gebied worden uitgevoerd in 
grasdallen. Tegen de oostelijke perceelsgrens wordt een groenzone met bomen voorzien waarbij de 
bestaande bomen behouden blijven. De open gracht van de Leibeek blijft eveneens behouden. 
Deze twee zones met de te behouden bomen en de open gracht worden in de plannen verwezen 
^ip ab §qb _belrabk wlkb¨.  

De 3 wooneenheden worden onderkelderd. Onder blok C wordt vanaf de Bakelstraat een inrit 
voorzien. De kelderverdieping zelf bestaat uit een aaneengesloten complex onder blok A, B en C met 
22 parkeerplaatsen, een fietsenstalling, 3 trappen en liftkokers, bergingen en technische ruimtes 
onder blok C. De kelderverdieping beslaat een oppervlakte van ca. 1300 m2 zonder dat er rekening 
gehouden wordt met een bijkomende verstoring van enkele meters rondom door de uitgraving van 
de kelderruimte. De kelderdiepte (onderzijde fundering) ligt op ca. 4,1 m onder het maaiveld.4 

 
 

Figuur 3: Inplantingsplan van de geplande verkaveling.5 

 
4 DEVROE, A. & G. BERVOETS. 2018: 4 (verslag van resultaten). 
5 Plan aangebracht door opdrachtgever. 
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Figuur 4: Grondplan van de kelderverdieping.6 

 

 
6 Plan aangebracht door opdrachtgever. 
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Figuur 5: 3-D model van de toekomstige werkzaamheden.7 

 

1.3 Archeologische voorkennis en resultaten bureauonderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek kan men vaststellen dat het projectgebied vanaf de 18de 
onbebouwd is gebleven. Het projectgebied zelf ligt dus op een heuvelrug tussen de valleien van de 
Demer ten zuiden en de Grote Loop/Vrouwvliet ten noorden. De locatie van het projectgebied, op 
hoger gelegen droge gronden met in de directe nabijheid een waterloop, is gunstig voor het 
archeologisch potentieel aangezien deze gronden bij uitstek geschikt zijn als akkergrond.. 
Bodemkundig gezien is deels een plaggendek aanwezig waardoor sites goed bewaard kunnen zijn. 
In de buurt zijn nog maar weinig archeologische vindplaatsen gekend. De gunstige topografische 
en bodemkundige situatie worden wel bevestigd door CAI-locatie 208850, waar door middel van 
metaaldetectie 2 gouden haarpinnen uit het finaal-neolithicum (3000-2000 v.C.) zijn aangetroffen. 
Aangezien nog maar weinig geweten is over dit gebied, zal bijkomend onderzoek sowieso voor 
kenniswinst zorgen.  
 
De eventueel aanwezige archeologische resten binnen het projectgebied, met een oppervlakte van 
ca. 3000 m2, zullen door de geplande aanleg van 3 appartementsblokken met ondergrondse kelder 
en parkeergarage verstoord worden. Daarnaast zorgt het bouwrijp maken van het terrein en de 
aanleg van nutsleidingen voor bijkomende verstoringen.  

Gezien de toekomstige verstoring, het archeologisch potentieel en de mogelijke kenniswinst is 
bijkomend onderzoek noodzakelijk. Dit zal echter via een uitgesteld traject verlopen aangezien heel 
het projectgebied momenteel bebost is.8 

  

 
7 Plan aangebracht door opdrachtgever. 
8 DEVROE, A. & G. BERVOETS. 2018: 1 (pvm). 



8 
 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0587 

2 Proefsleuvenonderzoek 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2021-050 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2021B88 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleidster Jasmien Van Bavel 

OE/ERK/Archeoloog/2020/00012 

Betrokken actoren Sarah Fellahi (assistent-archeoloog) 

 

2.2 Werkwijze en strategie 

2.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing.9 

 

2.2.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota DEVROE., A. en G. 

BERVOETS. 2018: Archeologienota ¬ Tremelo - Parkheidestraat, Mechelen. met ID 7278 en 

projectcode 2018D64 is volgende methodologie opgenomen: 

Het onderzoeksgebied (ca. 3000m²) zal door middel van parallelle continue proefsleuven onderzocht 
worden onder begeleiding van een erkend archeoloog.  
 
Het archeologisch proefsleuvenonderzoek kan pas van start gaan nadat het huidige bos gerooid is. 
De bomen dienen gerooid te worden tot op maaiveldhoogte. De stronken zelf dienen te blijven zitten 
of worden ondiep gefreesd). Het tracé van de Leibeek en een aantal bomen, grotendeels deze tegen 
de oostelijke perceelsgrens, zullen echter behouden blijven. Tijdens de graafwerken dienen de 
proefsleuven zo gepositioneerd en georiënteerd te worden zodat de bomen niet beschadigd raken.  
Het vooronderzoek met ingreep in de bodem wordt enkel uitgevoerd in omstandigheden die toelaten 
om de handelingen uit de Code van Goede Praktijk uit te voeren op een wijze zoals ze daarin 
beschreven zijn.  
 

 
9 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016 
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De sleuven worden noord-zuid georiënteerd. De sleuven hebben een breedte van 2 m en een 
maximale afstand van 15m van middelpunt tot middelpunt. Er zal minstens 10% van het 
onderzoeksgebied door middel van proefsleuven onderzocht worden, aangevuld met 2,5% 
dwarssleuven en/of kijkvensters. De hoeveelheid en locatie van dwarssleuven en/of kijkvensters zijn 
vrij te bepalen door de erkend archeoloog/veldwerkleider. Een keuze voor of tegen het aanleggen 
van dwarssleuven en/of kijkvensters wordt gemotiveerd in het verslag van resultaten van het 
proefsleuvenonderzoek. Kijkvensters en/of dwarssleuven kunnen bijvoorbeeld aangelegd worden 
om na te gaan of aangetroffen paalkuilen deel uitmaken van een structuur, maar kunnen evenzeer 
aangelegd worden om een meer exacte afbakening van een archeologische site te bekomen. Indien 
afgeweken wordt van de richtlijnen betreffende de positie van proefsleuven en/of de aanleg van de 
bijkomende uitbreidingen wordt dit duidelijk gemotiveerd in het Verslag van Resultaten van het 
proefsleuvenonderzoek.  

De aanleg van de sleuven gebeurt met een graafmachine met een niet-getande graafbak van 2 m 
breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. Indien er 
meerdere archeologische niveaus aanwezig zijn, wordt elk niveau apart gewaardeerd. Er wordt 
momenteel van uitgegaan dat het om een site zonder complexe verticale stratigrafie gaat en er maar 
één niveau aanwezig is. Er wordt dagelijks voorzien in een volledige opmeting van de werkputten en 
sporen. Dit betekent dat er dagelijks een recent en aangevuld grondplan beschikbaar is, dat op elk 
moment aangeleverd kan worden. Er dient een selectie van de sporen gecoupeerd te worden die 
afdoende is om de onderzoeksvragen te beantwoorden. In vermoedelijke diepe sporen zoals 
waterputten en waterkuilen wordt een boring gezet om de interpretatie van het spoor te verifiëren en 
om de diepte te bepalen. Per sleuf wordt een profielput aangelegd. De spreiding van de profielputten 
gebeurt op een wijze die toelaat de bodemopbouw van heel het onderzoeksgebied te beschrijven. 
De referentieprofielen worden beschreven en bestudeerd door de aardkundige van het projectteam. 
Elk vlak wordt met de metaaldetector geprospecteerd overeenkomstig de bepalingen in de Code 
van Goede Praktijk. De aanwezigheid van een steentijdsite kan niet uitgesloten worden. Tijdens het 
vooronderzoek dient er daarom aandacht geschonken te worden aan concentraties van lithische 
artefacten. Indien lithische vondsten aangetroffen worden dient ingeschat te worden of het om 
verspreide vondsten gaat of om een activiteitenzone. Steentijdvondsten worden driedimensionaal 
ingemeten. Deze vondsten en concentraties worden aan een specialist voorgelegd om een verdere 
waardering van het terrein te bekomen. Na afloop van het onderzoek worden de sleuven gedicht om 
verdere degradatie van eventueel aanwezige sporen te voorkomen. Indien nodig worden kwetsbare 
sporen (graven, zeer ondiep bewaarde sporen) afgedekt met doek of plasticfolie zodat ze, indien er 
een vervolgonderzoek volgt, niet verder worden aangetast of vergraven vooraleer ze verder 
onderzocht worden.  

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem 
een voldoende gefundeerde uitspraak gedaan kan worden over de aard en omvang van de 
archeologische waarden in het projectgebied en wanneer een eenduidig advies kan gegeven 
worden voor vrijgave van het terrein, behoud in situ of vervolgonderzoek door middel van een 
opgraving.10 

 

 
10 DEVROE, A. & G. BERVOETS. 2018: 5-6 (pvm). 
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Figuur 6: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de geplande proefsleuven.11 (© ANNIKA DEVROE 

ARCHEOLOGIE ¬ BOUWHISTORIE) 

 

2.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek diende er niet afgeweken te worden van het 

voorgestelde sleuvenplan. In totaal werd er 589 m² onderzocht door middel van het 

proefsleuvenonderzoek. Dit komt overeen met 19,27 % van de totale oppervlakte van het plangebied. 

Deze hogere dekking werd behaald om een goede inschatting te kunnen maken van de aard en 

type van de aangetroffen sporen. 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op donderdag 4 maart 2021, onder leiding van erkend 

archeologe Jasmien Van Bavel en assistent-archeoloog Sarah Fellahi. De sleuven werden 

aangelegd door middel van een rupskraan van 21 ton met een gladde kraanbak van 2m breed. De 

teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische niveau. Bij het verdiepen van 

de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. De sleuven en aangetroffen sporen 

werden gedocumenqbboa allo jfaabi s^k lsbowf`eqpclql¨p. Verspreid over het terrein werden enkele 

profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te verkrijgen van de aanwezige bodemopbouw. 

Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

 
11 AGIV 2018, DEVROE, A. & G. BERVOETS. 2018. 
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en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 

 
 

Figuur 7: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de uitgevoerde proefsleuven12 

 
12 AGIV 2018 
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Figuur 87 Qboobfkclql¨p %» G+ Sboofg`hq ?s_^& 
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Figuur 9: Osbowf`eqpclql¨p s^k pibrsbk . q+b+j+ 1 %» G+ Sboofg`hq ?s_^& 
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2.3 Assessmentrapport  

2.3.1 Landschap en bodemopbouw 

De deelgemeente Baal ligt in de Zuiderkempen. Het reliëf wordt ten noorden van de Demervallei 
gekenmerkt door een licht golvend karakter. Ten zuidoosten van de Demervallei liggen de heuvels 
van het Hageland. In noordelijk richting neemt de continuïteit van de heuvelruggen af. Ten noorden 
van de Demervallei liggen enkele geïsoleerde heuveltoppen waaronder de Balenberg ten 
noordoosten van het projectgebied en de Molenberg ten zuidoosten hiervan. 
Lokaal wordt het projectgebied ontwaterd door de Leibeek die in het noorden aan het projectgebied 
grenst. Hydrografisch is het projectgebied gelegen in het deelbekken van de Laak, behorende tot 
het Dijlebekken en dus het stroomgebied van de Schelde. Binnen het projectgebied zijn geen 
relevante hoogteverschillen waar te nemen. De hoogte schommelt tussen de 13,9 en 14,3 m.13 
 

 

 
Figuur 10: Plangebied op DHM II.14 (© ANNIKA DEVROE ARCHEOLOGIE ¬ BOUWHISTORIE) 

 

 
13 DEVROE, A. & G. BERVOETS. 2018: 7 (verslag van resultaten). 
14 AGIV 2018 
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Figuur 11: Plangebied op DHM II: detail.15 (© ANNIKA DEVROE ARCHEOLOGIE ¬ BOUWHISTORIE) 

 

Verspreid over het terrein werd één pedogenetische of bodemkundige zone aangetroffen. Ondanks 

dat er op de bodemkaart vier verschillende bodemtypes gekarteerd staan, is er doorheen het gehele 

plangebied een uniform beeld zichtbaar.  

Profiel 1 (fig.14) vertoont een ca. 40 cm dikke antropogene bovengrond. Deze antropogene 

bovengrond rust op het zandige, licht lemig, geel beige moedermateriaal (C-horizont). 

Profiel 2 (fig. 15)  heeft een ca. 30 cm dikke antropogene bovengrond. Deze antropogene grond 

bevindt zich boven een boomval. Hierdoor is dit profiel niet representatief voor het terrein. Onder deze 

boomval bevindt zich de C-horizont met een grijsgroene kleur. 

Alle bodems zijn matig droog en komen hiermee overeen met de Scm bodem zoals gekarteerd op 

de bodemkaart. 

 
15 AGIV 2018 
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Figuur 12: Plangebied op DHM met weergave van de aangelegde bodemprofielen.16  

 

 
16 AGIV 2021 
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Figuur 13: Plangebied op bodemkaart met weergave van de aangelegde bodemprofielen.17 

 

 
17 AGIV 2021 
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Figuur 14: Bodemprofiel 1 op foto (© J. Verrijckt Bvba)  

Figuur 15: Bodemprofiel 2 op foto (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 16: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de maaiveldhoogtes.18 

 

 
18 AGIV 2018d 
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Figuur 17: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de vlakhoogtes.19 

 

 
19 AGIV 2018d 
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2.3.2 Sporen en structuren 

Het archeologisch vlak werd aangelegd op ca. 50-100 cm-mv. De sporen staken goed af tegen de 

geel-grijze C-horizont. Het gaat behalve één verstoring, vooral om kuilen, paalkuilen en greppels. Er 

werd eveneens ook een poel (spoor 97) aangetroffen in werkput 4, in het verlengde van spoor 14 en 

spoor 52 (fig. 28). Uitbreidingen bevinden zich in het zuiden van werkput 2 en 3, in het midden van 

werkput 3 en in het noorden van werkput 4 (fig. 17).  

De sporen kunnen, op basis van het vondstmateriaal, de aard en de vulling van de sporen, 

gedateerd worden tussen de late middeleeuwen en de nieuwe tijd. De spoorbeschrijvingen kunnen 

gevolgd worden met ab pmlobkifgpq fk _fgi^db bk ab clql¨p) mi^knen en detailplannen (fig. 28-32). 

Sporen die in de late middeleeuwen kunnen gedateerd worden lijken in een cluster voor te komen. 

De grootste cluster werd aangetroffen in werkput 3 (fig. 29). Daar werden in een 44 m lange sleuf 44 

sporen aangetroffen die op basis van hun aard (lichtgrijze ¬ donker grijsbruine, sporen) in de 

middeleeuwen tot en met de nieuwe tijd te situeren zijn. In spoor 61 werd een bord aangetroffen in 

rood aardewerk met slipversiering dat te daten is in de 18de eeuw. Het gaat hierbij om import uit het 

Neder Rijn gebied (fig. 18). In spoor 61 werd een boring geplaatst waarbij te zien is dat het spoor ca. 

20 cm diep is (fig. 19). 

In werkput 3 werden sporen 58, 79 en 84 (fig. 19) gecoupeerd. Ze hebben een donkergrijze en 

gevlekte inhoud, zijn onregelmatig en/of komvormig en leverden geen vondstmateriaal op. De 

vullingen zijn respectievelijk 6 tot 12 cm diep. Spoor 58 is een cluster van verschillende kuilen die op 

één lijn liggen (fig. 20).  

 

 

Figuur 18: Vondstnummer 6, spoor 61; bord in rood aardewerk met slipversiering; 18de eeuws (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 19: linksboven spoor 58, rechtsboven spoor 79, linksonder spoor 84 en rechtsonder boring spoor 61  

(© J. Verrijckt Bvba) 

 

 

Figuur 20: Detailfoto werkput 3 spoor 58 (© J. Verrijckt Bvba) 
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In werkput 1 (fig. 30) werden slechts 3 sporen aantroffen in het zuiden van de werkput. Hier werden 

de drie sporen gecoupeerd. Spoor 3 toont een gevlekte lichtgrijze vulling en is ca. 8 cm diep. Daarvan 

was de vulling eerder onregelmatig, waardoor ook een natuurlijke aard niet kan uitgesloten worden. 

Spoor 2 heeft een lichtgrijze vulling en is ca. 25 cm diep. Dit spoor is komvormig. Spoor 1 heeft een 

donkerbruine vulling, is ca. 5 cm diep en bleek na het couperen een ploegspoor (fig. 21). 

 

 

Figuur 21: Linksboven spoor 1, rechtsboven spoor 2 en linksonder spoor 3 (© J. Verrijckt Bvba) 

 

In werkput 2 (fig. 31) werden 35 sporen aangetroffen, waarbij de grootste cluster zich in het zuiden 

van de werkput bevindt. Op basis van hun aard (lichtgrijze ¬ donker grijsbruine sporen) zijn deze ook 

in de middeleeuwen tot en met de nieuwe tijd te situeren. Bij het aanleggen van het vlak troffen we bij 

spoor 14, fragmenten van rood aardewerk, fragment rood aardewerk lensbodem op standvin, 

fragment van een kookpot, enkele wandfragmenten, een blokvormige rand van een grote kom, en 

wandfragmenten met een donkere deklaag aan (fig. 22). Bij spoor 17 troffen we ook enkele vondsten 

aan bij het aanleggen van het vlak. Het betreft wandfragment in rood geglazuurd aardewerk en een 

standringbodem in rood aardewerk (fig. 23). De vondsten worden gedateerd in de late 

middeleeuwen.   
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Figuur 22: Vondstmateriaal spoor 14 bij aanleggen van het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 

 

 
 

Figuur 23: Vondstmateriaal spoor 17 bij aanleggen van het vlak (© J. Verrijckt Bvba) 

In deze werkput werden spoor 14, 19 en 36 gecoupeerd (fig. 24). Spoor 36 heeft een onregelmatige 

vorm en een donkerbruine grijze vulling die ca. 12 cm diep gaat. Bij dit spoor kan men ook niet 

uitsluiten of het van natuurlijke aard is. Kuil S19 is komvormig en heeft een gevlekte vulling dat 

eveneens ca. 10 cm diep gaat. Spoor 14 heeft een donkerbruine vulling en een diepte van ca. 40 

cm. Hier gaat het om een greppel. Bij het couperen van spoor 14 werden er nog vondsten 

aangetroffen. Er werden fragmenten rood, Maaslands aardewerk aangetroffen met een grijze 

deklaag, een fragment van een bolvormige pot met manchetten rand en een lensbodem op 

standvinnen, beide eveneens Maaslands aardewerk, een fragment  van een standringbodem uit 

rood aardewerk en een pootje in rood aardewerk. Daarnaast werden er fragmenten aangetroffen die 

op het Maaslands lijken maar die regionaal geproduceerd zijn, ze zijn zachter gebakken en hebben 

nog stenen in de wanden. Al deze vondsten zijn te dateren in de late Middeleeuwen (fig. 25). Bij het 

couperen van spoor 19 troffen we een fragment van een standringbodem in rood aardewerk aan, 

eveneens te dateren in de late middeleeuwen (fig. 26).  








































