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2 Gemotiveerd advies 

In de volgende paragrafen zullen de resultaten van het uitgevoerde archeologische vooronderzoek 

(beschreven in het bijgaande verslag van resultaten) in het kader worden geplaats van een programma 

van maatregelen. Het doel van dit document is om vast te stellen of het uitgevoerde archeologische 

vooronderzoek enerzijds  voldoende informatie heeft opgeleverd om de noodzaak van archeologisch 

vervolgonderzoek te toetsen en om indien noodzakelijk vast te kunnen stellen welke 

onderzoeksmethoden toegepast dienen te worden in het verdere onderzoek. Of dat er anderzijds kon 

worden vastgesteld of het noodzakelijk is en op welke manier er bij de uitvoering van de plannen die 

worden omschreven in de omgevingsvergunning rekening kan worden gehouden met archeologisch 

erfgoed. 

 

2.1 De volledigheid van het uitgevoerde vooronderzoek 

Het uitgevoerde vooronderzoek is tot op heden beperkt gebleven tot de uitvoering en rapportage van 

een bureaustudie. In deze bureaustudie kon slechts het archeologische potentieel van het plangebied 

tot op zekere hoogte worden vastgesteld. Daarbij speelden de landschaps- en bodemontwikkeling van 

het plangebied een belangrijke rol, evenals de resultaten van een zeer nabij gesitueerd archeologisch 

onderzoek. Daarnaast bleek dat de geplande werken vrijwel zeker schade aan het potentieel 

aanwezige archeologische erfgoed zou berokkenen. 

Op basis van de verzamelde informatie kon worden gesteld dat de kans op het treffen van waardevolle 

(intacte) artefactensites uit de periode van jagers- en verzamelaars verwaarloosbaar is door 

voorgaande, oppervlakkige verstoringen. Daarnaast werd er gesteld dat de kans op het treffen van 

sites uit jongere periodes wél vrij groot geacht. Daarbij is er een groot potentieel op kenniswinst, 

omdat er de mogelijkheid bestaat de incomplete (elkaar overlappende) sites direct ten zuidoosten van 

het plangebied verder in kaart te brengen.  

Er kon echter niet worden vastgesteld óf er archeologische resten uit de periodes vanaf het Laat-

Neolithicum tot de Nieuwste tijd in de bodem van het plangebied aanwezig zijn en zo ja, wat de aard 

en de gaafheid hiervan is. Aanvullend archeologisch onderzoek is daarom noodzakelijk. 

 

2.2 Noodzaak voortzetting archeologisch vooronderzoek 

Het aanvullende archeologische onderzoek zal er op gericht zijn om vast te stellen of de bodem van 

het plangebied waardevolle archeologische resten (met een potentieel tot kenniswinst) bevat. Daarbij 

is het belangrijk om de aard en de gaafheid van deze resten vast te kunnen stellen.  

 

Het bureauonderzoek maakte duidelijk dat het terrein reeds aan enige verstoring onderhevig geweest 

is (historiek terrein, huidige bebouwing/verharding). In welke mate is echter niet duidelijk zonder 

terreinonderzoek. Wel kan gesteld worden dat eventuele steentijdartefactensites niet gaaf genoeg 

meer bewaard zullen zijn om enige kenniswinst op te leveren. In welke mate er sporensites aanwezig 

zijn, en deze genoeg bewaard zijn om kenniswinst mogelijk te maken is echter niet duidelijk. In eerste 

instantie dient daarom een landschappelijk bodemonderzoek plaats te vinden, om te kunnen 

vaststellen dat het plangebied al dan niet in die mate verstoord is dat een sporensite met zekerheid 

afwezig is. Indien dit niet met zekerheid gesteld kan worden, dient een proefsleuvenonderzoek plaats 

te vinden, gezien dit de meest geschikte methode is om sporensites op te sporen en te waarderen. 
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3 Programma van maatregelen  

 

3.1 Administratieve gegevens 

• Naam plangebied en/of toponiem: Unilin Spano Hal 14 

• Adres: Ingelmunstersteenweg 

• Gemeente/ Deelgemeente: Oostrozebeke 

• Provincie: West-Vlaanderen 

• Kadastrale gegevens: Oostrozebeke, Afdeling 1, Sectie D, perceel 281K2 (partim), 281N2 

(partim), 281P2 (partim), 430D (partim). 

• Oppervlakte betrokken percelen (Opp. PATRIS volgens CadGis): 288.272m²  

281K2 – 174.409 m² 

281N2 – 4.977 m² 

281P2 – 100.035 m²  

430D – 8.851 m² 

• Oppervlakte plangebied: 39.227 m2 

• Bounding box in lambertcoördinaten (X/Y):  

noordoost: X 75145.1 Y 178945.59 

zuidwest:  X 74839.2 Y 178679.12 

 

 

3.2 Onderzoeksdoelen en vraagstellingen 

De geplande werken zullen bestaan uit twee aaneengesloten zones binnen het plangebied. De grootste 

is in het westelijke deel van het plangebied gelegen en bestaat uit het bouwen van een nieuwe 

magazijnhal met een groot afdak aan de zuidzijde en het vernieuwen van de verharding ten westen en 

noorden van deze hal. Over een groot deel van het oppervlak zullen er bodemingrepen plaatsvinden 

die vermoedelijk het archeologische niveau zullen raken. Daarnaast zal er in het oostelijke deel van het 

plangebied een gracht worden gegraven en een groenzone worden ingericht waardoor bij het graven 

van de gracht eveneens eventueel aanwezige archeologische resten verloren kunnen gaan. 

Omdat er nog niet is vastgesteld wat de bodemgaafheid is en of er archeologische resten aanwezig zijn 

in de vorm van sporensites (daterend vanaf het Neolithicum tot de moderne tijd) zijn er voor de 

verschillende fasen van het vervolgonderzoek de volgende onderzoekdoelen en bijbehorende vragen 

opgesteld. 

 

Vooraf dient er te worden opgemerkt dat de volgende onderzoeksmethoden niet zullen worden 

toegepast omdat er met deze methoden geen nuttige kennisvermeerdering zal worden behaald (zie 

ook paragraaf 3.2): geofysisch onderzoek, veldkartering, archeologisch booronderzoek. 
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3.2.1 Landschappelijk bodemonderzoek 

Een landschappelijk bodemonderzoek heeft als doel de aardkundige opbouw en 

ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het landschap te onderzoeken door middel van gerichte 

boringen of profielputten. Het onderzoek laat toe de specifieke bodemopbouw en –gaafheid van het 

projectgebied gedetailleerd in kaart te brengen evenals de kans op potentieel relevante 

archeologische niveaus in de ondergrond in te schatten.  

Hierbij worden volgende onderzoeksvragen geformuleerd: 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis: 

- Wat is de bodemkundige opbouw van het terrein en stemt deze informatie overeen met de 

gegevens die tijdens het bureauonderzoek verzameld/verwacht werden?  

- Werden er verstoringen in het bodemarchief vastgesteld? Wat is de algemene gaafheid van de 

bodem?  

- Zijn er processen van bodemvorming op te merken?  

- Welke geomorfologische processen hebben een rol gespeeld bij de aardkundige opbouw van 

het terrein?  

- Is er sprake van afgedekte contexten?  

Archeologische relicten:  

- Welke aardkundige eenheden zijn mogelijk archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

- Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) ten 

aanzien van nog onbekende archeologische waarden in het gebied? 

- Hoe kunnen vooralsnog ongekende archeologische resten zich manifesteren in de bodem en op 

welke diepte kunnen deze worden aangetroffen?  

Impactbepaling geplande werkzaamheden: 

- Wat is, gezien de bodemkundige opbouw van het terrein, de vermoedelijke impact van de 

geplande werkzaamheden op eventueel aangetroffen archeologische niveaus of relicten?  

- Op welke manier kan er bij de planvorming met dergelijke relicten of niveaus omgegaan 

worden? 

 

3.2.2 Proefsleuvenonderzoek 

De doelstelling van het proefsleuvenonderzoek is: 

 Na te gaan of er binnen dit gebied archeologie aanwezig is (die gerelateerd kan worden aan 

de resten die werden opgegraven net buiten het plangebied) 

 Vaststellen op welke diepte (het restant van) het archeologisch niveau ligt  

 Nagaan wat de graad van verstoring is, en of hierdoor mogelijk sporen door zijn vernield. 

 Aan de hand van de sporen trachten de geschiedenis van het gebied beter in kaart te brengen 

 Nagaan of er een archeologische opgraving moet worden uitgevoerd voorafgaand aan de 

werken 
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 Afbakenen van zones waar wel of geen verder archeologisch onderzoek dient te gebeuren. 

 

Hierbij worden volgende onderzoeksvragen geformuleerd: 

 

o In welke mate is de bodem verstoord door vroegere landbouw of het industriële gebruik en 

wat zijn de effecten van de verharding en bebouwing? 

o Zijn er archeologische sporen aanwezig net onder het verstoorde niveau? 

o Wat is hun gaafheid, hoe diep zijn ze bewaard? 

o Uit welke periode dateren ze en hoe valt dit te rijmen met de archeologische kennis over het 

gebied. 

o Zijn er toch nog aanwijzingen van steentijdsites of vondsten uit de steentijd en op welke diepte 

zijn deze aanwezig? 

o Welke zones zijn archeologisch waardevol en dienen te worden onderworpen aan een 

archeologische opgraving? 

 

3.3 Onderzoeksmethode en –strategie 

Er zijn verschillende onderzoeksmethodes die zouden kunnen worden aangewend. De keuze van de 

(combinaties van) methoden is steeds gebaseerd op volgende vier criteria: 

 mogelijkheid: is het mogelijk om de methode toe te passen binnen het plangebied? 

 nut: kan een bruikbaar resultaat verwacht worden met de toepassing van de methode? 

 schadelijkheid: kan toepassing van de methode het te verwachten bodemarchief overdreven 

beschadigen?  

 noodzaak: rechtvaardigt de kost van de methode het te verwachten resultaat? 

Voor een algemeen overzicht van de mogelijke methodes wordt verwezen naar de tabellen in bijlage. 

Hieronder worden de methodes die specifiek voor het plangebied van toepassing meer in detail 

toegelicht. 

 

Zoals in het eerste hoofdstuk van dit document reeds werd gesteld kan er vanuit worden gegaan dat 

het plangebied te maken heeft gehad met grootschalige, over het algemeen relatief ondiepe 

verstoringen. Daarbij is echter de top van het oorspronkelijke bodemprofiel met zekerheid verstoord, 

waardoor er een aantal onderzoeksmethoden niet inzetbaar zijn: veldkartering, geofysisch onderzoek 

en archeologisch booronderzoek; en het maken van proefputten in functie van steentijdsites (met 

ingreep in de bodem). Voor elk van deze onderzoeksmethoden is de mogelijkheid tot uitvoering (zeer) 

beperkt en is het nut vrijwel verwaarloosbaar. 

 

Door deze besluiten resteert het onderzoek in de vorm van een landschappelijk bodemonderzoek en 

mogelijk daarop volgend proefsleuvenonderzoek. 

Er kan bij de inzet van deze methoden antwoord worden gegeven op de onderzoeksvragen en de 

doelstellingen zullen behaald kunnen worden doordat de ondergrond van het plangebied in redelijk 

detail kan worden bestudeerd. Een landschappelijk booronderzoek dient duidelijkheid te brengen over 

de huidige verstoringsgraad en mogelijkheid tot aanwezige sporensites binnen het plangebied, bij een 

proefsleuvenonderzoek kunnen archeologische grondsporen opgespoord en gewaardeerd worden. 

Daardoor ligt het nut van het toepassen van deze methodes zeer hoog, zonder het bodemarchief 

buiten proportioneel schade toe te brengen. Omdat de verwachting op het treffen van grondsporen 
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vrij hoog is en het potentieel op kenniswinst aanzienlijk is wanneer de link met het aangrenzende 

onderzoek gemaakt kan worden kan ook worden gesteld dat de noodzaak van het toepassen van een 

proefsleuvenonderzoek hoog is. 

Van de zones waar er een bodemingreep gepland is, worden er een aantal uitgesloten van 

vervolgonderzoek: 

- het afdak: gezien hier geen bodemingreep gepland wordt, wordt er geen archeologisch 

vooronderzoek voorzien. 

- de groenzone: gezien hier geen bodemingreep gepland wordt, wordt er geen archeologisch 

vooronderzoek voorzien. 

- de uit te graven gracht: gezien de lineaire aard en beperkte breedte van de gracht, zal hier niet 

verder op ingezet worden, de ruimtelijke context van eventueel aanwezige archeologische 

sporen is zeer beperkt, en zorgt ervoor dat het potentieel op kenniswinst sterk afneemt. 

- het noordwestelijke deel van het bestaande garagegebouw: binnen dit gebouw werden reeds 

twee zones tot grotere diepte gesaneerd, en zijn er verschillende (smeer)putten reeds 

aangelegd, waarvan er een deel reeds gedempt zijn, en zijn er verschillende constructies met 

diepe funderingen aangebracht. De resterende zones tussen al deze uitgravingen zijn te 

versnipperd, waardoor het potentieel op kenniswinst sterk afneemt. 

 

De te onderzoeken zone omvat dus bijna volledig de toekomstige Hal 14, met uitzondering van de 

noordwestelijke hoek. Het betreft een oppervlakte van ca. 12 562m². 

 

Het landschappelijk booronderzoek dient op de huidige verharding plaats te vinden, en zal wellicht 

machinaal dienen uitgevoerd te worden. Er wordt een vrij dicht grid voorgesteld gezien de 

bodembewaring sterk lokaal kan variëren en daardoor kans is op foutieve interpolaties m.b.t. de 

bodemgaafheid. 

 

Het proefsleuvenonderzoek zal in 2 fasen uitgevoerd worden: 

1) Sleuven op de verharding: de sleuven worden aangelegd vóór het uitbreken van de verharding 

op het terrein. Er wordt gekozen om dit ervoor te doen, gezien het archeologische vlak vrijwel 

meteen onder de aanwezige verstoring verwacht wordt. Wanneer deze al voorafgaand 

uitgebroken wordt, zou er wellicht al meteen over een grote oppervlakte een archeologisch 

vlak open liggen waarover met zwaar materieel gereden wordt, wat al een directe bedreiging 

zou vormen voor de eventueel aanwezige archeologische sporen.  

2) Sleuven binnen bestaande gebouwen: deze sleuven dienen enkel te worden aangelegd 

binnen de bestaande gebouwen indien de sleuven in fase 1 positieve resultaten opleveren. 

De aanleg gebeurt na de afbraak van de gebouwen en de uitbraak van de vloerplaat. 

Funderingen blijven zitten. 

 



Unilin Spano Hal 14, Oostrozebeke Archeologienota 2019G225 
 

 

8 
 

 
Figuur 1 Afbakening van de zone die te onderwerpen is aan verder onderzoek (bron: AGIV, 2019). 

 
Figuur 2: Onderzoekszone met aanduiding voorstel landschappelijke boringen (bron: AGIV, 2019). 
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Figuur 3: Onderzoekszone met aanduiding voorstel landschappelijke boringen (bron: INFORMATIE VLAANDEREN 2021). 

 

 
Figuur 4 Detail van de afbakening van de zone die te onderwerpen is aan verder onderzoek onder de vorm van een 
proefsleuvenonderzoek op de GRB-basiskaart, met aanduiding van de voorgestelde proefsleuven en de fasering ervan 
(bron: INFORMATIE VLAANDEREN 2021). 
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Figuur 5 Detail van de afbakening van de zone die te onderwerpen is aan verder onderzoek onder de vorm van een 
proefsleuvenonderzoek op de meest recente orthofoto, met aanduiding van de voorgestelde proefsleuven en de fasering 
ervan (bron: Informatie Vlaanderen 2021). 

 

3.4 Onderzoekstechnieken 

3.4.1 Landschappelijk bodemonderzoek 

Binnen de onderzoekszone dient een landschappelijk booronderzoek plaats te vinden. In het voorstel 

zijn in totaal 14 boringen voorzien. Hierbij liggen de boorpunten 35m uit elkaar, de 4 raaien zijn niet 

op strak regelmatige afstand van elkaar gelegen (ca. 20-25m), maar worden zo ingeplant dat de 

inschatting van de bodemgaafheid voor sporensites binnen de zone maximaal is. Het boorpuntenplan 

gaat uit van een ideaalsituatie. De locatie van de boorpunten kunnen verschoven worden door de 

veldwerkleider en aangepast worden naar de terreinomstandigheden, zolang dit nog steeds een 

maximale inschatting van de bodemgaafheid van het terrein toelaat. 

Ter hoogte van de verharding dient de toplaag lokaal verwijderd te worden of dienen mechanische 

boringen plaats te vinden. Indien de toplaag verwijderd wordt, dienen de boringen te gebeuren met 

een edelmanboor (ø 7 cm) en indien nodig een guts (ø 3 cm). De edelmanboor is geschikt voor het 

boren in de meeste droge en matig natte sedimenten, maar levert een wat geroerd staal op waardoor 

de structuurkenmerken en eventuele fijne gelaagdheid verloren kunnen gaan. De grindboor doet 

effectief hetzelfde, maar is er op gemaakt om door grind- en puinlagen te boren. De gutsboor 

daarentegen neemt een sample met een kleinere diameter, maar verstoort daarbij het sediment in 

een veel kleinere mate, waardoor structuren, maar zeker ook fijnere gelaagdheid beter behouden 

blijven.  

Er wordt geboord totdat het boorprofiel alle aardkundige eenheden omvat waarin archeologische sites 

in stratigrafisch primaire positie kunnen voorkomen die relevant zijn voor de vraagstellingen van het 

onderzoek. Tijdens de boorwerkzaamheden wordt elke boring vastgelegd in de vorm van een 

bodemkundige en lithostratigrafische beschrijving en met één of meerdere digitale foto’s. Deze foto’s 
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worden gemaakt met zo min mogelijk schaduwcontrasten en een zo goed mogelijke weergave van alle 

aanwezige lagen en bodemhorizonten. Op elke foto worden de nodige administratieve gegevens 

vastgelegd evenals een schaalbalk. 

Het onderzoek gebeurt volgens de Code van Goede Praktijk. De veldwerkleider moet tevens voldoen 

aan de voorwaarden zoals gesteld in de Code van Goede Praktijk. 

3.4.2 Proefsleuvenonderzoek 

Zoals hiervoor reeds werd aangegeven zullen er proefsleuven moeten worden aangelegd in uitgesteld 

traject, binnen de hierboven aangeduide zone. 

Het proefsleuvenonderzoek dient minstens 12,5 % van de geselecteerde zone (12 562 m2) te dekken, 

met voldoende spreiding om een representatief beeld van de ondergrond van het plangebied en de 

eventueel daar in vervatte archeologische resten te verschaffen.  

De sleuven zullen in de lengterichting van de nieuwe Hal 14 worden gepland zoals weergegeven in 

Figuur 1, zodat er 6 sleuven kunnen worden aangelegd met een afstand van 15 meter tussen de 

middenlijnen van de sleuven. Alle sleuven zullen een breedte van minimaal 1,8 à 2 meter hebben, en 

een minimale dekkingsgraad van 10% van de onderzoekszone hebben. Bijkomend dienen waar nodig 

kijkvensters en/of dwarssleuven aangelegd te worden zodat een minimale dekkingsgraad van 12,5% 

wordt behaald. Het doel hiervan kan bijvoorbeeld zijn om een concentratie van sporen nader te 

onderzoeken of om de schijnbare afwezigheid van sporen te toetsen. Kijkvensters of eventuele 

volgsleuven worden, afgezien van hun ligging, afmetingen, en vorm op dezelfde wijze aangelegd als de 

geplande proefsleuven.  

Bij de aanleg van de sleuven dient er een vlak aangelegd te worden waarop kan worden onderzocht of 

er archeologische sporen aanwezig zijn in de te verstoren delen van de bodem. Dit vlak zal 

waarschijnlijk direct onder de verstoorde niveaus van de bodem moeten worden aangelegd, hoewel 

plaatselijk bodemvormingsprocessen gezorgd kunnen hebben dat het vlak nog iets dieper moet 

worden aangelegd om eventueel aanwezige archeologische sporen te kunnen onderscheiden. 

 

Teneinde de bodemopbouw te kunnen registreren worden wandprofielen gezet. Kwetsbare sporen 

dienen afgedekt te worden met waterdoorlaatbare doek indien dit nodig geacht wordt.  

De registratie van het onderzoek gebeurt volgens de Code Van Goede Praktijk. De veldwerkleider moet 

tevens voldoen aan de voorwaarden zoals gesteld in de Code Goede Praktijk. Het onderzoek is 

succesvol wanneer een gefundeerde uitspraak kan worden gedaan over de aan- of afwezigheid, de 

aard, toestand en omvang van een archeologische site. 

 

 

3.5 Voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk 

Er worden geen afwijken ten aanzien van de Code van Goede Praktijk voorzien. 
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5 Bijlagen  

 

5.1 Overzicht van archeologische onderzoeksmethodes zonder ingreep in de 

bodem 

 
Landschappelijk 

bodemonderzoek 
Geofysisch onderzoek Veldkartering 

Gericht op Bodemopbouw Sporensites Indicaties aanwezigheid sites 
met vondstmateriaal aan of 
dicht onder het oppervlak 

Benodigde voorkennis Relevantie bodemonderzoek Potentieel op aanwezigheid 
sporensites, bodemopbouw 

(bodemtype, voor tech. 
specificaties methode) 

Relevantie veldkartering 

Omvang bodemingreep Verwaarloosbaar Geen Geen 

Schade potentieel 
archeologische resten 

Uiterst klein Geen Geen 

    
Terreinbetreding Te voet, relatief kort/ 

Mechanische boormachine 
Te voet (intensief) of met kleine 

voertuigen, relatief kort 
Te voet, relatief kort 

Gebruikt materiaal Handboor/mechanische boor Afhankelijk van methode Geen 

Verwacht resultaat  Beeld van bodemopbouw en 
van voorkomen van (oude, 
begraven) landschappelijke 

eenheden 

Inzicht in aanwezigheid van 
archeologische sporen en 

ruimtelijke verspreiding hiervan 

Lokaliseren  van plaatsen waar 
archeologische sites aanwezig 
kunnen zijn aan of dicht onder 

het oppervlak 
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5.2 Overzicht van archeologische onderzoeksmethodes met ingreep in de 

bodem 

 
Archeologisch 

booronderzoek 
Proefputten i.f.v. 

steentijdonderzoek 
Proefsleuven  

onderzoek 
Opgraving 

Gericht op Vondstconcentraties Vondstconcentraties 
 

Sporensites Sporensites 

Benodigde 
voorkennis 

Bodemopbouw 
(diepte en 

aanwezigheid van 
potentieel 

archeologisch niveau) 

Bodemopbouw (diepte en 
aanwezigheid van potentieel 

archeologisch niveau) 

Bodemopbouw, 
verwachting 

steentijdsites1 

Alle voorgaande + 
locatie en type van 
op te graven site 

Omvang 
bodemingreep 

(Zeer) beperkt Relatief groot c. 12% van het te 
onderzoeken oppervlak, 
diepte afhankelijk van 

bodemopbouw 

Afhankelijk van de 
bodemopbouw en de 

omvang van de te 
onderzoeken site 

Schade potentieel 
archeologische 

resten 

Klein Middelmatig Middelmatig Zeer groot 

Terreinbetreding Te voet (intensief), 
middel lang 

Met zwaar materieel, middellang Met zwaar materieel, 
middellang 

Met zwaar materieel, 
relatief lang 

Gebruikt materiaal Handboor Graafmachine Graafmachine Graafmachine 

Verwacht resultaat  Inzicht in type site, 
datering, 

bewaringsgraad en 
archeologische 

waarde 

Vergroot inzicht in type site, 
datering, bewaringsgraad en 

archeologische waarde 

Inzicht in type site, 
datering, 

bewaringsgraad en 
archeologische waarde 

Maximaal inzicht in 
de opbouw en 

ontwikkeling van de 
site en de mensen die 

er leefden 

 

 

                                                           
1 De verwachting ten aanzien van het voorkomen van steentijdsites is belangrijk om te voorkomen dat 
vondstconcentraties bij de graafwerkzaamheden verloren gaan. 


