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1111 Administratieve fiche Administratieve fiche Administratieve fiche Administratieve fiche     

1.11.11.11.1 Situering van het onderzoeksgebiedSituering van het onderzoeksgebiedSituering van het onderzoeksgebiedSituering van het onderzoeksgebied    

        

Gewest Gewest Gewest Gewest     Vlaams Gewest 

GemeenteGemeenteGemeenteGemeente    Destelbergen 

Deelgemeente Deelgemeente Deelgemeente Deelgemeente      

Straat en straatnummerStraat en straatnummerStraat en straatnummerStraat en straatnummer    Houtstraat 19 

Lambert 72Lambert 72Lambert 72Lambert 72----coördinatencoördinatencoördinatencoördinaten      

      

Oppervlakte Oppervlakte Oppervlakte Oppervlakte     3322,12m² 0,33 ha 

Oppervlakte bodemingreep Oppervlakte bodemingreep Oppervlakte bodemingreep Oppervlakte bodemingreep     100%  

    

Kadastrale situering Kadastrale situering Kadastrale situering Kadastrale situering     Afdeling  1 

    Sectie  B 

    Percelen  B114 (partim); 

B115b (partim) 
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Datum van toekenning van de Datum van toekenning van de Datum van toekenning van de Datum van toekenning van de 

onderzoeksopdracht aan Hembyse onderzoeksopdracht aan Hembyse onderzoeksopdracht aan Hembyse onderzoeksopdracht aan Hembyse 

bvbvbvbv    

5 april 2021 

Situering van de opdracht binnen Situering van de opdracht binnen Situering van de opdracht binnen Situering van de opdracht binnen 

het het het het archeologietrajectarcheologietrajectarcheologietrajectarcheologietraject    

Nota, uitgesteld vooronderzoek  

Wettelijk kader Wettelijk kader Wettelijk kader Wettelijk kader     Onroerenderfgoeddecreet van 12 

juli 2013.  

Onroerenderfgoedbesluit van 16 

mei 2014.  

Opgemaakt volgens :  Opgemaakt volgens :  Opgemaakt volgens :  Opgemaakt volgens :      De Code van Goede Praktijk (hierna: CGP) voor de 

uitvoering van en rapportering over archeologisch 

vooronderzoek en archeologische opgravingen en 

voor het gebruik van metaaldetectoren, werd op 

11 december 2015 door de bevoegde minister 

vastgesteld. Sinds 1 april 2016 vervangt de Code 

van Goede Praktijk definitief de archeologische 

Minimumnormen. Sinds 1 april 2019 geldt versie 

4.0 van de Code. 

Duur van de opdracht Duur van de opdracht Duur van de opdracht Duur van de opdracht     0,5 werkdagen (excl. verwerking en 

rapportage) 

Kostprijs van de opdracht (enkel Kostprijs van de opdracht (enkel Kostprijs van de opdracht (enkel Kostprijs van de opdracht (enkel 

zichtbaar in privacyfiche)zichtbaar in privacyfiche)zichtbaar in privacyfiche)zichtbaar in privacyfiche)    
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1.21.21.21.2 Projectcodes of ID nummersProjectcodes of ID nummersProjectcodes of ID nummersProjectcodes of ID nummers    

    ProjectcodeProjectcodeProjectcodeProjectcode    ID nummerID nummerID nummerID nummer    

BureaustudieBureaustudieBureaustudieBureaustudie    2021C156  

Landschappelijke boringen Landschappelijke boringen Landschappelijke boringen Landschappelijke boringen       

Verkennende boringen Verkennende boringen Verkennende boringen Verkennende boringen       

Waarderende boringen Waarderende boringen Waarderende boringen Waarderende boringen       

Prospectie met ingreep in de Prospectie met ingreep in de Prospectie met ingreep in de Prospectie met ingreep in de 

bodem bodem bodem bodem     
2021D84  

OpgravingOpgravingOpgravingOpgraving          

      

Interne projectsigle Interne projectsigle Interne projectsigle Interne projectsigle  

HembyseHembyseHembyseHembyse    BVBVBVBV    
DES-HOU 

 

1.31.31.31.3 Betrokken actoren Betrokken actoren Betrokken actoren Betrokken actoren     

        

Erkend Erkend Erkend Erkend archeoloog archeoloog archeoloog archeoloog 

(rechtspersoon)(rechtspersoon)(rechtspersoon)(rechtspersoon)    

Hembyse BV 

(OE/ER/Archeoloog/2017/00193) 

Erkend archeoloog (natuurlijk Erkend archeoloog (natuurlijk Erkend archeoloog (natuurlijk Erkend archeoloog (natuurlijk 

persoon)persoon)persoon)persoon)    

Bart De Smaele 

(OE/ERK/Archeoloog/2015/00070) 

VeldwerkleiderVeldwerkleiderVeldwerkleiderVeldwerkleider    Bart De Smaele 

AssistentAssistentAssistentAssistent----

archeoloog/archeologenarcheoloog/archeologenarcheoloog/archeologenarcheoloog/archeologen    

 

Aardkundige, Aardkundige, Aardkundige, Aardkundige, assistentassistentassistentassistent----

aardkundigeaardkundigeaardkundigeaardkundige    

Hadewijch Pieters 

(OE/ERK/Archeoloog/2017/00168) 

ConservatorConservatorConservatorConservator     

NatuurwetenschapperNatuurwetenschapperNatuurwetenschapperNatuurwetenschapper     

Geofysicus Geofysicus Geofysicus Geofysicus      

MateriaaldeskundigeMateriaaldeskundigeMateriaaldeskundigeMateriaaldeskundige     

FysischFysischFysischFysisch----antropoloogantropoloogantropoloogantropoloog     

Andere (regio)specialisten Andere (regio)specialisten Andere (regio)specialisten Andere (regio)specialisten      

 

Initiatiefnemer (enkel zichtbaar Initiatiefnemer (enkel zichtbaar Initiatiefnemer (enkel zichtbaar Initiatiefnemer (enkel zichtbaar 

in de privacyfiche) in de privacyfiche) in de privacyfiche) in de privacyfiche)     

 

 

Privaatrechtelijk ☒ 
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Publiekrechtelijk ☐ 
Omgevingsvergunning: Omgevingsvergunning: Omgevingsvergunning: Omgevingsvergunning:     Verkaveling van 

gronden 

(verkaveling) 

☒ 
Verkaveling van 

gronden (afsplitsing) 

☐ 
Stedenbouwkundige 

handelingen 

(slopen) 

☐ 
Stedenbouwkundige 

handelingen 

(bouwen) 

☐ 
      

Bevoegde overheid Bevoegde overheid Bevoegde overheid Bevoegde overheid     Vlaamse Overheid, Agentschap 

Onroerend Erfgoed 

    Werkgebied WA1 

    Erfgoedconsulent: onbekend 

 

1.41.41.41.4 Bewaring van de data Bewaring van de data Bewaring van de data Bewaring van de data     

        

Plaats en jaar van Plaats en jaar van Plaats en jaar van Plaats en jaar van uitgaveuitgaveuitgaveuitgave    Gentbrugge, 2021 

Wettelijk depot Wettelijk depot Wettelijk depot Wettelijk depot     ISSN 2566-2732 

Onderzoeksrapport Hembyse Onderzoeksrapport Hembyse Onderzoeksrapport Hembyse Onderzoeksrapport Hembyse 

Archeologie, volgnummer: Archeologie, volgnummer: Archeologie, volgnummer: Archeologie, volgnummer:     

176 

Bibliografische referentieBibliografische referentieBibliografische referentieBibliografische referentie    De Smaele B. & Pieters H., 2021. 

Nota van het uitgesteld 

vooronderzoek aan de Houtstraat te 

Destelbergen, Onderzoeksrapport 

Hembyse Archeologie 176, 

Gentbrugge.  

 

Bewaring van archief en ruwe Bewaring van archief en ruwe Bewaring van archief en ruwe Bewaring van archief en ruwe 

datadatadatadata    

Hembyse BV 

Vogelhoekstraat 25A 

9050 Gentbrugge  

Zakelijkrechthouder van het Zakelijkrechthouder van het Zakelijkrechthouder van het Zakelijkrechthouder van het 

archeologisch ensemble (enkel archeologisch ensemble (enkel archeologisch ensemble (enkel archeologisch ensemble (enkel 

zichtbaar in de privacyfiche)zichtbaar in de privacyfiche)zichtbaar in de privacyfiche)zichtbaar in de privacyfiche)    
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Bewaring archeologisch Bewaring archeologisch Bewaring archeologisch Bewaring archeologisch 

ensembleensembleensembleensemble    

Hembyse BV 

Vogelhoekstraat 25A 

9050 Gentbrugge (tijdelijk depot) 

Gebruiker van het archeologisch Gebruiker van het archeologisch Gebruiker van het archeologisch Gebruiker van het archeologisch 

ensembleensembleensembleensemble        

Hembyse BV 

Vogelhoekstraat 25A 

9050 Gentbrugge (tijdelijk depot) 

Bevoegde IOED/OEGemeenteBevoegde IOED/OEGemeenteBevoegde IOED/OEGemeenteBevoegde IOED/OEGemeente    IOED Viersprong 

Bevoegd Onroerend Bevoegd Onroerend Bevoegd Onroerend Bevoegd Onroerend 

Erfgoeddepot (definitieve Erfgoeddepot (definitieve Erfgoeddepot (definitieve Erfgoeddepot (definitieve 

bewaarplaats van het bewaarplaats van het bewaarplaats van het bewaarplaats van het 

archeologisch ensemble) archeologisch ensemble) archeologisch ensemble) archeologisch ensemble)     

Provinciaal Erfgoedcentrum Ename 
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2222 Uitvoering van het vooronderzoekUitvoering van het vooronderzoekUitvoering van het vooronderzoekUitvoering van het vooronderzoek    

2.12.12.12.1 Programma van maatregelen Programma van maatregelen Programma van maatregelen Programma van maatregelen     

Teneinde de archeologische waardering van het onderzoeksgebied in zijn 

volledigheid toe te laten, was in de archeologienota1 een programma van 

maatregelen opgemaakt voor de uitvoering van een uitgesteld 

vooronderzoek, bestaande uit een proefsleuvenonderzoek.  

2.1.12.1.12.1.12.1.1 Vraagstelling en onderzoeksdoelen Vraagstelling en onderzoeksdoelen Vraagstelling en onderzoeksdoelen Vraagstelling en onderzoeksdoelen     

De vraagstelling van het uitgesteld vooronderzoek was in het beknopte 

programma van maatregelen verwoord:  

 

(Proefsleuven/proefputten) 

 Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus?  

 Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 

 Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 

 In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 

 Zijn archeologische sporen aanwezig binnen het onderzoeksgebied 

en zo ja, wat is de precieze afbakening ervan in de ruimte en in de 

tijd? 

 Wat is het type vindplaats (bewoning, begraving, …), aanwezig 

binnen het onderzoeksgebied? 

 Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische 

sporen? 

 Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen materiële cultuur? 

 Zijn de archeologische resten te relateren aan de historische 

bebouwing die we zien op historische kaarten? 

 Wat is de potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving? 

 Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen 

nodig om aan het behoudsprincipe te voldoen? 

 Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of 

onwenselijk is in het kader van de geplande bodemingrepen: kan 

een afbakening gemaakt worden van bepaalde delen van het terrein 

die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht 

worden? 

 

1 Kennis, 2021.  
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Deze onderzoeksvragen worden verder in de tekst bij wijze van besluit 

beantwoord.  

2.1.22.1.22.1.22.1.2 MaaMaaMaaMaatregelen genomen door de initiatiefnemer tregelen genomen door de initiatiefnemer tregelen genomen door de initiatiefnemer tregelen genomen door de initiatiefnemer     

De noodzakelijk geachte veldwerken (prospectie met ingreep in de bodem) 

dienden omwille van “principiële haalbaarheid” te worden uitgesteld tot na 

het bekomen van de omgevingsvergunning. De gebouwen die binnen het 

onderzoeksgebied aanwezig waren, waren reeds voor de opmaak van de 

archeologienota gesloopt. Het onderzoeksgebied was in feite beschikbaar 

voor veldwerken.  

Bij het aanstellen van Hembyse Archeologie als uitvoerder van het 

vooronderzoek werd, na een plaatsbezoek door de veldwerkleider (cf. 

infra), besloten om onverwijld met de prospectie te starten. Na de 

noodzakelijke administratie werd dit dan ook uitgevoerd.  

2.1.32.1.32.1.32.1.3 Plaatsbezoeken Plaatsbezoeken Plaatsbezoeken Plaatsbezoeken     

De standaard werkmethode van Hembyse Archeologie is het afstappen 

van het terrein in het kader van de opmaak van de bureaustudie. Dit stelt 

de erkend archeoloog in staat om een voeling te krijgen met het terrein die 

niet mogelijk is vanuit de beschutting van het kantoor. Een ander, niet 

onbelangrijk doel is natuurlijk ook een controle van de gekarteerde 

structuren binnen het onderzoeksgebied, met name gebouwen, vegetatie 

en gewassen, waterlopen, enzovoort. Dit is eigenlijk onontbeerlijke kennis 

in de correcte opmaak van een programma van maatregelen.  

Het plaatsbezoek werd uitgevoerd op 4 mei 2021. Het onderzoeksgebied 

bestond uit een oostelijk deel waar de gebouwen hadden gestaan, waar op 

het maaiveld gefreesde vegetatie en bouwpuin herkenbaar was en een 

oostelijk deel dat in gebruik was als een nat gras- of hooiland.  
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Waar de oorspronkelijke toegangsweg tot het onderzoeksgebied had 

gelegen was nog een verhevenheid in het terrein herkenbaar. In de 

zuidoostelijke hoek van het terrein stond een vrij imposante moerbei. Op 

basis van deze vaststellingen kon worden besloten dat er geen 

belemmeringen voor de uitvoering van het programma van maatregelen 

waren.  

2.1.42.1.42.1.42.1.4 OOOOnderzoeksmethodenderzoeksmethodenderzoeksmethodenderzoeksmethode(s)(s)(s)(s)    

De erkend archeoloog had bij de opmaak van het programma van 

maatregelen verschillende onderzoeksmethodes geëvalueerd, waarbij een 

prospectie met ingreep in de bodem door middel van proefsleuven de 

noodzakelijke onderzoeksmethode was om eventueel aanwezige 

archeologische vindplaatsen op te sporen. In de afweging over de aan- of 

afwezigheid van paleo-horizonten in de bodem was het programma van 

maatregelen nogal tegensprekelijk, maar bij een her-evaluatie van de 

 

 

 

Figuur 1. Zicht op het onderzoeksgebied. Onder: het onderzoeksgebied vanuit 
dezelfde hoek voorafgaand aan de sloop (Google Street View). 
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geologische en bodemkundige data bleek de kans op de aanwezigheid van 

een goed bewaarde paleo-horizont of -bodem zo goed als onbestaand (cf. 

infra).  

Met betrekking tot het uit te voeren proefsleuvenonderzoek was 

geoordeeld dat:  

“Voor de gehanteerde onderzoekstechnieken is hoofdstuk 8.6 van 

de Code van Goede Praktijk van toepassing. Er wordt gewerkt met 

continue, parallelle proefsleuven. In dat geval heeft het gebruik van 

2 m brede sleuven met een tussenafstand van 15 m een hogere 

trefkans dan 4 m brede sleuven met een tussenafstand van 20 m. 

De aangelegde proefsleuven dienen een breedte van 2 m te hebben. 

De proefsleuven hebben een maximale tussenafstand van 

middelpunt tot middelpunt van 15 m. De beoogde oppervlakte die 

onderzocht dient te worden door middel van proefsleuven, bedraagt 

minimaal 10 %. Dit wordt behaald aan de hand van het 

vooropgestelde sleuvenplan, dat voorziet in ca. 180 lopende m 

proefsleuven.” 

 

 

 

Figuur 2. Geplande situering van de proefsleuven.  
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In dit relatief kleine terrein was dit de facto een vrij standaard 

proefsleuvenonderzoek. Er werd echter voorzien in een fasering van het 

onderzoek in twee delen, op basis van de bebouwing:  

“De globale topografie van de omgeving van het terrein helt licht af 

van oost naar west. Het lijkt echter het meest aangewezen om de 

proefsleuven aan te leggen met een noord-zuid oriëntatie, zodat er 

in twee fasen gewerkt kan worden en om de historische bebouwing 

beter te kunnen evalueren. Op die manier kan het 

proefsleuvenonderzoek efficiënt uitgevoerd worden.” 

 

De bebouwing was reeds geruime tijd afgebroken en een oriëntatie van de 

proefsleuven ten opzichte van de helling zou in deze zeker niet tot een 

slechte evaluatie van de “historische bebouwing” geleid hebben. Het 

programma van maatregelen was ambigu en weinig solide opgesteld.  

 

Desalniettemin waren er geen aanpassingen of afwijkingen noodzakelijk, 

op basis van de archeologienota was de verwachting naar het aantreffen 

van goed bewaarde archeologische sites immers ook heel erg laag.  

Er waren ook geen afwijkingen op de CGP voorzien. Alle afwijkingen ten 

opzichte van de Code van Goede Praktijk, de geldende wettelijke basis voor 

het uitvoeren van archeologisch onderzoek in Vlaanderen, moeten immers 

worden gemeld en gemotiveerd.  
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2.22.22.22.2 UitvoeringUitvoeringUitvoeringUitvoering    

Het proefsleuvenonderzoek werd op die manier uitgevoerd op donderdag 

6 mei 2021 door Hembyse BV (OE/ERK/Archeoloog/2017/00193), als 

rechtspersoon erkend archeoloog. De veldwerkleider voor het onderzoek 

was Bart De Smaele (erkend archeoloog, assistent-bodemkundige), met 

Hadewijch Pieters als assistent-archeoloog (en assistent-bodemkundige).  

Alle geloofsbrieven zijn middels CV aantoonbaar.  

 

 

 

 

Figuur 3. Sfeerbeeld in westelijke richting tijdens het aanleggen van de 
proefsleuven. Onder: puttenplan.  
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De grondwerken werden uitgevoerd door Bouwwerken R. Notte & Zonen 

BV uit Wetteren. Er werd gebruik gemaakt van een 16-tons graafmachine 

op rupsen, voorzien van een dieplepelbak van 2 meter breed. Na afloop 

van de prospectie werden de proefsleuven omwille van stabiliteit 

onmiddellijk terug aangevuld (cf. infra). Behalve de hoge grondwaterstand 

(cf. infra) kon het onderzoek in goede omstandigheden worden uitgevoerd. 

Het terrein was conform de summiere beschrijving in de archeologienota 

en de vaststellingen van het plaatsbezoek door Hembyse BV beschikbaar 

voor de uitvoering van het onderzoek en de weersomstandigheden lieten 

een goede archeologische waarneming toe.  

2.32.32.32.3 Assessment van de bodemAssessment van de bodemAssessment van de bodemAssessment van de bodem    

2.3.12.3.12.3.12.3.1 Quartair profieltypekaart Quartair profieltypekaart Quartair profieltypekaart Quartair profieltypekaart     

De goede kennis van de quartair geologie van een onderzoeksgebied is 

essentieel voor het begrijpen van twee elementen: ten eerste de mogelijke 

aan- of afwezigheid van paleo-horizonten, die in één of meerdere quartaire 

sedimenten kunnen voorkomen (in mensentaal: als het sediment er niet is, 

dan is de paleo-horizont er evenmin) en ten tweede in wat voor sedimenten 

de huidige Holocene bodem zich heeft ontwikkeld. 

In archeologienota’s wordt bijna per standaard de veralgemeende quartair 

geologische kaart als dataset gebruikt, maar aangezien dit een 

veralgemeende dataset is, is het onontbeerlijk om ook de quartair 

profieltypekaart te raadplegen.  

Het onderzoeksgebied is gekarteerd als FGvE, wat neerkomt op fluvio-

periglaciaal Weichseliaan, op grind, op Eemiaan (tertiair).  
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Het gaat dus om een fluviatiel zand uit het Weichseliaan dat in het Holoceen 

niet meer afgedekt is2. Dit is een goed argument om te stellen dat indien 

de Holocene bodem door landbouw is verstoord, er geen kans is om paleo-

horizonten aan te treffen. En niet: de aanwezigheid van bebouwing, zoals 

dit foutief in de archeologienota wordt aangewend als argument om de 

aanwezigheid van een paleo-horizont uit te sluiten:  

“Er is historische bebouwing op het terrein gekend in het verleden. 

Hierdoor is te verwachten dat de bovenzijde van het bodemarchief 

binnen een deel van het onderzoeksgebied aangetast is. Op basis 

daarvan achten we het potentieel op een goed bewaarde steentijd 

artefactensite slechts laag. In de ruime omgeving van het 

onderzoeksgebied zijn ook geen steentijd artefacten gekend, wat 

het lage potentieel op steentijd artefactensites bijkomend 

onderstreept.”3 

 

De Holocene bodem zal zich in de top van deze sedimenten hebben 

ontwikkeld, volgens de bodemkaart van België is:  

 

2 Haecon, 2000. 
3 Kennis, 2021. PVM pagina 24.  

 

 

Figuur 4. Situering van het onderzoeksgebied ten opzichte van de quartair 
profieltypekaart. 
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“[een matig natte zandbodem met verbrokkelde ijzer en/of humus B 

horizont (Zdh) te verwachten [is]. In het oosten en de uiterst 

westelijke hoek van het terrein geeft de kaart een droge zandbodem 

met een dikke antropogene humus A horizont (Zbm) aan. 

Noordwestelijk en zuidoostelijk van het onderzoeksgebied komt een 

matig droge zandbodem met verbrokkelde ijzer en/of humus B 

horizont voor. In het noorden en het noordoosten geeft de kaart 

respectievelijk een zone weer een met [sic] matig natte zandbodem 

met structuur B horizont (Zdb) en een matig natte, lemige 

zandbodem met structuur B horizont (Sdb). Een matig droge 

zandbodem met dikke antropogene humus A horizont is ten 

zuidwesten van het onderzoeksgebied aanwezig. Op iets grotere 

afstand is er in het westen een matig natte, lemige zandbodem met 

verbrokkelde ijzer en/of humus B horizont (Zcm).” 

 

Met andere woorden: de Holocene bodem bestond waarschijnlijk uit een 

natte podzol, die grotendeels verstoord is en waarvan enkel de 

ijzeraanrijkingshorizont Bs gedeeltelijk bewaard is of waarvan de diepere 

uitlopers nog herkenbaar zijn. De bodemhorizonten waarin 

steentijdartefactenconcentraties bewaard kunnen zijn, zijn volledig 

verstoord. Onder de teelaarde kunnen in de top van het quartair sediment 

nog grondsporen van menselijke activiteiten uit het Holoceen bewaard zijn, 

maar op basis van de bodemkaart lijkt het in die fase van de geologische 

tijdschaal reeds een zeer nat gebied te zijn geweest.  

2.3.22.3.22.3.22.3.2 Putwandprofiel Putwandprofiel Putwandprofiel Putwandprofiel     

Dit bleek ook uit het proefsleuvenonderzoek en het aangelegde 

putwandprofiel. Vrij centraal in het onderzoeksgebied werd een 

putwandprofiel aangelegd om de bodemopbouw te toetsten aan de 

bestaande data en de aangelegde archeologische vlakken te kunnen 

plaatsen ten opzichte van de aangetroffen bodems en sedimenten. Dit is 

echter een nogal uitvoerige omschrijving, aangezien er slechts één type 

bodemopbouw en één sediment aanwezig was. In het oosten van het 

onderzoeksgebied was er sprake van een hoge densiteit aan verstoringen 

omwille van de sloop van de gebouwen, in het noorden en het westen van 

het onderzoeksgebied was er sprake van parallelle greppels (cf. infra).  
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In het putwandprofiel werd inderdaad een dikke antropogene humus A-

horizont van 50-55 centimeter dik aangetroffen, die in het westelijke deel 

van het onderzoeksgebied als een teelaarde (Ap) kan worden 

geïdentificeerd. Dit kwam overeen met de bodemkaart.  

  

 

 

Figuur 5. Situering van het putwandprofiel ten opzichte van de bodemkaart. 
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Deze dikke Ap-horizont sneed dwars door de Holocene bodem, waarvan 

nagenoeg niks bewaard was. Deze insnijding kan worden herkend aan een 

organische “ontginningshorizont” of verweringshorizont, die onder de losse 

teelaarde herkenbaar is. Onder deze verweringshorizont was een 

roestvorming zichtbaar, die ooit de bodem van de Bs-horizont moet zijn 

geweest en bij de aanleg van de vlakken was deze restant nog goed 

herkenbaar. De bovenliggende delen van de oorspronkelijke Holocene 

podzolbodem waren volledig verdwenen. Vanuit de Ap-horizont was 

sprake van slechts enige voorzichtige bioturbatie, de naam bodemvorming 

niet waardig.  

Onder de Ap-horizont was het onverweerde quartair sediment aanwezig, 

dit liet zich herkennen als een beige alluviaal zand met pseudo-

gleyverschijnselen. Op 1,4 tot 1,5 meter onder het maaiveld was een 

aquifer aanwezig, dit strookt met de kartering op de bodemkaart als een 

nat tot vochtig zand.  

Op dieper niveau was een lichtgrijs alluviaal zand aanwezig, dit maakt deel 

uit van het quartair profiel.  

 

 

  

Figuur 6. Foto en tekening van putwandprofiel 1.  
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Uit bovenstaande gegevens kan het volgende worden afgeleid: het 

onderzoeksgebied is tijdens het Holoceen een heel nat gebied waarin een 

nat podzolprofiel was ontstaan. Bij het onder controle krijgen van de 

waterhuishouding (Late Middeleeuwen ?) is het gebied omgezet tot 

akkerland, met de dikke en zeer humeuze Ap-horizont tot gevolg. Het 

sediment waarin dit hele verhaal zich voltrekt is een Weichseliaan fluviatiel 

sediment, afgezet in een glaciaal milieu. In dergelijke grillige 

sedimentatieomstandigheden blijven bodems niet bewaard.  

2.42.42.42.4 Assessment van het sporenbestand Assessment van het sporenbestand Assessment van het sporenbestand Assessment van het sporenbestand     

Afgezien van de uitbraaksporen van de hoevegebouwen en een aantal 

parallelle afwateringsgreppels, werden geen archeologische sporen 

aangetroffen.  

In principe kunnen alle in de tekst besproken en vermelde archeologische 

sporen, alsook de archeologische objecten die tijdens het onderzoek 

werden aangetroffen, meer gedetailleerd worden teruggevonden in de 

Inventaris van de Sporen & Roerende Archaeologica in de bijlage van dit 

dossier. In dit geval is deze inventaris blanco, aangezien er geen relevante 

archeologische sporen aanwezig waren. Er was sprake van een 

“archeologische leegte”.  

Over het algemeen kan worden gesteld dat de sporendensiteit laag was en 

dat dit een reflectie is van de archeologische “leegte” van het terrein.  
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2.4.12.4.12.4.12.4.1 Houtstraat 19, de gebouwenHoutstraat 19, de gebouwenHoutstraat 19, de gebouwenHoutstraat 19, de gebouwen    

De gebouwen, zoals op de historische kaarten en luchtfoto’s herkenbaar 

zijn, bestonden uit een hoofdgebouw met een aangrenzend bijgebouw en 

een kleinere stalling in het zuiden. Op basis van het historisch 

kaartmateriaal is dit mogelijk een 18e-eeuwse hoeve, die niet-

gedocumenteerd is en heden gesloopt. Deze hoeve staat waarschijnlijk op 

de Ferrariskaart gekarteerd.  

 

Van de hoevegebouwen, de funderingen of enige vorm van ondergrondse 

relicten is niks bewaard. Op de plaats van de funderingen en mogelijk ook 

de kelders werden enkel recente uitbraaksporen aangetroffen.  

  

 

 

Figuur 7. Foto’s van de hoeve op Google Street View.  
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Indien deze hoeve uit de 18e eeuw dateerde, is zowel het bovengrondse 

als het ondergrondse kennispotentieel verloren gegaan.  

 

In dergelijke hoeve-arealen wordt per standaard gezocht naar “voorlopers” 

van de hoeves, men kan dan denken aan Middeleeuwse gebouwen, 

houtbouw, enzovoort die een indicator zijn voor een doorlopende bewoning 

op de site. Meestal worden dergelijke sporen in de prospecties met ingreep 

in de bodem, zelfs waar de sloopwerken tot op het maaiveld gebeuren of 

door een archeoloog begeleid worden, niet aangetroffen; noch worden er 

duidelijke aanwijzingen gevonden voor de “voorlopers” in de vorm van 

kuilen, waterputten of dergelijke meer. Het is de ervaring van Hembyse 

Archeologie dat de hout- en baksteenbouw uit de periode 13004-1900 

ontzettend weinig sporen nalaat, zelfs wanneer een doorlopende bewoning 

vanaf 1750 tot op heden via het kaartmateriaal kan worden aangetoond. 

Dit doet besluiten dat voor de periode 1300-1770 volledige hoeve-arealen 

buiten het zicht van de archeoloog kunnen blijven. Een “geïsoleerde kuil” 

met aardewerk uit bijvoorbeeld de 16e eeuw kan in die beleving zelfs het 

 

4 Grosso modo wanneer de transitie van ingegraven constructiepalen door liggers 
en/of baksteenbouw wordt vervangen.  

 

 

Figuur 8. Situering van de aangetroffen sporen van de sloop ten opzichte van de 
orthofoto uit 2019.  
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enige tastbare spoor van een langdurige bewoning met een hoeve en 

bijgebouwen geweest zijn.  

In het onderzoeksgebied aan de Houtstraat waren, zelfs buiten de 

reikwijdte van de sloopwerken, geen oudere sporen aanwezig. Het 

objectieve besluit is dat er geen archeologische resten van een landelijke 

nederzetting aanwezig zijn.  

2.4.22.4.22.4.22.4.2 Afwateringsgreppels Afwateringsgreppels Afwateringsgreppels Afwateringsgreppels     

In het centrale en westelijke deel van het onderzoeksgebied werden rijen 

van parallelle afwateringsgreppels aangetroffen, die in de archeologische 

prospectieverslagen meestal worden beschreven als “perceelsgreppels” of 

“kavelgreppels”. Deze greppels kunnen over het algemeen slecht 

gedateerd worden, behalve dan dat deze dezelfde axialiteit als de 19e -

eeuwse vertonen en soms met deze oude perceelsgrenzen samenvallen.  

 

Binnen het onderzoeksgebied is het volledige centrale en westelijke deel 

van het gebied dooraderd met dergelijke greppels. Deze tekenen zich in 

het vlak af als lineaire grondsporen met een relatief scherpe insteek in het 

Pleistoceen sediment en een zeer organische donkergrijze tot 

donkerbruine vulling. Bodemvorming beperkt zich tot bioturbatie. 

 

 

Figuur 9. Overzicht van de parallelle greppels in het centrale en westelijke deel 
van het onderzoeksgebied.  
 



 

23 

 

De greppels bevinden zich stratigrafisch onder de Ap-horizont en vertonen 

soms een vulling die doet denken aan een verbrokkelde podzol. Een 

aannemelijke hypothese is dat deze greppels kunnen worden verbonden 

aan de eerste ontginning van het gebied, wanneer de natuurlijke Holocene 

bodem is omgezet tot akkerland. In veel gevallen is het noodzakelijk om de 

terreinen eerst droog te trekken, of het nu gaat om vochtige heide, bossen 

of veengebieden. Het is in die zin mogelijk om van “ontginningsgreppels” 

te spreken. Desalniettemin hebben deze greppels meer een waarde 

binnen de archeologie van het landschap, dan als een archeologisch spoor 

of structuur als dusdanig.  

 

 

 

Figuur 10. Afwateringsgreppels   
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2.4.32.4.32.4.32.4.3 Antwoord op de onderzoeksvragenAntwoord op de onderzoeksvragenAntwoord op de onderzoeksvragenAntwoord op de onderzoeksvragen    

De onderzoeksvragen uit de archeologienota luidden: 

 

 Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus?  

Het archeologisch leesbare vlak bevindt zich op circa 70 centimeter 

onder het maaiveld.  

 Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 

Er bevond zich een aquifer op circa 1,4 meter onder het maaiveld.  

 Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 

De Holocene bodem is volledig verstoord.  

 In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 

Zie vorige vraag. De verstoring is veroorzaakt door landbouw.  

 Zijn archeologische sporen aanwezig binnen het onderzoeksgebied 

en zo ja, wat is de precieze afbakening ervan in de ruimte en in de 

tijd? 

Er zijn grondsporen aanwezig, maar deze hebben weinig intrinsieke 

archeologische waarde.  

 Wat is het type vindplaats (bewoning, begraving, …), aanwezig 

binnen het onderzoeksgebied? 

Er is geen vindplaats aanwezig.  

 Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische 

sporen? 

Niet van toepassing.  

 Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen materiële cultuur? 

Niet van toepassing.  

 Zijn de archeologische resten te relateren aan de historische 

bebouwing die we zien op historische kaarten? 

Er zijn geen relevante archeologische resten, maar de sporen van 

sloop zijn zeer zeker aan de historische bebouwing te verbinden.  

 Wat is de potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving? 

Een vlakdekkend onderzoek van deze site levert geen enkele 

kenniswinst op.  

 Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen 

nodig om aan het behoudsprincipe te voldoen? 

Niet van toepassing.  

 Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of 

onwenselijk is in het kader van de geplande bodemingrepen: kan 

een afbakening gemaakt worden van bepaalde delen van het terrein 
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die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht 

worden? 

Niet van toepassing. 

2.52.52.52.5 Assessment van vondstenAssessment van vondstenAssessment van vondstenAssessment van vondsten    en stalen en stalen en stalen en stalen     

2.5.12.5.12.5.12.5.1 ConservatieConservatieConservatieConservatie----assessment van vondsten assessment van vondsten assessment van vondsten assessment van vondsten     

Er werden geen archeologische objecten ingezameld.  

2.5.22.5.22.5.22.5.2 ConservatieConservatieConservatieConservatie----assessment van stalenassessment van stalenassessment van stalenassessment van stalen    

Er werden geen stalen ingezameld.  
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3333 Dataset en waardering Dataset en waardering Dataset en waardering Dataset en waardering     

3.13.13.13.1 Bestaande dataBestaande dataBestaande dataBestaande data    

Het archeologietraject bestaat uit een aantal onderzoeksmethodes, 

waarvan is afgewogen of deze “mogelijk” (uitvoerbaar), “nuttig” 

(archeologisch relevant), “schadelijk” (schadelijk voor het archeologisch 

bodemarchief) en noodzakelijk (noodzakelijk voor de waardering van het 

archeologisch kennispotentieel) zijn.  

Op basis van het uitgevoerde traject (“regulier traject”) kunnen de reeds 

toegepaste methodes worden getoetst.  

 

BureauonderzoekBureauonderzoekBureauonderzoekBureauonderzoek Mogelijk Nuttig Schadelijk Noodzakelijk 
Eerder 

uitgevoerd 

 ☒ ☒ ☐ ☒ ☐ 
toelichting  

Op basis van het bureauonderzoek waren er niet voldoende gegevens om het 

archeologisch kennispotentieel van het gebied in te schatten.  

 

 

ControleboringenControleboringenControleboringenControleboringen Mogelijk Nuttig Schadelijk Noodzakelijk 
Eerder 

uitgevoerd 

 ☒ ☒ ☐ ☐ ☐ 
toelichting  

Controleboringen waren mogelijk, maar werden in functie van de bureaustudie 

niet uitgevoerd.  

 

 

Landschappelijk Landschappelijk Landschappelijk Landschappelijk 

bodemonderzoekbodemonderzoekbodemonderzoekbodemonderzoek    
Mogelijk Nuttig Schadelijk Noodzakelijk 

Eerder 

uitgevoerd 

 ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 
toelichting  

In de bureaustudie werd geoordeeld dat de uitvoering van een landschappelijk 

bodemonderzoek door middel van boringen niet noodzakelijk was, dit op basis 

van het feit dat de historische bebouwing een ingrijpende impact op de bodem 

zou hebben gehad. Dit is niet correct, een landschappelijk bodemonderzoek was 

niet noodzakelijk op basis van de geologische en bodemkundige data.   
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Prospectie met Prospectie met Prospectie met Prospectie met 

ingreep in de bodem ingreep in de bodem ingreep in de bodem ingreep in de bodem 

ifv sporensites ifv sporensites ifv sporensites ifv sporensites 

(proefsleuven, (proefsleuven, (proefsleuven, (proefsleuven, 

proefputten)proefputten)proefputten)proefputten)    

Mogelijk Nuttig Schadelijk Noodzakelijk 
Eerder 

uitgevoerd 

 ☒ ☒ ☒ ☒ ☐ 
toelichting  

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden sporen aangetroffen van de sloop van 

de (mogelijk 18e-eeuwse) hoevegebouwen en parallelle greppels die aan de 

ontginning van het terrein kunnen worden verbonden. Er werden geen relevante 

archeologische sporen aangetroffen.  

 

Dit leidt tot de vraag: zijn deze methodes voldoende zodat een inschatting 

van het archeologisch kennispotentieel en een waardering van de 

eventueel reeds gekende archeologische sporen mogelijk zijn ?  

     

Antwoord:  JA ☒ NEE ☐ 
     

 

Indien de dataset volledig is, kan deze aan de geplande werken worden 

getoetst en kan een beslissing genomen worden over de impact van de 

geplande werken.  

Indien de dataset onvolledig is, worden in de volgende hoofdstukken 

verdere maatregelen getoetst.  
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3.23.23.23.2 Ontbrekende dataOntbrekende dataOntbrekende dataOntbrekende data    

Indien de dataset onvolledig is, dient een afweging te worden gemaakt van 

mogelijke onderzoeksmethoden om de dataset te vervolledigen. Dit is 

dezelfde afweging als van de reeds toegepaste onderzoeksmethoden:  

 

Geofysisch Geofysisch Geofysisch Geofysisch 

onderzoekonderzoekonderzoekonderzoek    
Mogelijk Nuttig Schadelijk Noodzakelijk 

Eerder 

uitgevoerd 

 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 
toelichting  

Niet noodzakelijk, de dataset is volledig.  

 

 

Vlakdekkende Vlakdekkende Vlakdekkende Vlakdekkende 

opgravingopgravingopgravingopgraving    
Mogelijk Nuttig Schadelijk Noodzakelijk 

Eerder 

uitgevoerd 

 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 
toelichting  

Niet noodzakelijk, de dataset is onvolledig.  

 

Indien één of meerdere onderzoeksmethodes noodzakelijknoodzakelijknoodzakelijknoodzakelijk zijn voor het 

vervolledigen van de archeologische dataset, worden deze in het 

programma van maatregelen besproken.  

     

Te nemen 

maatregelen:   
JA ☐ NEE ☒ 

Korte omschrijving:   

GEEN VERDERE MAATREGELEN INZAKE ARCHEOLOGIEGEEN VERDERE MAATREGELEN INZAKE ARCHEOLOGIEGEEN VERDERE MAATREGELEN INZAKE ARCHEOLOGIEGEEN VERDERE MAATREGELEN INZAKE ARCHEOLOGIE    

    

ER WORDT EEN ER WORDT EEN ER WORDT EEN ER WORDT EEN VRIJGAVE VAN HET VRIJGAVE VAN HET VRIJGAVE VAN HET VRIJGAVE VAN HET VOLLEDIGE VOLLEDIGE VOLLEDIGE VOLLEDIGE 

ONDERZOEKSGEBIEDONDERZOEKSGEBIEDONDERZOEKSGEBIEDONDERZOEKSGEBIED    GEADVISEERDGEADVISEERDGEADVISEERDGEADVISEERD    
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3.33.33.33.3 Waardering Waardering Waardering Waardering     

Indien een inschatting van het archeologisch kennispotentieel en een 

waardering van de archeologische sporen mogelijk is, kan ook een 

waardering van de site worden gedaan.  

Indien een inschatting van het archeologisch kennispotentieel niet mogelijk 

is (onvoldoende data), dient de waardering te worden uitgesteld tot de 

dataset vervolledigd is.  

 

Indien de site geen archeologisch kennispotentieel of potentieel op 

aanzienlijke archeologische kenniswinst bevat (door een totaal gebrek aan 

archeologische sporen en structuren), dan is de waarde van de site vanuit 

archeologisch standpunt uiteraard nul. Indien de site een aantal sporen en 

structuren bevat, dient het potentieel aan archeologische 

kenniswinst/kennisvermeerdering afgewogen te worden aan zowel de 

geplande werken als de maatschappelijke en economische investering die 

noodzakelijk is voor het bewaren van het archeologisch kennispotentieel.  

 

Conform de CGP worden ook onderzoeksvragen geformuleerd, die in de 

waardering van het onderzoeksgebied en de daarbinnen al dan niet 

aangetroffen archeologische sites, worden beantwoord.  

Deze onderzoeksvragen zijn:  

1. Bevat het onderzoeksgebied archeologische sporen, structuren of 

afgelijnde sites ?  

De site bevat geen archeologische sporen, structuren of sites die De site bevat geen archeologische sporen, structuren of sites die De site bevat geen archeologische sporen, structuren of sites die De site bevat geen archeologische sporen, structuren of sites die 

archeologischarcheologischarcheologischarcheologische kenniswinst bevatten. e kenniswinst bevatten. e kenniswinst bevatten. e kenniswinst bevatten.     

2. Zo ja: Is deze archeologische vindplaats voldoende waardevol dat 

het behoud in situ of ex situ de noodzakelijke investeringen 

verantwoordt ? Zo ja: motiveer.  

Niet van toepassing. Niet van toepassing. Niet van toepassing. Niet van toepassing.     
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ofwel: sediment (grondspoor)
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 2021 D 84 INVENTARIS VAN FOTO'S DESTELBERGEN, Houtstraat 19

Soort foto Nummer

F0001 20210506 Z Overzicht WP1VL1

F0002 20210506 Z Overzicht WP1VL1

F0003 20210506 Z Overzicht WP1VL1

F0004 20210506 Z Overzicht WP1VL1

F0005 20210506 N Overzicht WP1VL1

F0006 20210506 Z Overzicht WP2VL1

F0007 20210506 Z Overzicht WP2VL1

F0008 20210506 Z Overzicht WP2VL1

F0009 20210506 N Overzicht WP2VL1

F0010 20210506 O Putwandprofiel P1WP3VL1 profiel 1

F0011 20210506 Z Overzicht WP3VL1

F0012 20210506 Z Overzicht WP3VL1

F0013 20210506 Z Overzicht WP3VL1

F0014 20210506 N Overzicht WP3VL1

F0015 20210506 Z Overzicht WP4VL1

F0016 20210506 Z Overzicht WP4VL1

F0017 20210506 Z Overzicht WP4VL1

F0018 20210506 N Overzicht WP4VL1

F0019 20210506 O Overzicht WP5VL1

F0020 20210506 Z Overzicht WP5VL1

F0021 20210506 N Overzicht WP5VL1

FOTO 

NR.

OPNAME

DATUM

OPNAME 

KOERS

OMSCHRIJVING

ONDERWERP
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 2021 D 84 Inventaris van de plannen DESTELBERGEN, Houtstraat

100 digitaal 1:1 A5 Overzichtsplan van de aangelegde proefsleuven

101 digitaal 1:1 A5 Situering van het onderzoeksgebied op de quartair geologische profieltype kaart

102 digitaal 1:1 A5 Situering van het putwandprofiel ten opzichte van de bodemkaart

103 digitaal 1:1 A5 Situering van het onderzoeksgebied op de topografische kaart

104 digitaal 1:1 A5 Situering van de aangetroffen sporen van sloop ten opzichte van de orthofoto uit 2019

105 digitaal 1:1 A5 Overzichtsplan van de parallelle greppels in het centrale en westelijke deel van het onderzoeksgebied

106 digitaal 1:1 A0 Alle sporenplan

107 digitaal 1:1 A0 Overzichtsplan van de TAW-waarden

PLAN NR.

Digitaal/analoog 

aangemaakt

Schaal Formaat ONDERWERP
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Hembyse Archeologie -- Vogelhoekstraat 25A -- 9050 Gentbrugge -- -- Hembyse Archeologie is een handelsnaam van Hembyse BV -- alle rechten gereserveerd -- 

Legenda
Û Putwandprofielen

Recente verstoringen
Greppels (ongenummerd)

Legenda: 
Houtstraat 19

Destelbergen
Houtstraat 19

0 25 5012,5 Meter

[
2,5 meter

1:100
Afdrukschaal (A0)

X-Y, meters (metric). Coordinate system: Belge, Lambert 1972.

- 2021D84
- Aanmaakdatum
van plan nr. 106
13/05/2021
- Onderwerp: 
alle sporen-kaart
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Hembyse Archeologie -- Vogelhoekstraat 25A -- 9050 Gentbrugge -- -- Hembyse Archeologie is een handelsnaam van Hembyse BV -- alle rechten gereserveerd -- 

Legenda
ï TAW-waarden, maaiveld
ï TAW-waarden, vlak 1
Û Putwandprofielen

Recente verstoringen
Greppels (ongenummerd)

Legenda: 
Houtstraat 19

Destelbergen
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X-Y, meters (metric). Coordinate system: Belge, Lambert 1972.
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- Onderwerp: 
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