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1 Gemotiveerd advies

Het programma van maatregelen geeft een gemotiveerd advies over het al dan niet moeten nemen
van maatregelen voor de omgang met archeologisch erfgoed bij bodemingrepen. Het beschrijft de
aard van deze maatregelen en de uitvoeringswijze van de eventuele maatregelen. Het gemotiveerd

advies is gebaseerd op het verslag van resultaten van het vooronderzoek.

In het kader van de aanvraag van een omgevingsvergunning voor een projectgebied gelegen aan de
Industrieweg en de Gentsesteenweg te Erpe-Mere, werd door ADEDE BV een bureaustudie
aangevuld met een landschappelijk bodemonderzoek uitgevoerd in het kader van het opstellen van
een archeologienota voor een omgevingsvergunningsaanvraag voor stedenbouwkundige
handelingen.

Het doel van dit onderzoek is driedelig. Allereerst wordt op basis van de beschikbare informatie
nagegaan of er archeologische resten te verwachten zijn op het terrein. Vervolgens wordt nagegaan
hoe goed deze archeologische resten bewaard zijn en in hoeverre ze bedreigd zijn door de geplande
bouwwerken. Ten slotte wordt nagegaan wat het potentieel tot kennisvermeerdering is. Op basis van
beschikbare en geraadpleegde bronnenmateriaal kon binnen het bureauonderzoek de aan-of
afwezigheid van een archeologische site of relevante archeologische overblijfselen binnen de
contouren van het onderzoeksgebied niet met zekerheid worden aangetoond. Wel is het mogelijk
een archeologische verwachting naar voor te schuiven ten einde een antwoord te kunnen bieden op
de gestelde onderzoeksvragen.

Uit de landschappelijke situering van het projectgebied en de reeds gekende archeologische waarden
voor de gemeente Erpe-Mere — waarbij in het verleden verscheidene silexobjecten werden gevonden
— kunnen we een hoge verwachting voor steentijden naar voor schuiven. De nabijheid van de Ter
Erpenbeek (ca. 50 meter ten oosten), lijkt er op te wijzen dat dit gebied een potentieel heeft naar
steentijdvondsten, wat bevestigd lijkt te worden door de nabijgelegen archeologische vaststellingen.
Het projectgebied bevindt zich deels binnen de beekvallei en deels binnen erbuiten waardoor de top,
zoals zichtbaar op de historische kaarten, binnen het projectgebied gelegen is. Deze gradiéntzones in
samenhang met de korte afstand tot het water, hadden ongetwijfeld een grote aantrekkingskracht
op de mens in het verleden. Tijdens het landschappelijk bodemonderzoek echter werd een Ap-C
bodem vastgesteld, een gevolg van het aanleggen van het voetbalterrein waarbij onder meer door
aanleg van de drainage en voorafgaande nivellering geen originele bodemopbouw kon vastgesteld
worden. De aanwezige bodemopbouw bestaat uit een ca. 1 meter tot 1.15 meter dikke Ap horizont
(verscheidene Ap horizonten in stratigrafische sequentie) en gaat onmiddellijk/abrupt over naar de

C(gr) horizont waardoor een aftopping heeft plaatsgevonden tijdens de aanleg van het
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voetbalterrein. Hierdoor is er geen sprake meer van een intacte bodemopbouw waardoor de kans op
het aantreffen van silex(artefact)(sites) enorm beperkt wordt.

Ook voor Romeinse nederzettingssporen lijkt er een zekere kans te bestaan, maar ook hier lijkt de
ontwikkeling van het projectgebied deze verwachting enigszins te beperken. Een sluitende uitspraak
op basis van het landschappelijk bodemonderzoek kan hierdoor niet gemaakt worden, mogelijks zijn
de grondsporen (deels) bewaard onder het voetbalveld.

Inzake middeleeuwse en vroegmoderne sporen heeft dit bureauonderzoek weinig elementen kunnen
opdiepen. Aan de hand van de achttiende-eeuwse kaarten, hebben we wel kunnen vaststellen dat
het volledige projectgebied en diens omgeving binnen een agrarische omgeving gelegen was.
Mogelijkse oudere sporen kunnen hierdoor goed bewaard zijn. De ontwikkeling van de regio is pas
begonnen eind de 20° eeuw maar heeft ingrepen binnen de contouren gekend.

Hoewel het bureauonderzoek aangevuld met het landschappelijk bodemonderzoek geen uitspraak
heeft kunnen doen over de aan-of afwezigheid van een archeologische site, is het er wel in geslaagd
vast te stellen dat de geplande ingrepen, met de aanleg van 30cm diepe padelvelden, 40cm diep
terras, paalfunderingen tot 60cm diep ter hoogte van de overdekte velden, geen archeologische
lagen zullen raken. Er is hierbij voldoende buffer, ca. 50-70cm, om te stellen dat de geplande werken
geen impact zullen hebben op mogelijks aanwezige sporen in de ondergrond. Enige uitzondering
hierop vormen de regenwaterputten, die slechts heel lokaal zullen worden aangelegd waardoor
verder onderzoek op deze locatie niet kan leiden tot nuttige kenniswinst. ADEDE adviseert bijgevolg,
na het maken van een impactbepaling, een vrijgave van het terrein aangezien de geplande ingrepen

geen verstorend karakter hebben.
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2 Programma van maatregelen

Binnen het verslag van resultaten en bovenstaand gemotiveerd advies werd aangetoond dat het
potentieel op waardevolle kenniswinst ontbreekt bij de uitvoer van verder archeologisch
(voor)onderzoek. Volgens artikel “§5.2 van de Code van Goede Praktijk” is verder vooronderzoek dan
ook niet aangewezen. Verdere maatregelen inzake archeologisch onderzoek worden dan ook —
conform de Code van Goede Praktijk — niet voorgesteld.

Dit advies ontslaat de opdrachtgever, noch de aannemer van de geplande werken, niet van zijn
verplichting om tijdens de bouwwerken rekening te houden met de wettelijke archeologische
meldingsplecht. Eventuele toevalsvondsten dienen steeds gemeld te worden aan het agentschap

Onroerend Erfgoed.
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