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1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2021-251 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2021E209 (Landschappelijk 

bodemonderzoek) 

2021E236  (Proefsleuvenonderzoek) 

Locatie Provincie Vlaams-Brabant 

 Gemeente Rotselaar 

 Straat Broekstraat 

Kadastrale gegevens Gemeente Rotselaar 

 Afdeling 1 

 Sectie B 

 Percelen 494B; 494G; 489Z; 489Y 

Coördinaten Noord X: 173762.655 

Y: 183625.721 

 Oost X: 173827.806 

Y: 183519.158 

 Zuid X: 173798.996 

Y: 183508.552 

 West X: 173747.624 

Y: 183537.751 

Oppervlakte plangebied  4.240 m² 

Oppervlakte bodemingreep  4.240 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 

1 Inleiding 



2 

 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0675 

 
Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

 
1 AGIV 2021a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

 
2 AGIV 2021c 



4 

 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0675 

1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota ACKE B., BRACKE M., WYNS 

G., 2019. Archeologienota Rotselaar Broekstraat, Acke & Bracke bvba intern projectnummer 

2019.122, Moerbeke. (ID: 12654, Projectcode 2019J35). Deze archeologienota werd opgemaakt 

naar aanleiding van een geplande verkaveling aan de Broekstraat te Rotselaar. Dit vooronderzoek 

met ingreep in de bodem maakt onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek in het kader van 

het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd een archeologisch 

vooronderzoek met ingreep in de bodem, in de vorm van een landschappelijk bodemonderzoek met 

potentieel vervolgonderzoek opgelegd. Op basis hiervan wordt beoordeeld of er eventuele 

archeologische waarden aanwezig zijn, wat hun aard, omvang en verspreiding is. Er wordt gekeken 

of deze archeologische waarden verstoord worden én dat er een potentiële kenniswinst te behalen 

is bij verdere onderzoeken binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een 

advies hoe deze mogelijke archeologische waarden beschermt of onderzocht dienen te worden, of 

wordt het plangebied vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door 

Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek 3 werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

Vraagstellingen voor landschappelijke boringen: 

- Wat is de bodemkundige opbouw van het plangebied? Is er effectief een plaggenbodem 
aanwezig? Is er daaronder een podzolbodem bewaard? 

- Zijn één of meerdere begraven archeologische niveaus aanwezig? 

- Zijn er aanwijzingen voor een mogelijke steentijdsite? 

- Is een verder verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek nodig? Zo ja, over 
het volledige plangebied of delen ervan? 

- Is een verder proefsleuvenonderzoek nodig? Zo ja, over het volledige plangebied of delen 
ervan? Moet het vooropgestelde sleuvenplan bijgesteld worden? 

- Zijn er aanwijzingen dat (een gedeelte van) het terrein zodanig verstoord is, dat er geen 
archeologische sites meer bewaard kunnen zijn? 

- Kan de optie in situ behoud gehanteerd worden? Of worden de niveaus bedreigd bij de 
geplande werkzaamheden? 

Vraagstellingen voor proefsleuvenonderzoek: 

- Zijn er archeologische sporen aanwezig? Welke spoorcategorieën komen voor? 

 
3 ACKE et al. 2019 
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- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en behoren ze tot één of meerdere 
periodes? 

- Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten of aanwijzingen voor andere functionele 
eigenschappen? 

- Wat is de relatie tussen de archeologische sporen en het landschap? 

- Kan een archeologische site uitgesloten worden? 

- Wat is de graad van verstoring binnen het plangebied? 

- Is een vervolgonderzoek noodzakelijk, en zo ja, wat is de afbakening en aan welke 
modaliteiten (strategie, onderzoeksvragen) moet dit voldoen? 

 

1.2 Aanleiding 

Het archeologische vooronderzoek kadert in de aanvraag van een omgevingsvergunning voor een 

verkaveling.  

“Het plangebied wordt verkaveld in 5 bouwloten voor open bebouwing, die komen te liggen langs 
een T-vormige wegenis die aansluit op de Broekstraat. Loten 12 en 13 zoals te zien op het plan 
hieronder behoren niet tot het plangebied. Rond de woningen komt een voor- en achtertuin te liggen. 
Er zullen aanzienlijke grondwerken plaatsvinden op het plangebied: het bouwrijp maken van de 
percelen, bodemingrepen voor aanleg van de wegenis, en nutsleidingen en -voorzieningen, 
funderingswerken, het optrekken van woningen, aanleg van tuinen en verhardingen, 
omgevingsaanleg. Ook het werfverkeer zal zijn invloed hebben op de ondergrond.” 4 

Hierbij worden eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden onherroepelijk 

vernietigd. 

 
4 ACKE et al. 2019 
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Figuur 3: Ontwerpplan van de geplande verkaveling5 

 
5 Plan aangebracht door opdrachtgever 
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1.3 Archeologische voorkennis en resultaten bureauonderzoek 

“Het plangebied bevindt zich op enige afstand ten noorden van de kern van Rotselaar, in het gehucht 
Hellicht. Dit gehucht ontwikkelde zich langsheen de Hellicht- en Broekstraat en wordt reeds 
weergegeven op de Villaretkaart van 1745-1748. Ten noordwesten en ten zuidoosten van het terrein 
is een waterplas aanwezig, die resp. eind 19de -begin 20ste en in 2017-2018 werden gedicht. Het 
plangebied was lange tijd onbebouwd. In de loop van de 20ste eeuw geraken de aangrenzende 
percelen langs de Hellichtstraat en Broekstraat meer en meer bebouwd, de loodsen in het 
zuidwestelijke deel van het plangebied dateren van ca. 1960/1970. Het plangebied heeft de laatste 
decennia voornamelijk dienst gedaan als (moes)tuin en grasland. Er lijken sinds midden 18de eeuw 
geen grootschalige verstoringen te hebben plaatsgevonden op het terrein. Het terrein is op een 
uitgelezen landschappelijke locatie gelegen: op een hogere opduiking in het laaggelegen 
valleigebied van de Demer (ten noorden) en de Dijle (ten westen). De monding van de Demer in de 
Dijle bevindt zich ca. 1km ten noordwesten van het plangebied. Op deze opduiking kwam het 
gehucht Hellicht tot ontwikkeling, de Hellichtstraat is aangelegd op de top van de opduiking. Het 
terrein helt licht naar de Hellichtstraat, naar het zuiden op dus. Volgens de bodemkaart is er op het 
plangebied een droge lemig zandbodem met dikke antropogene humus A horizont aanwezig. Onder 
het plaggendek wordt veelal een bedolven Podzol aangetroffen. Bij een proefsleuvenonderzoek 
uitgevoerd net ten westen van het plangebied werd evenwel vastgesteld dat de bodemkaart hier niet 
accuraat was; van een dikke antropogene humus A horizont/plaggendek was geen sprake. 
Archeologisch gezien kan aan het terrein een eerder hoge archeologische verwachting gegeven 
worden. Op een perceel grenzend aan de westzijde van het plangebied werd bij een booronderzoek 
in de jaren 1980 een mogelijk urnegrafveld uit de ijzertijd aangetroffen. Enkele opgravingen uitgevoerd 
aan de westelijke rand van de opduiking toonden eveneens het archeologisch potentieel aan; deze 
leverden onder meer losse vondsten uit de steentijden, een belangrijke ijzertijd aanwezigheid 
(gebouw, waterput, afvallaag), vroeg-Romeinse en volmiddeleeuwse sporen op. Gezien de 
specifieke landschappelijke ligging, op een droge hogere locatie in een nattere, lage omgeving 
vlakbij 2 grote waterlopen, zal de omgeving van het plangebied sinds lang een aantrekkelijke locatie 
zijn geweest voor menselijke aanwezigheid. De mogelijke aanwezigheid van een podzolbodem kan 
er op duiden dat eventuele steentijd artefactensites mogelijk een goede bewaring kennen. Daarnaast 
is de kans reëel dat er sites met grondsporen aanwezig zijn op het terrein, vooral voor sporen uit de 
ijzertijd geldt een hogere verwachting. Het ontbreken van grootschalige verstoringen sinds midden 
18de eeuw kan mogelijk betekenen dat eventuele sites een goede bewaring kennen. De sits kunnen 
mogelijk afgedekt zijn door de plaggenbodem, die pas vanaf de middeleeuwen tot stand kwam door 
menselijke bewerking van de grond. 

Het plangebied kent een eerder hoge archeologische verwachting, waarbij vooral de aanwezigheid 
van archeologische sites uit de ijzertijd in de directe omgeving opvalt. Ook sites met grondsporen uit 
andere periodes zijn niet uit te sluiten, alsook in situ bewaarde steentijd artefactensites. Op basis van 
enkel het bureauonderzoek kan de aan- of afwezigheid van een archeologische site echter niet 
aangetoond worden. De geplande werken zijn van die aard dat eventueel aanwezig archeologisch 
erfgoed bedreigd wordt. Er dient bijgevolg verder vooronderzoek te gebeuren. Een verder 
vooronderzoek kan relevante kennisvermeerdering genereren voor de ontwikkeling van de menselijke 
aanwezigheid op de top van opduiking waarop het gehucht Hellicht zich ontwikkelde. Dit verder 
vooronderzoek dient te gebeuren in uitgesteld traject, aangezien de verkaveling pas ontwikkeld wordt 
onder opschortende voorwaarde van het verkrijgen van een vergunning.” 6 

 
6 ACKE et al. 2019 
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2.1 Beschrijvend gedeelte 

2.1.1 Administratieve gegevens 

J. Verrijckt Bvba voerde een landschappelijk bodemonderzoek uit ter hoogte van de Broekstraat te 

Rotselaar. Het veldwerk werd uitgevoerd op woensdag 26 mei 2021. 

Onderstaande tabel vat de administratieve gegevens van het project samen. 

Projectcode J. Verrijckt 2021-251 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2021E209 

Erkend Archeoloog Niels Jennes (2017/00195) 

Bodemkundige Niels Jennes (2017/00195) 

Datum uitvoering 26/05/2021 

2.1.2 Onderzoeksopdracht 

De doelstellingen van het landschappelijke booronderzoek hebben betrekking op de analyse van 

de opbouw en genese van het huidige bodemarchief ter hoogte van het onderzoeksterrein. Hierbij 

dient de bodemopbouw gelinkt te worden aan het archeologische potentieel van het plangebied. 

Tevens dient er na gegaan te worden op welk niveau eventuele archeologische sites zich 

manifesteren en of deze verstoord worden door de geplande werkzaamheden. Volgende 

onderzoeksvragen moeten hierbij beantwoord worden 7: 

- Wat is de bodemkundige opbouw van het plangebied? Is er effectief een 
plaggenbodem aanwezig? Is er daaronder een podzolbodem bewaard?  

- Zijn één of meerdere begraven archeologische niveaus aanwezig?  

- Zijn er aanwijzingen voor een mogelijke steentijdsite?  

- Is een verder verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek nodig? Zo 
ja, over het volledige plangebied of delen ervan?  

- Is een verder proefsleuvenonderzoek nodig? Zo ja, over het volledige plangebied of 
delen ervan? Moet het vooropgestelde sleuvenplan bijgesteld worden?  

- Zijn er aanwijzingen dat (een gedeelte van) het terrein zodanig verstoord is, dat er 
geen archeologische sites meer bewaard kunnen zijn?  

- Kan de optie in situ behoud gehanteerd worden? Of worden de niveaus bedreigd bij 
de geplande werkzaamheden 

 
7 ACKE et al. 2019 

2 Landschappelijk bodemonderzoek 
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2.2 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek 

2.2.1 Methode en technieken 

Het programma van maatregelen stelde vijf boringen voor volgens het te hanteren boorgrid (Code 

van Goede Praktrijk). Het booronderzoek is uitgevoerd met een edelmanboor met een diameter van 

7 cm. De bodemstalen zijn door Niels Jennes beschreven conform de methode volgens Databank 
Ondergrond Vlaanderen (DOV; Code van Goede Praktijk, p. 102). De boorprofielen werden 

gefotografeerd, ingevoerd in boorbeschrijvingen en gedigitaliseerd via het programma Boorstaten!. 
Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen vondsten gedaan of sporen aangetroffen. 

Er werden geen stalen ingezameld en er is ook geen nood aan conservatie. 
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Figuur 4: Situering van de landschappelijke boringen op kadasterkaart zoals voorgesteld in de archeologienota 8 

 
8 ACKE et al. 2019 
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2.3 Assessmentrapport landschappelijk bodemonderzoek 

2.3.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

2.3.2 Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

2.3.3 Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

2.3.4 Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

2.3.5 Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

Er werden 5 landschappelijke boringen uitgevoerd die allen een droge zandbodem gekenmerkt door 

een dik plaggendek aantoonden. Daarmee past dit gegeven bij de kartering op de bodemkaart van 

Vlaanderen (bodemtype Sbm). 

Wat betreft boringen 1 tot en met 3, gelegen in de zuidelijk helft van het plangebied werd het laat-

pleistocene dekzand onder het plaggendek aangetroffen op een diepte tussen 95 en 110 cm-mv. 

De kleur varieerde van lichtgrijs tot geelgrijs. 

Boringen 4 en 5 toonden het laat-pleistocene dekzand op een diepte van 130 à 140 cm-mv. De kleur 

varieerde van geelgrijs tot oranjegrijs. 

Concluderend vertoonde alle boringen zogenaamde AC-profielen, waarbij het laat-pleistocene 

dekzand meteen onder het plaggendek werd aangetroffen. De top van dit laat-pleistocene dekzand 

vormt tevens het archeologisch leesbare niveau, dat wil zeggen dat niveau waarin grondsporen 

kunnen herkend worden. 

Op basis van de TAW-hoogtes is getracht een reconstructie te maken van het oorspronkelijke reliëf 

binnen het plangebied. Daarbij loopt het reliëf op naar het zuiden. Naar het noorden toe loopt het 

eveneens licht op vanaf vermoedelijk een depressie ter hoogte van boring 4. 

 

2.3.6 Beantwoording onderzoeksvragen 

- Wat is de bodemkundige opbouw van het plangebied? Is er effectief een plaggenbodem 

aanwezig? Is er daaronder een podzolbodem bewaard?  

Alle boringen vertoonden zogenaamde AC-profielen, waarbij het laat-pleistocene dekzand 

meteen onder het plaggendek werd aangetroffen. Het plaggendek heeft een dikte tussen 95 

en 130/140 cm, waarin 2 à 3 fases kunnen worden onderscheiden. Onder het plaggendek 

werd meteen het laat-pleistocene dekzand aangeboord. Nergens werd het restant van een 

podzolprofiel teruggevonden. 
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- Zijn één of meerdere begraven archeologische niveaus aanwezig?  

Er werd slechts één archeologisch leesbaar niveau aangeboord. Dit niveau bevindt zich in de 

top van het laat-pleistocene dekzand, net onder het plaggendek. 

- Zijn er aanwijzingen voor een mogelijke steentijdsite?  

Nee, er zijn geen aanwijzingen voor de aanwezigheid van een steentijdvindplaats. 

- Is een verder verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek nodig? Zo ja, over 
het volledige plangebied of delen ervan?  

Er is geen nood aan vervolgonderzoek voor het steentijdtraject. 

- Is een verder proefsleuvenonderzoek nodig? Zo ja, over het volledige plangebied of delen 
ervan? Moet het vooropgestelde sleuvenplan bijgesteld worden?  

Ja, er dient een proefsleuvenonderzoek te gebeuren. Net ten westen van het plangebied werd 

een ijzertijdsite aangetroffen op een diepte van circa 1 m-mv, wat overeenkomt met de diepte 

van het archeologisch leesbare niveau dat werd aangeboord tijdens het landschappelijk 

bodemonderzoek. Daarnaast bevindt het plangebied zich op een hoger gelegen rug tussen 

de Leibeek, en tevens tussen Dijle, Demer en Winge. Het bevindt zich op de locatie van het 

gehucht Hellicht. Gezien volmiddeleeuwse sporen, iets noordelijker op de flank van deze rug, 

dient er ook rekening gehouden te worden met het mogelijk aantreffen van sporen uit deze 

periode binnen het plangebied. 

- Zijn er aanwijzingen dat (een gedeelte van) het terrein zodanig verstoord is, dat er geen 
archeologische sites meer bewaard kunnen zijn?  

Het terrein is in een staat waarbij een archeologische vindplaats kan worden aangetroffen. 

- Kan de optie in situ behoud gehanteerd worden? Of worden de niveaus bedreigd bij de 
geplande werkzaamheden? 

Gezien binnen het plangebied een verkaveling zal plaatsvinden, is de optie behoud in situ niet 

mogelijk. De funderingsdiepte van de gebouwen kan een archeologisch niveau raken. De 

verkaveling vormt bijgevolg een bedreiging voor het archeologisch bodemarchief 

 

2.3.7 Datering en Interpretaties 

Landschappelijke boringen hebben uitgewezen dat een archeologisch niveau zich bevindt op een 

diepte tussen circa 95 en 130/140 cm-mv. Het enige archeologisch leesbare niveau bevindt zich in 

de top van het laat-pleistocene dekzand, net onder de bouwvoor. De geplande verkaveling vormt 

een bedreiging voor het eventuele archeologisch bodemarchief. 

Er is niet voldoende informatie verzamelde over de eventuele aan- of afwezigheid van een 

archeologische site. Wel is er voldoende informatie aanwezig om de bodembewaringstoestand te 

evalueren en eventueel vervolgonderzoek te laten uitvoeren. In dit geval kan direct worden 

overgegaan tot een proefsleuvenonderzoek. 
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2.3.8 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten 
eerder vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek werd er een zekere verwachting gegeven voor het aantreffen van 

een archeologische site. Gezien de nabijheid van middeleeuwse sites en sites uit de metaaltijden lijkt 

de verwachting op sporen met deze dateringen het grootst.  

Tijdens het landschappelijke booronderzoek werd een archeologisch leesbaar niveau aangetroffen 

op een diepte tussen 95 en 130/140 cm-mv. Er werden geen indicatoren aangetroffen die wijzen op 

de aanwezigheid van een archeologische site. Wel is er aangrenzend aan het plangebied een 

ijzertijdvindplaats bekend. De geplande verkaveling vormt een bedreiging voor het eventuele 

archeologisch bodemarchief. Vervolgonderzoek in de vorm van proefsleuven is dan ook 

noodzakelijk.  

 

2.3.9 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het landschappelijk booronderzoek aan de Broekstraat te Rotselaar toonde aan dat het plangebied 

in die staat is dat een eventuele archeologische vindplaats kan worden aangetroffen. Het 

archeologisch leesbaar niveau bevindt zich in de top van het laat-pleistocene dekzand, op een 

diepte tussen circa 95 en 130/140 cm-mv. Ze bevindt zich onder het plaggendek. Daar de 

verkaveling een bedreiging vormt voor het eventuele archeologisch bodemarchief, is 

vervolgonderzoek in de vorm van een proefsleuvenonderzoek noodzakelijk. 
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Figuur 5: Syntheseplan aangetroffen bodemopbouw op de bodemkaart van Vlaanderen 9 

 
9 DOV VLAANDEREN 2021 
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Figuur 6: Boringen 1 t.e.m. 5 (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 7: Reconstructie van het reliëf aan de hand van de TAW-dieptes van de top van het laat-pleistocene dekzand. 
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3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2021-251 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2021E236 

Erkend archeoloog Jasmien Van Bavel 

Veldwerkleider Jasmien Van Bavel 

Betrokken actoren Jeroen Adriaensen 

Datum Uitvoering 04/06/2021 

 

3.2 Werkwijze en strategie 

3.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing.10 

 

3.2.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota ACKE B., BRACKE M., 

WYNS G., 2019. Archeologienota Rotselaar Broekstraat, Acke & Bracke bvba intern projectnummer 

2019.122, Moerbeke. is de volgende methodologie opgenomen: 

“Teneinde na te gaan of er archeologisch relevante grondsporen aanwezig zijn binnen het 
onderzoeksgebied, dient gebruik gemaakt van de inplanting van parallelle, ononderbroken 
proefsleuven, met een tussenafstand van 12 à 15m van middelpunt tot middelpunt. Voor de uitgraving 
wordt gebruik gemaakt van een niet-getande graafbak. De sleuven zijn 1,80 tot 2m breed en worden 
georiënteerd mee me de lengterichting van het perceel. Daarnaast worden extra volg-, dwarssleuven 
of kijkvensters aangelegd om beter inzicht te krijgen in de aard van de aangetroffen archeologische 
sporen. Deze worden vrij gekozen door de uitvoerende erkende archeoloog tijdens het 
veldonderzoek. 

 
10 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2020a 

3 Proefsleuvenonderzoek 
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Er wordt 10%, oftewel ca. 422m², van de onderzoekbare oppervlakte opengelegd door middel van 
sleuven en 2,5%, oftewel ca. 106m², door middel van volg-, dwarssleuven of kijkvensters, zodat in 
totaal zo 12,5% oftewel ca. 528m² onderzocht wordt. 

De grond wordt gescheiden afgegraven en gestockeerd naast de sleuf. Het dichten gebeurt op zo’n 
manier dat de originele bodemopbouw opnieuw bekomen wordt en dat de draagkracht van de 
bodem minstens gelijk is aan de draagkracht voorafgaand de start van het veldwerk. Indien nodig 
worden kwetsbare sporen (bv. graven) afgedekt met waterdoorlatende doek. 

-Het team voor het proefsleuvenonderzoek moet bestaan uit minstens 2 archeologen met minstens 
40 werkdagen veldervaring met proefsleuvenonderzoek. Minstens 1 van deze archeologen dient 
ervaring te hebben met onderzoek van meerperiodesites. Minstens 1 van deze archeologen dient 
minstens 200 werkdagen ervaring te hebben met onderzoek op zandgronden.” 
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Figuur 8: Plangebied op kadasterkaart met weergave van de geplande proefsleuven zoals voorgesteld in de 

archeologienota 11 

 
11 ACKE et al. 2019 
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3.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Het terrein was grotendeels open en vrij van obstakels, naast natuurlijke begroeiing met enkele 

bomen. Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek werd afgeweken van het voorgestelde 

sleuvenplan omdat de proefsleuf ter hoogte van de noordelijke toegangsweg niet uitvoerbaar was 

(te smal). 

Er werd in totaal 528 m² onderzocht door middel van het proefsleuvenonderzoek. Dit komt overeen 

met 12,45 % van de oppervlakte die beschikbaar was voor het proefsleuvenonderzoek. Er werden 

kijkvensters aangelegd teneinde een beter beeld te verkrijgen van de potentieel aanwezige 

archeologische site. Er werden voornamelijk recente sporen en vondsten ontdekt te relateren aan 

agrarische activiteiten. 

Er werden drie mogelijke paalsporen aangetroffen in werkput 4, waarna een kijkvenster werd 

aangelegd. Hierbij werden geen bijkomende paalsporen aangetroffen. 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op vrijdag 4 juni, onder leiding van erkend archeologe 

Jasmien Van Bavel en archeoloog Jeroen Adriaensen. De sleuven werden aangelegd door middel 

van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een gladde kraanbak van 2m breed. De teelaarde 

werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische niveau. Bij het verdiepen van de teelaarde 

werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. De sleuven en aangetroffen sporen werden 

gedocumenteerd door middel van overzichtsfoto’s. Verspreid over het terrein werden enkele 

profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te verkrijgen van de aanwezige bodemopbouw. 

Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 
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Figuur 9: Plangebied op orthofoto 12 met weergave van de uitgevoerde proefsleuven 

 
12 AGIV 2021d. 
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3.3 Assessmentrapport  

3.3.1 Landschap en bodemopbouw 

Het projectgebied bevindt zich volgens het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM) tussen 11,1 

en 12,1 m + TAW waarbij het zuidwestelijke gedeelte hoger ligt dan het oostelijke en vooral 

noordoostelijke gedeelte. De ruime omgeving van het plangebied bevindt zich tussen ca. 8,5 en 15,5 

m +TAW. Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als Sbm 

(droge lemige zandbodem met dikke antropogene humus A horizont) en OB (onder bebouwing). Er 

werd over het gehele plangebied een Zbm bodem aangetroffen. De gemeten vlakhoogtes volgen 

grosso modo het bestaande reliëf. Deze resultaten zijn ook in overeenstemming met de resultaten 

van het eerder uitgevoerde landschappelijk bodemonderzoek. 
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Figuur 10: Plangebied op de bodemkaart van Vlaanderen 13 met weergave van de aangelegde bodemprofielen 

 
13 DOV VLAANDEREN 2021. 
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Figuur 11: Plangebied op DTM met weergave van de vlakhoogtes 
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Figuur 12: Plangebied op het DHM 14 met weergave van de maaiveldhoogtes  

 
14 AGIV 2021b. 
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Er werden in totaal drie profielen gezet, verspreid over het plangebied. Elk profiel vertoonde een A/C 

opbouw. Hierbij konden lokaal twee of drie pakketten van Ap-horizonten worden onderscheiden. De 

onderste ploeglaag vertegenwoordigt mogelijk een oudere cultuurlaag. De dikte van het pakket Ap 

varieert tussen 70 en 90 cm onder het maaiveld. Het archeologisch vlak werd bijgevolg aangetroffen 

op een diepte tussen circa 70 en 90 cm. 

 

 
Figuur 13: Profiel 1001 ( © J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 14: Profiel 2001 ( © J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 15: Profiel 4001 ( © J. Verrijckt Bvba) 
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3.3.2 Sporen en structuren 

Er werden in totaal 42 spoornummers uitgedeeld, waarbij de meerderheid van de aangeduide 

sporen geïnterpreteerd kunnen worden als (sub)recente restanten van landbouwactiviteiten, namelijk 

beddenbouw. Dit type sporen werd aangetroffen verspreid over heel het plangebied. Deze sporen 

vertonen bijna allemaal een parallelle oriëntatie, namelijk zuidwest-noordoost. Dit komt overeen met 

de oriëntatie van de kadastrale grenzen rond het plangebied. In dit type sporen werden een aantal 

vondsten aangetroffen. Het gaat enerzijds om wandfragmenten rood aardewerk met donkergroene 

en zwarte glazuur en een standringbodem in rood aardewerk, te dateren in de Nieuwe tot Nieuwste 

Tijd. Anderzijds werd er industrieel wit aardewerk aangetroffen, te dateren in de 18e tot 19e eeuw. 

Op de historische kaarten zijn rondom het plangebied verschillende waterplassen te zien. Deze zijn 

zichtbaar op de Villaretkaart (figuur 22), Ferrariskaart (figuur 23), Atlas der Buurtwegen (figuur 24), de 

Popp-kaart (figuur 25), topografische kaart Vandermaelen (figuur 26) en de topografische kaart uit 

1873 (figuur 27) op nagenoeg dezelfde locatie. Mogelijk betreft het oorspronkelijke vennen; maar een 

andere interpretatie kan zijn dat het oorspronkelijk ontginningskuilen zijn, te dateren vóór 1748, waarbij 

zand werd gewonnen. Mogelijk zijn hiervan ook sporen terug te vinden binnen het plangebied. 

Figuur 19 toont het kijkvenster aangelegd in werkput 4. Hierin zijn deze landbouwsporen duidelijk 

zichtbaar. Deze sporen werden gecoupeerd en vertoonden een ondiepe onderkant met een scherpe 

aflijning en bruingele heterogene vulling (figuur 21). 

In werkput 1 werden enkele sporen aangetroffen met donkergrijze tot zwarte vulling (sporen 16, 17 en 

18; figuur 16). Hier werd spoor 17 gecoupeerd (figuur 17). De zwarte vulling heeft mogelijk te maken 

met verbranding van afval. Hierin werd een aardewerkscherf gevonden: een rood geglazuurd 

randfragment dat typologisch te dateren is in de Nieuwe of Nieuwste Tijd. 

In werkput 4 werden in het vlak drie cirkelvormige sporen aangetroffen (sporen 30, 31 en 32; figuur 

19). Hierdoor werd besloten een kijkvenster aan te leggen om een eventuele structuur op te sporen. 

Er werden hierbij geen verdere cirkelvormige sporen aangetroffen. De sporen werden gecoupeerd 

(figuur 20). Enkel spoor 30 kon in coupe als mogelijk (paal)kuiltje geïnterpreteerd worden, waarbij de 

onderste aflijning op ongeveer 5 cm werd aangetroffen. Sporen 31 en 32, zoals zichtbaar in het vlak, 

werden in coupe niet waargenomen. Het gaat hierbij mogelijk om natuurlijke sporen of slechts het 

uiterste onderste gedeelte van sporen. 

Spoor 21 werd in werkput 2 aangetroffen met een donkerbruine vulling (figuur 18). Het spoor werd 

gecoupeerd en vertoonde een scherpe aflijning. Dit spoor kan ook als recent worden geïnterpreteerd. 

Er werden in werkput 1 enkele smalle rechthoekige sporen aangetroffen met parallelle oriëntatie die 

mogelijk te linken zijn aan de landbouwactiviteiten. Het kan gaan om afwateringsgreppeltjes. 

Op de Ferrariskaart is te zien dat het plangebied zich in een landbouwzone bevindt. De aangetroffen 

sporen worden op basis van de vondsten gedateerd vanaf de Nieuwe Tijd en kunnen hiermee gelinkt 

worden aan landbouwactiviteiten, wat overeenkomt met de situatie op de Ferrariskaart. 
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Figuur 16: Sporen 16 en 17 (WP1) in het vlak ( © J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 17: Spoor 17 (WP1) in coupe ( © J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 18: Spoor 21 (WP2) in het vlak en in coupe ( © J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 19: Sporen  29 tem 42 (WP4) in het vlak ( © J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 20: Sporen 30, 31 en 32 (WP4) in coupe ( © J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 21: Sporen 35 tem 38 (WP4) in coupe ( © J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 22: Plangebied op Villaretkaart 15 

 
15 GEOPUNT 2021 
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Figuur 23: Plangebied op Ferrariskaart 16 

 
16 GEOPUNT 2021e 
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Figuur 24: Plangebied op Atlas der Buurtwegen 17 

 
17 GEOPUNT 2021d 
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Figuur 25: Plangebied op Popp-kaart 18 

 
18 GEOPUNT 2021 



36 

 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0675 

 
Figuur 26: Plangebied op Vandermaelenkaart 19 

 
19 GEOPUNT 2021 
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Figuur 27: Plangebied op Topografische kaart 1873 20 

 
20 GEOPUNT 2021 
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Figuur 28: Overzichtskaart (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 29: Sporen ingezoomd op WP4 (© J. Verrijckt Bvba) 
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3.3.3 Vondsten en stalen 

Er werden bij de aanleg van het vlak en het couperen van de sporen vondsten aangetroffen. Er 

werden geen sporen aangetroffen waarbij vullingen aanwezig waren die nuttig zijn voor staalname. 

Natuurwetenschappelijk onderzoek en conservatie zijn hierdoor niet nodig. Er werden gespreid over 

het plangebied in totaal 9 vondsten gedaan. Het gaat over aardewerkvondsten te dateren vanaf de 

Nieuwe Tijd. 

Er werd rood geglazuurd aardewerk aangetroffen (vondst 1; figuur 30) in spoor 17, dat als afvalkuil 

werd geïnterpreteerd. Het fragment is te dateren in de Nieuwe tot Nieuwste Tijd. Er werden nog twee 

aardewerkscherven gevonden met glazuur, namelijk vondsten 3 en 4 (figuur 31). Deze werden 

aangetroffen in de sporen te relateren aan landbouwactiviteiten. De datering hiervan is ook te 

plaatsen in de Nieuwe tot Nieuwste Tijd. In de sporen te relateren aan landbouwactiviteiten werd ook 

industrieel wit en rood aardewerk aangetroffen, te dateren in de 18e of 19e eeuw (figuur 32). Er werd 

een standringbodem van rood aardewerk aangetroffen (vondst 7; figuur 33), te dateren in de Nieuwe 

Tijd. Ook deze vondst werd aangetroffen in de sporen te relateren aan landbouwactiviteiten. 

 

 
Figuur 30: Vondst 1: ( © J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 31: Vondst 4: ( © J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 32: Vondst 6: ( © J. Verrijckt Bvba) 

 
Figuur 33: Vondst 7: ( © J. Verrijckt Bvba) 
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3.4 Besluit 

3.4.1 Datering en interpretatie 

Er werden in totaal 42 spoornummers uitgedeeld, waarbij de meerderheid van de aangeduide 

sporen geïnterpreteerd kunnen worden als (sub)recente restanten van landbouwactiviteiten, namelijk 

beddenbouw. Dit type sporen werd aangetroffen verspreid over heel het plangebied. Deze sporen 

vertonen bijna allemaal een parallelle oriëntatie, namelijk zuidwest-noordoost. Dit komt overeen met 

de oriëntatie van de kadastrale grenzen rond het plangebied. In dit type sporen werden een aantal 

vondsten gedaan. Het gaat enerzijds om wandfragmenten rood aardewerk met donkergroene en 

zwarte glazuur en een standringbodem in rood aardewerk, te dateren in de Nieuwe tot Nieuwste Tijd. 

Anderzijds werd er industrieel wit aardewerk aangetroffen, te dateren in de 18e tot 19e eeuw. Op de 

historische kaarten zijn rondom het plangebied verschillende waterplassen te zien. Deze zijn 

zichtbaar op de Villaretkaart, Ferrariskaart, Atlas der Buurtwegen, de Popp-kaart, topografische kaart 

Vandermaelen en de topografische kaart uit 1873 op nagenoeg dezelfde locatie. Mogelijk betreft het 

oorspronkelijke vennen; maar een andere interpretatie kan zijn dat het oorspronkelijk 

ontginningskuilen zijn, te dateren vóór 1748, waarbij zand werd gewonnen. Mogelijk zijn hiervan ook 

sporen terug te vinden binnen het plangebied. 

De sporen te relateren aan landbouwactiviteiten werden gecoupeerd en vertoonden een ondiepe 

onderkant met een scherpe aflijning en bruingele heterogene vulling. In werkput 1 werden enkele 

sporen aangetroffen met donkergrijze tot zwarte vulling (sporen 16, 17 en 18). Hier werd spoor 17 

gecoupeerd. De zwarte vulling heeft mogelijk te maken met verbranding van afval. Hierin werd een 

aardewerkscherf gevonden: een rood geglazuurd randfragment dat typologisch te dateren is in de 

Nieuwe of Nieuwste Tijd. In werkput 4 werden in het vlak drie cirkelvormige sporen aangetroffen 

(sporen 30, 31 en 32). Hierdoor werd besloten een kijkvenster aan te leggen om een eventuele 

structuur op te sporen. Er werden hierbij geen verdere cirkelvormige sporen aangetroffen. De sporen 

werden gecoupeerd, waarbij enkel spoor 30 in coupe als mogelijk (paal)kuiltje geïnterpreteerd kon 

worden. Sporen 31 en 32, zoals zichtbaar in het vlak, werden in coupe niet waargenomen. Het gaat 

hierbij mogelijk om natuurlijke sporen of slechts het uiterste onderste gedeelte van sporen. Er werden 

in werkput 1 enkele smalle rechthoekige sporen aangetroffen met parallelle oriëntatie die mogelijk te 

linken zijn aan de landbouwactiviteiten. Het kan gaan om afwateringsgreppeltjes. Op de Ferrariskaart 

is te zien dat het plangebied zich in een landbouwzone bevindt. De aangetroffen sporen worden op 

basis van de vondsten gedateerd vanaf de Nieuwe Tijd en kunnen hiermee gelinkt worden aan 

landbouwactiviteiten, wat overeenkomt met de situatie op de Ferrariskaart. 

Er werden geen sporen en/of vondstmateriaal aangetroffen te relateren aan andere ambachtelijke 

activiteiten, funeraire activiteiten of een nederzetting. 

 

3.4.2 Confrontatie resultaten met eerder vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek werd er een hoge archeologische verwachting ingeschat voor 

het plangebied: 

“Archeologisch gezien kan aan het terrein een eerder hoge archeologische verwachting gegeven 
worden. Op een perceel grenzend aan de westzijde van het plangebied werd bij een booronderzoek 
in de jaren 1980 een mogelijk urnegrafveld uit de ijzertijd aangetroffen. Enkele opgravingen uitgevoerd 
aan de westelijke rand van de opduiking toonden eveneens het archeologisch potentieel aan; deze 
leverden onder meer losse vondsten uit de steentijden, een belangrijke ijzertijd aanwezigheid 
(gebouw, waterput, afvallaag), vroeg-Romeinse en volmiddeleeuwse sporen op. Gezien de 
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specifieke landschappelijke ligging, op een droge hogere locatie in een nattere, lage omgeving 
vlakbij 2 grote waterlopen, zal de omgeving van het plangebied sinds lang een aantrekkelijke locatie 
zijn geweest voor menselijke aanwezigheid. De mogelijke aanwezigheid van een podzolbodem kan 
er op duiden dat eventuele steentijd artefactensites mogelijk een goede bewaring kennen. Daarnaast 
is de kans reëel dat er sites met grondsporen aanwezig zijn op het terrein, vooral voor sporen uit de 
ijzertijd geldt een hogere verwachting. Het ontbreken van grootschalige verstoringen sinds midden 
18de eeuw kan mogelijk betekenen dat eventuele sites een goede bewaring kennen. De sits [sic] 
kunnen mogelijk afgedekt zijn door de plaggenbodem, die pas vanaf de middeleeuwen tot stand 
kwam door menselijke bewerking van de grond.” 21 

Er werden tijdens het proefsleuvenonderzoek naast sporen te relateren aan landbouwactiviteiten te 

dateren vanaf de Nieuwe Tijd, geen relevante archeologische sporen of vondsten aangetroffen. 

Hierdoor kan de archeologische verwachting worden bijgesteld. De verwachting naar een agrarische 

site uit de Nieuwe en Nieuwste Tijd is zeer hoog. De verwachting naar een archeologische site van 

de steentijd tot en met de middeleeuwen is zeer laag tot onbestaande. 

 

3.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het proefsleuvenonderzoek te Rotselaar Broekstraat leverde sporen op te relateren aan agrarische 

activiteiten vanaf de Nieuwe Tijd. De verwachting is dat er verspreid over het hele terrein meer van 

deze sporen aanwezig zijn. De kenniswinst bij verder onderzoek is echter zeer laag te noemen door 

de aard van de aangetroffen vondsten en sporen. Hierdoor wordt de vrijgave van het terrein 

geadviseerd voor de geplande verkaveling. 

 

3.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

- Zijn er archeologische sporen aanwezig? Welke spoorcategorieën komen voor? 

Er zijn archeologische sporen aanwezig. Het gaat hierbij voornamelijk om sporen te relateren aan 

landbouwactiviteiten te dateren vanaf de Nieuwe Tijd. Er werden verder uit dezelfde periode enkele 

kuilen en greppels aangetroffen. Er werd een ondiep bewaard paalkuiltje aangetroffen. Er werden 

geen structuren aangetroffen. 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen sporen? 

De sporen te relateren aan landbouwactiviteiten zijn goed bewaard: er werd een zeer scherpe 

aflijning waargenomen in de coupes. Het aangetroffen paalkuiltje is niet goed bewaard; het werd 

ook zeer ondiep aangetroffen in het vlak. 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en behoren ze tot één of meerdere 
periodes? 

De meeste sporen zijn te relateren aan landbouwactiviteiten te dateren vanaf de Nieuwe Tijd. Er zijn 

geen aanwijzingen voor de aanwezigheid van oudere sporen of structuren. 
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- Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten of aanwijzingen voor andere functionele 
eigenschappen? 

Naast de sporen te relateren aan agrarische activiteiten zijn er geen indicaties omtrent artisanale 

activiteiten. 

- Wat is de relatie tussen de archeologische sporen en het landschap? 

Het plangebied bevindt zich op een hoger gelegen gedeelte in het landschap, waardoor er 

oorspronkelijk een hoge archeologische verwachting werd opgesteld. De aangetroffen sporen zijn te 

plaatsen binnen agrarische activiteiten. Mogelijk bevindt een archeologische site zich verder naar het 

zuiden, waar er een nog hoger gelegen gedeelte in het landschap voorkomt. 

- Kan een archeologische site uitgesloten worden? 

De verwachting naar een agrarische site uit de Nieuwe en Nieuwste Tijd is zeer hoog. De verwachting 

naar een archeologische site van de steentijd tot en met de middeleeuwen is zeer laag tot 

onbestaande. 

- Wat is de graad van verstoring binnen het plangebied? 

Er werden enkele recente verstoringen aangetroffen, maar het grootste deel werd niet verstoord 

teruggevonden. 

- Is een vervolgonderzoek noodzakelijk, en zo ja, wat is de afbakening en aan welke 
modaliteiten (strategie, onderzoeksvragen) moet dit voldoen? 

Het proefsleuvenonderzoek te Rotselaar Broekstraat leverde sporen op te relateren aan agrarische 

activiteiten vanaf de Nieuwe Tijd. De verwachting is dat er verspreid over het hele terrein meer van 

deze sporen aanwezig zijn. De kenniswinst bij verder onderzoek is echter zeer laag te noemen door 

de aard van de aangetroffen vondsten en sporen. Hierdoor wordt de vrijgave van het terrein 

geadviseerd voor de geplande verkaveling. 

 

3.4.5 Samenvatting 

Tijdens het vooronderzoek met ingreep in de bodem zijn antropogene sporen aangetroffen te 

relateren aan agrarische activiteiten vanaf de Nieuwe Tijd. Dit type sporen werd aangetroffen 

verspreid over heel het plangebied. Deze sporen vertonen bijna allemaal een parallelle oriëntatie, 

namelijk zuidwest-noordoost. Dit komt overeen met de oriëntatie van de kadastrale grenzen rond het 

plangebied. In dit type sporen werden een aantal vondsten gedaan. Het gaat enerzijds om 

wandfragmenten rood aardewerk met donkergroene en zwarte glazuur en een standringbodem in 

rood aardewerk, te dateren in de Nieuwe tot Nieuwste Tijd. Anderzijds werd er industrieel wit 

aardewerk aangetroffen, te dateren in de 18e tot 19e eeuw. 

De verwachting is dat er verspreid over het hele terrein meer sporen aanwezig zijn vanaf de Nieuwe 

Tijd. De kenniswinst bij verder onderzoek is echter zeer laag te noemen door de aard van de 

aangetroffen vondsten en sporen. Hierdoor wordt de vrijgave van het terrein geadviseerd voor de 

geplande verkaveling. 
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Plannenlijst  Rotselaar Broekstraat 

 

2021E209  (Landschappelijk bodemonderzoek) 

2021E236  (Proefsleuvenonderzoek)  

Plannummer Figuur 1 

Type plan Topografische kaart 

Onderwerp plan Plangebied op topografische kaart.  

Aanmaakschaal 1:5.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 28/05/2021 

  

Plannummer Figuur 2 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied op het GRB (kadasterkaart) 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 28/05/2021 

  

Plannummer Figuur 4 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied en geplande landschappelijke 

boringen 

Aanmaakschaal 1:750 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 08/10/2019 

  

Plannummer Figuur 5 

Type plan Bodemkaart 

Onderwerp plan Syntheseplan uitgevoerde landschappelijke 

boringen 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 26/05/2021 

  

Plannummer Figuur 7 

Type plan DTM 

Onderwerp plan Digitaal Terreinmodel op basis van de aangetroffen 

hoogtes van het dekzand 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 26/05/2021 

  

Plannummer Figuur 8 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Plangebied en geplande proefsleuven 

Aanmaakschaal 1:750 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 08/10/2019 

  

Plannummer Figuur 9 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Plangebied en uitgevoerde proefsleuven 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 
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Datum 11/06/2021 

  

Plannummer Figuur 10 

Type plan Bodemkaart 

Onderwerp plan Plangebied op de bodemkaart van Vlaanderen met 

weergave van de aangelegde bodemprofielen 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 11/06/2021 

  

Plannummer Figuur 11 

Type plan Digitaal terreinmodel 

Onderwerp plan Plangebied en vlakhoogtes op digitaal terreinmodel 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 11/06/2021 

  

Plannummer Figuur 12 

Type plan Digitaal Hoogtemodel 

Onderwerp plan Plangebied op DHM met maaiveldhoogtes 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 11/06/2021 

  

Plannummer Figuur 22 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Plangebied en sporen op Villaretkaart 

Aanmaakschaal 1:1.500 

Aanmaakwijze Analoog 

Aanmaakdatum 1745-1748 

Datum 18/06/2021 

  

Plannummer Figuur 23 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Plangebied en sporen op Ferrariskaart 

Aanmaakschaal 1:1.500 

Aanmaakwijze Analoog 

Aanmaakdatum 1771-1778 

Datum 18/06/2021 

  

Plannummer Figuur 24 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Plangebied en sporen op Atlas der Buurtwegen 

Aanmaakschaal 1:1.500 

Aanmaakwijze Analoog 

Aanmaakdatum 1843-1845 

Datum 18/06/2021 

  

Plannummer Figuur 25 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Plangebied en sporen op Popp-kaart 

Aanmaakschaal 1:1.500 

Aanmaakwijze Analoog 

Aanmaakdatum 1842-1879 
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Datum 18/06/2021 

  

Plannummer Figuur 26 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Plangebied en sporen op Topografische kaart, 

opgesteld door Philippe Vandermaelen 

Aanmaakschaal 1:1.500 

Aanmaakwijze Analoog 

Aanmaakdatum 1846-1854 

Datum 18/06/2021 

  

Plannummer Figuur 27 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Plangebied en sporen op Topografische kaart 1873 

Aanmaakschaal 1:1.500 

Aanmaakwijze Analoog 

Aanmaakdatum 1873 

Datum 18/06/2021 

  

Plannummer Figuur 28 

Type plan Overzichtskaart 

Onderwerp plan Overzichtskaart alle sporen 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 11/06/2021 

  

Plannummer Figuur 29 

Type plan Overzichtskaart 

Onderwerp plan Overzichtskaart sporen, ingezoomd op WP4 

Aanmaakschaal 1:100 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 11/06/2021 
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