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periode tijd in jaren

Nieuwste tijd: 19°E - heden
Nieuwe tijd: 16°E - 18° E na Chr.
Middeleeuwen: 5°E-15°E na Chr.
Late Middeleeuwen 13°E - 15°E na Chr.
Volle Middeleeuwen 10°E - 12°E na Chr.
Vroege Middeleeuwen C / Karolingische periode  8°E - 9° E na Chr.
Vroege Middeleeuwen B / Merovingische 6°E - 8°E na Chr.
periode
Vroege Middeleeuwen A / Frankische periode 5°E na Chr.
Romeinse tijd: 57 voor Chr. - 402 na Chr.
lzertijd: 800 - 57 voor Chr.
Late lzertijd 250 - 57 voor Chr.
Midden-lJzertijd 475/450 - 250 voor
Chr.
Vroege lJzertijd 800 - 475/450 voor
Chr.
Bronstijd: 2100/2000 - 800 voor Chr.
Neolithicum (Jonge Steentijd): 5300 - 2000 voor Chr.
Finaal-Neolithicum 3000 - 2000 voor Chr.
Laat-Neolithicum 3500 - 3000 voor Chr.
Midden-Neolithicum 4500 - 3500 voor Chr.
Vroeg-Neolithicum 5300 - 4800 voor Chr.
Mesolithicum (Midden-Steentijd): circa 9500 - 4000 voor
Chr.
Paleolithicum (Oude Steentijd): tot 10 000 voor Chr.

Tabel 1. Overzicht van de verschillende (pre)historische perioden. (Bron: Onderzoeksbalans
Vlaanderen)
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1 Generiek
W. De Roeck (generiek)

1.1 Inleiding

In opdracht heeft Vlaams Erfgoed Centrum een nota opgesteld naar de archeologische waarde van de
locatie aan de Ransbergstraat, Neerlinter, Linter (afb. 1 en 2). De nota bestaat uit een landschappelijk
bodemonderzoek (prospectie zonder ingreep in de bodem), verkennend booronderzoek en een
proefsleuvenonderzoek en is uitgevoerd naar aanleiding van de voorgenomen erosiebestrijdingsplannen.

De nota volgt op een reeds bekrachtigde archeologienota, uitgevoerd door Vlaams Erfgoed Centrum in juli
en augustus 2020." De resultaten van het onderzoek en de te nemen maatregelen worden uitvoerig
beschreven in hoofdstuk 1.1.2.
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D Plangebied

Afb. 1. Het plangebied en omgeving op de Basiskaart Vlaanderen (GRB). (Bron: Agentschap Informatie
Vlaanderen)

! Schoups 2020; https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/16097
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D Plangebied

Afb. 2. Het plangebied op de Basiskaart Vlaanderen (GRB). (Bron: Agentschap Informatie Viaanderen)

1.2 Administratieve gegevens

Eerdere onderzoeksfasen:
Huidige onderzoeksfasen:

Aanleiding:

Adres:
Deelgemeente:
Gemeente:
Provincie:

Kadastrale gegevens:

Diepte bodemverstoring

Oppervlakte plangebied

Oppervlakte bodemingrepen:

Codrdinaten (bounding box; Lambertcodrdinaten
(EPSG:31370)

VEC-projectcode:

Auteur(s):

Bureauonderzoek: 2020F17 (regulier traject)
Landschappelijk bodemonderzoek: 2020F232 (uitgesteld
traject)

Verkennend archeologisch booronderzoek: 2021B349
(uitgesteld traject)

Proefsleuvenonderzoek: 2021H128 (uitgesteld traject)
Erosiebestrijdingswerken

Ransbergstraat

Neerlinter

Linter

Vlaams-Brabant

Gemeente Linter, afdeling 2 Neerlinter, sectie E, percelen
374F, 376Z, 376Y, 376F en 360A.

Maximum 1,9m -mv

3373m*/ 0,34ha

Circa 2100m’

196.252,7 / 170.580,0

196.365,8 / 170.648,4

196.421,3 /170.622,7

196.413,8 / 170.387,7

Landschappelijk bodemonderzoek: 5020225
Verkennend bodemonderzoek: 5020261
Proefsleuvenonderzoek: 4230613

W. De Roeck (generiek)

R. Paulussen (landschappelijk booronderzoek, verkennend
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Projectmedewerker(s):

Erkend archeoloog:2
Begindatum onderzoek:
Einddatum onderzoek:

Beheer en plaats documentatie:

booronderzoek)

A. van de Water ( verkennend booronderzoek)
P. Valentijn (redactie)

J. Siemons (proefsleuvenonderzoek)

W. De Roeck (veldwerkleider)

R. Paulussen (aardkundige)

G. Nieuwlaat (assistent-aardkundige)

W. Vennekens (archeoloog)

P. Valentijn (archeoloog)

J. Siemons (proefsleuven)

B. Belis (proefsleuven)

B. Weekers-Hendrikx (OE/ERK/Archeoloog/2016/00095)
13 oktober 2020

30 augustus 2021

Vlaams Erfgoed Centrum

Liesdonk 5

2440 Geel

1.3 Huidig gebruik en verstoringen3

Het plangebied is in Neerlinter, een deelgemeente van Linter, gelegen. Het gebied situeert zich in een
afstromingsgebied van ongeveer 7 ha. Bij zware regenval wordt modder- en wateroverlast, maar ook
geulerosie veroorzaakt onder andere ter hoogte van een camping aan de Ransbergstraat.

? Xander Alma is een werknemer bij ADC ArcheoProjecten BV. ADC ArcheoProjecten voert onderzoek in onderaanneming uit voor het

Vlaams Erfgoed Centrum.

3
Dit tekstdeel is met het oog op conformiteit (vrijwel) woordelijk overgenomen uit de archeologienota: Schoups 2020, 7 - 10.



VEC Nota 794
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Afb. 3. Het plangebied op een luchtfoto uit 2019 (Luchtfoto Vlaanderen, winter 2019 — kleur). (Bron:
Agentschap Informatie Vlaanderen)

Het plangebied is niet bebouwd. Het is in gebruik als akkerland en grenst aan een camping. De zuidelijke
uitloper van het gebied volgt een bestaande gracht, die meer naar het zuiden uitmondt in de
Genovevabeek. Verder is het gebied deels bebost.

Enkele jaren geleden heeft de eigenaar van de camping reeds een aarden dam aangelegd op de grens tussen
de percelen, om zijn terrein te beschermen. Dit heeft het probleem echter alleen verplaatst.
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Afb. 4. Foto met zicht op de geimproviseerde aarden dam, de camping en de toegangsweg van het
terrein. (vanuit noordwesten; uit persoonlijke communicatie met opdrachtgever — email van 23-06-
2020)

Afb. 5. Foto met zicht op de locatie van de geplande erosiepoel. (vanuit westen; uit persoonlijke
communicatie met opdrachtgever — email van 23-06-2020)



VEC Nota 794

Afb. 6. Foto met zicht op toegang terrein. (vanuit zuiden; uit persoonlijke communicatie met
opdrachtgever — email van 23-06-2020)

Afb. 7. Foto met zicht op het noordoosten van het terrein. (vanuit noordoosten; uit persoonlijke
communicatie met opdrachtgever —email van 23-06-2020)

10
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1.4 Onderzoekskader

1.4.1 Geplande werken en bodemingrepen4

De geplande ingrepen kaderen in een erosiebestrijdingsplan. Bij hevige regenval ontstaat er water- en
modderoverlast ter hoogte van de camping, net ten zuiden van het plangebied, en bij uitbreiding aan de
Ransbergstraat. Deze overlast wordt onder andere veroorzaakt door de erosiegevoeligheid van de akkers.
Om de overlast te beperken zal een erosiepoel met dam aangelegd worden.

Afb. 8. Geplande werken: erosiepoel (6ranje), dam (groen), grasstrook (geel) en waterloop (blauw).
(plan ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

In het noorden van het plangebied zal een erosiepoel of bufferbekken met een oppervlakte van 1597m?

aangelegd worden. De diepte van de uitgraving zal variéren en gebeurt gradueel. De maximale
uitgravingsdiepte zal 1,9m bedragen.

4
Dit tekstdeel is met het oog op conformiteit (vrijwel) woordelijk overgenomen uit de archeologienota: Schoups 2020, 10-3.

11
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typedoorsnede dam en erosiepoel
schaal 1/50

3,00 variabel varizbel variael
Grasstrook

— aanshiien

" aansluiten op bestaand ferrein
~

0,30m teelsards a
variabel

0,25 teelsards + inzaaien met gres

Afb. 9. Typedoorsnede van de erosiepoelen de dam (west — oost). (plan ontvangen van de
opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

In het oosten van het bufferbekken wordt een knijpopening voorzien, zodat het bekken met een
gecontroleerd debiet kan leeglopen naar een bestaande inbuizing van het nabijgelegen
ontmoetingscentrum. De nieuwe inbuizing zal ongeveer 38m lang worden en 0,4m breed. Hiervoor zal een
1,1m diepe sleuf uitgegraven worden.

dwarsdoorsnede knijp
schaal 1/50

0,25 m teelaarde + inzaaien mel gras |
1

3,00

* schanskarven afdekken met teelazrde (=3cm) en inzaaien met gras
* schanskorven opvullen met ruwe brewksteen vermengd met gebiedseigen grond

Afb. 10. Dwarsdoorsnede knijp. (plan ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

Ten noorden van de erosiepoel zal een 3m brede grasstrook aangelegd worden, met een oppervlakte van
325m?2. De aanleg van deze strook zal niet voorafgegaan worden door graafwerken.

Ten zuiden, oosten en westen van de erosiepoel wordt een aarden dam voorzien. Deze krijgt een
oppervlakte van 308m? en een maximale hoogte van 0,5m. Vooraleer de dam gerealiseerd kan worden,
dient eerst de teelaarde afgegraven te worden. De maximale uitgravingsdiepte zal 0,3m bedragen.

In het oosten van het plangebied dient houtkant verwijderd te worden (circa 360m?) om de erosiepoel te
kunnen verwezenlijken. Om dit te compenseren zal nieuwe houtkant voorzien worden op de aarden dam
(122m?) en ten noordoosten van het bufferbekken (253m?).

Ten zuidwesten van de poel en dam zal de bestaande veldweg opgehoogd worden. Aan de westelijke zijde
van het bufferbekken wordt namelijk een overstort (afb. 11) voorzien en de ophoging dient ervoor te zorgen
dat het water via de buffergracht wegloopt en niet via de veldweg de camping oploopt. De op te hogen zone
heeft een oppervlakte van 69m?. Deze ophoging zal niet voorafgegaan worden door het afgraven van de
teelaarde.

12
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dwarsdoorsnede overstort
schaal 1/50

éologisch aforeekbaar geotextiel
uit kakas, niet voorbeplant

nielling &4
schanskonen; d=0,30m; |=overstortlengte

* sthanskorven afdekken met teelaards (£3cm) en inzzaien mat gras
* srhanskoreen up-.',,llu" rrel ruve Braukslesn Wermengd mel |Jr_'|,'||_':_|5|,' gen |_|r|;n";j

howten damwand type 2 met kespen /
|=1,30m
min. 0.50m in vaste grond

Afb. 11.  Dwarsdoorsnede overstort. (plan ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

Tot slot, zal de bestaande buffergracht verbonden worden met het bufferbekken (via het overstort). De
totale oppervlakte van de buffergracht bedraagt 810m?, waarvan 142m? nieuw aangelegd zal worden. De
maximale uitgravingsdiepte bedraagt 0,75m. Verder wordt de gracht voorzien van zes betonnen
tussenschotten en zal de bestaande gracht geherprofileerd worden. De betonnen schotten zullen tot
ongeveer 30cm dieper reiken dan de bodem van de gracht (afb. 13).

typeprofiel buffergracht
schaal 1/50

2,00
050

A

0,75

Afb. 12.  Typeprofiel van de buffergracht. (plan ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

Doorsnede betonnen schot
schaal 1/50

kruen waterloop
T T T T T T T T

roestvrijstalen knijpolaat ]
d=10mm, opening @110mm -
X bodem waterloop
1o
Tt
i =1
geprefabriceerd /100 Ay
elemantin _ /f ",
_ " funder 5 don
gewapend ', undering in schraal beto

beton dikte = 0,10m

Afb. 13.  Doorsnede betonnen schot. (plan ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

De consequentie van de voorgenomen ingreep kan zijn dat eventuele aanwezige waardevolle
archeologische resten in de ondergrond worden aangetast.

13
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14

1.4.2 Criteria uit Onroerenderfgoeddecreet

Decreet betreffende het onroerend erfgoed (citeeropschrift: "het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli
2013")

Artikel 5.4.1. (01/04/2019 - )

Voorafgaand aan het aanvragen van een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen moet
een archeologienota zoals vermeld in artikel 5.4.8 en artikel 5.4.12 opgesteld en gemeld worden in volgende
situaties:

1° aanvragen met betrekking tot percelen die gelegen zijn in een voorlopig of definitief beschermde
archeologische site;

2° aanvragen waarbij de totale oppervlakte van de vergunningsplichtige ingreep in de bodem 100 m? of
meer beslaat en de totale opperviakte van de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking heeft
300 m? of meer bedraagt en waarbij de betrokken percelen geheel of gedeeltelijk gelegen zijn in
archeologische zones, opgenomen in de vastgestelde inventaris van archeologische zones;

3°aanvragen waarbij de totale oppervlakte van de vergunningsplichtige ingreep in de bodem 1000 m? of
meer beslaat en de totale opperviakte van de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking heeft
3000 m? of meer bedraagt en waarbij de percelen volledig gelegen zijn buiten archeologische zones,
opgenomen in de vastgestelde inventaris van archeologische zones.

Voor de toepassing van dit artikel op terreinen zonder kadastraal nummer geldt de totale opperviakte van de
hele werf van het te vergunnen werk.

De aanvrager van een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen wordt van die
verplichting vrijgesteld:

1°indien de aanvraag volledig betrekking heeft op een gebied waar geen archeologisch erfgoed te
verwachten valt, zoals vastgesteld door de Vlaamse Regering;

2°indien de aanvraag betrekking heeft op werkzaamheden aan bestaande lijninfrastructuur en haar
aanhorigheden binnen een archeologische zone, opgenomen in de vastgestelde inventaris van
archeologische zones, waarbij de oppervlakte van de vergunningsplichtige ingreep in de bodem buiten het
gabarit van de bestaande lijninfrastructuur en haar aanhorigheden minder dan 100 m? beslaat;

3°indien de aanvraag betrekking heeft op werkzaamheden aan bestaande lijninfrastructuur en haar
aanhorigheden buiten een archeologische zone, opgenomen in de vastgestelde inventaris van archeologische
zones en buiten een voorlopig of definitief beschermde archeologische site, waarbij de oppervlakte van de
vergunningsplichtige ingreep in de bodem buiten het gabarit van de bestaande lijninfrastructuur en haar
aanhorigheden minder dan 1000 m? beslaat, wanneer de lijninfrastructuur waarvoor de
omgevingsvergunning wordt aangevraagd meer dan 1000 meter bedraagt;

4°indien de aanvrager een natuurlijke persoon of privaatrechtelijke rechtspersoon is, de totale opperviakte
van de vergunningsplichtige ingreep in de bodem minder dan 5000 m? beslaat, en de betrokken percelen
volledig gelegen zijn buiten woongebied of recreatiegebied en buiten archeologische zones opgenomen in de
vastgestelde inventaris van archeologische zones en buiten beschermde archeologische sites;

5°indien de handelingen louter betrekking hebben op verbouwingswerken of vernieuwbouw, zonder
bijkomende vergunningsplichtige ingreep in de bodem;

6° indien de handelingen louter betrekking hebben op de regularisatie van vergunningsplichtige projecten,
overeenkomstig artikel 81 van het decreet van 25 april 2014 betreffende de omgevingsvergunning en alle
vergunningsplichtige ingrepen in de bodem al zijn uitgevoerd;

7°indien de stedenbouwkundige aanvraag kadert in verbeterd bodembeheer en uitsluitend betrekking heeft
op een reliéfwijziging in agrarisch gebied, niet gelegen in een archeologische zone zoals opgenomen in de
vastgestelde inventaris van archeologische zones of een voorlopig of definitief beschermde archeologische
site, als gevolg van een afgraving van teelaarde tot 40 centimeter en de latere toevoeging met dezelfde
teelaarde.

8°indien de aanvraag betrekking heeft op werkzaamheden binnen het gabarit van bestaande
lijninfrastructuur en haar aanhorigheden;

9°indien de aanvraag geheel betrekking heeft op percelen binnen het grondgebied van een erkende
onroerenderfgoedgemeente waarvoor de gemeenteraad in een gemeentelijk reglement een vrijstelling heeft
voorzien en de aanvraag geen betrekking heeft op beschermde goederen of op percelen die geheel of
gedeeltelijk gelegen zijn in een archeologische zone, opgenomen in de vastgestelde inventaris van
archeologische zones. De vrijstellingen in het gemeentelijk reglement zijn gebaseerd op onderzoek naar de
archeologische situatie in de betrokken gemeente door een erkende archeoloog in dienst van de erkende
onroerenderfgoedgemeente en hebben betrekking op percelen met een opperviakte van 5000 m? of minder.
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De Vlaamse Regering kan de nadere regels voor deze vrijstellingen bepalen.

De aanvrager van een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen kan een archeologienota
waarvan al akte is genomen indienen als de aanvraag betrekking heeft op hetzelfde perceel of dezelfde
percelen en als de ingreep in de bodem van de te vergunnen werken overeenkomt met de ingreep in de
bodem van de vergunningsplichtige werkzaamheden die in de archeologienota waarvan akte is genomen zijn
omschreven. Als er in de archeologienota een archeologische opgraving werd opgelegd, moet deze zijn
uitgevoerd en moet daarover een archeologierapport aan het agentschap zijn bezorgd. In het geval dat er
gebruik is gemaakt van onderafdeling 7 van deze afdeling, moet de nota waarvan akte is genomen zijn
uitgevoerd. Als er in de nota een archeologische opgraving wordt opgelegd, moet daarover een
archeologierapport aan het agentschap zijn bezorgd.

Op het Gewestplan is het plangebied deels bestemd als woongebied en deels als akkerland. Voor het
plangebied is geen Provinciaal Ruimtelijk Uitvoerings Plan (RUP) van kracht.

De archeologienota werd vervaardigd naar aanleiding van een aanvraag van een omgevingsvergunning voor
stedenbouwkundige handelingen. De verplichting tot de opmaak van een archeologienota wordt gekoppeld
aan criteria. Voor onderhavige omgevingsvergunning geldt een verplichting voor het opstellen van een
archeologienota, daar:

de geplande ingrepen in totaal een oppervlakte van circa 2100m? beslaan, binnen een totaal
perceelsoppervlak van circa 3373m2;

het plangebied geheel buiten een voorlopig of definitief beschermde archeologische site/archeologische
zone, opgenomen in de vastgestelde inventaris van archeologische zones/gebied waar geen archeologisch
erfgoed te verwachten valt 5;

de vrijstellingscriteria 1° t/m 9°niet van toepassing zijn .

Het vaststellen van de archeologische waarde van een plangebied dient te gebeuren op grond van de Code
van Goede Praktijk voor de uitvoering van en rapportering over archeologisch vooronderzoek en
archeologische opgravingen en het gebruik van metaaldetector (versie 4.0). Het doel van de Code is om als
een minimale standaard te dienen voor de kwaliteit van archeologisch onderzoek en het gebruik van
metaaldetectoren in Vlaanderen.®

De eventuele vondsten en bijhorende documentatie die tijdens het archeologisch onderzoek worden
verzameld, zullen voorlopig worden bewaard bij Vlaams Erfgoed Centrum bvba. Na afronding van het totale
onderzoek zullen de vondsten en data worden overgedragen.

1.5 Archeologische voorkennis en maatregelen

. . . . 7
In het gebied is reeds een archeologienota opgemaakt in de vorm van een bureauonderzoek.” In deze
paragraaf zal per eerdere onderzoeksfase een uitgebreide samenvatting gegeven worden van de resultaten,
archeologische verwachting en geadviseerde maatregelen.

® https://geo.onroerenderfgoed.be, geraadpleegd op 14-07-2020.
6 Agentschap Onroerend Erfgoed 2019.

7
Schoups 2020, https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/16097
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Bureauonderzoek — [2020F174] 8

Het bureauonderzoek werd uitgevoerd naar aanleiding van de geplande erosiebestrijdingswerken. Bij hevige
regenval wordt, namelijk, water- en modderoverlast veroorzaakt ten zuiden en oosten van het plangebied.
Om dit in de toekomst te voorkomen zal een erosiepoel met aarden wal gecreéerd worden.

Uit de bureaustudie blijkt dat het plangebied is gelegen in de zandleemstreek, op de overgang van de
Getevallei naar hoger gelegen gebieden in het noorden. Binnen het plangebied kunnen eolische afzettingen
uit het Weichseliaan, maar ook hellingsafzettingen, verwacht worden op de Tertiaire Formatie van Sint-
Huibrechts-Hern. Volgens de bodemkaart komt binnen het plangebied een matig droge tot natte
zandleembodem voor, die in het noorden overgaat in een matig droge leembodem. Binnen het volledige
plangebied kan een B horizont verwacht worden. De regio is echter sterk erosiegevoelig. Mogelijk werd het
bodemprofiel dus reeds aangetast door erosie.

Op basis van de aardwetenschappelijke gegevens kunnen binnen het plangebied resten vanaf het Midden-
Paleolithicum voorkomen. De archeologische resten uit het Paleolithicum en het Mesolithicum
manifesteren zich als een spreiding van vondsten zonder sporenniveau. Resten uit het Laat-Paleolithicum en
het Mesolithicum bevinden zich aan of direct onder het oorspronkelijke maaiveld en manifesteren zich in de
vorm van lithische artefact- en houtskoolconcentraties, terwijl eventuele resten uit het Midden-
Paleolithicum tot in de top het Tertiair kunnen voorkomen. Eventuele sporensites vanaf het Neolithicum
zullen het beste zichtbaar zijn vanaf de basis van het maaiveld of vanaf de B horizont.

Het plangebied situeert zich op de overgang van een beekvallei naar hoger gelegen gebieden. Door het
westen van het plangebied stroomt een gracht. Deze is niet zichtbaar op de historische kaarten, zodat het
mogelijk eerder om een recent uitgegraven gracht gaat. Deze gracht mondt uit in de Genovevabeek, die op
ongeveer 700m ten zuiden van het plangebied stroomt. De Grote Gete stroomt nog verder naar het zuiden,
op ongeveer 1250m van het plangebied. Het plangebied lijkt dus gunstig gelegen te zijn voor de verwachting
aan eventuele sporensites vanaf het Neolithicum. Eventuele steentijd artefactensites uit het Laat-
Paleolithicum en het Mesolithicum gaan zich vermoedelijk meer naar zuiden bevinden, nabij de
Genovevabeek en de Grote Gete, of meer naar het westen, nabij de Braambeek.

Er is momenteel maar één melding bekend van een vondst uit de steentijd in de omgeving van het
plangebied. Het gaat om enkele lithische artefacten uit het Mesolithicum, die tijdens een
proefsleuvenonderzoek aangetroffen werden op ongeveer 1630m ten westen van het plangebied. Op deze
locatie werd ook een spoor uit de Late Bronstijd gevonden. Het ontbreken van andere meldingen uit de
Steentijd heeft vermoedelijk te maken met een gebrek aan onderzoek in de omgeving, en duidt dus niet
noodzakelijk op de afwezigheid van steentijd artefactensites. Verder werd, op ongeveer 1580m ten westen
van het plangebied, een fragment handgevormd aardewerk uit de Bronstijd aangetroffen, naast
verschillende middeleeuwse sporen. Op ongeveer 1500m ten noordwesten van het plangebied werden
enkele Romeinse munten aangetroffen. Deze meldingen wijzen er op dat in de (ruime) omgeving van het
plangebied activiteiten hebben plaatsgevonden tijdens deze periodes, al lijken deze meldingen zich wel in
de iets hoger gelegen gebieden te situeren. De overige meldingen gaan over structuren en sporen uit de
Middeleeuwen en de Nieuwe Tijd, op enkele niet dateerbare structuren na.

Ten zuiden van het plangebied, in de vallei van de Kleine Gete, zijn verschillende vindplaatsen uit de
Steentijd gekend, waaronder een cluster van drie Bankeramische nederzettingssites. Deze bevinden zich op
meer dan 5km van het huidige plangebied, maar ook binnen dit gebied kan best rekening gehouden worden
met dit type vindplaats.

8
Dit tekstdeel is met het oog op conformiteit (vrijwel) woordelijk overgenomen uit: Schoups 2020, p.
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Op basis van al deze gegevens wordt de verwachting aan eventuele archeologische resten uit het Laat-
Paleolithicum en Mesolithicum eerder laag ingeschat. Vervolgens wordt de verwachting aan eventuele
archeologische sporen en resten vanaf het Neolithicum tot en met de Middeleeuwen middelhoog ingeschat.
De verwachting aan eventuele sporen en resten uit de Nieuwe Tijd wordt heel gering ingeschat, aangezien
de historische kaarten geen bebouwing weergeven binnen het plangebied.

Aangezien er geen aanwijzingen zijn dat de bodem binnen het plangebied reeds verstoord werd, is de kans
reéel dat eventuele archeologische sporen en resten nog in situ aanwezig zijn.

Eventuele archeologische sporen en resten worden bedreigd ter hoogte van de geplande erosiepoel, de
aarden dam, de nieuw aan te leggen buffergracht, de nieuwe inbuizing en de nieuw aan te planten
houtkant.

Ter hoogte van de nieuwe inbuizing en de nieuwe buffergracht wordt verwacht dat verder archeologisch
onderzoek amper tot geen kenniswinst zal opleveren. Het gaat namelijk beide om lange smalle zones (<1m
en <2,3m breed), zodat hoogstens een versnipperde kenniswinst verkregen kan worden. Hierdoor wordt
verder onderzoek in deze zones kosten baten technisch niet interessant geacht.

Ter hoogte van de erosiepoel (1597m?), de aarden dam (308m?) en de zone voor de nieuwe houtkant
(253m?) kan wel kenniswinst bekomen worden.

Het plangebied werd nog niet voldoende onderzocht door een bureaustudie. Ter hoogte van de geplande
erosiepoel, de dam en de nieuwe houtkant (totaal circa 2160m?) worden eventuele archeologische sporen
bedreigd door de geplande werken en kan verder onderzoek kenniswinst opleveren.

In eerste instantie wordt de uitvoer van een landschappelijk bodemonderzoek in combinatie met een
veldkartering geadviseerd. Aan de hand van dit onderzoek kan de bodemopbouw en de intactheid van
eventuele archeologische niveaus getoetst worden. Het advies wordt verder toegelicht in het vingerende
Programma van Maatregelen.
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2 Verslag van resultaten landschappelijk bodemonderzoek

R. Paulussen (aardkundige)

2.1 Beschrijvend gedeelte

Op 13 oktober 2020 werd door het Vlaams Erfgoed Centrum in opdracht een landschappelijk
bodemonderzoek uitgevoerd binnen het plangebied. Het onderzoek werd uitgevoerd door aardkundige R.
Paulussen.’

2.1.1 Onderzoeksopdracht

Doelstelling en vraagstelling

Het landschappelijk bodemonderzoek heeft als doel om door middel van boringen de
ontstaansgeschiedenis, aard, topografie, morfologie en bodemvormende processen van de ondergrond in
het plangebied in kaart te brengen. Aan de hand van de resultaten van het landschappelijk
bodemonderzoek wordt de mate van intactheid van de bodem en de daarmee samenhangende
archeologische potentie van het plangebied bepaald. Ten behoeve van het landschappelijk
bodemonderzoek zijn de volgende onderzoeksvragen geformuleerd:

Algemene onderzoeksvragen:

e Watis de geo(morfo)logische en bodemkundige opbouw van de ondergrond in het plangebied?

® In hoeverre is deze opbouw nog intact?

e Bevinden zich archeologisch relevante afzettingen in het plangebied?

® Zoja:

e Op welke diepte ten opzichte van het maaiveld en de TAW?

e Alhoewel niet het doel van een landschappelijk booronderzoek, zijn er desondanks toch
archeologische indicatoren aangetroffen?

® Zoja:
e Op welke diepte ten opzichte van het maaiveld en de TAW zijn deze archeologische indicatoren
aangetroffen?

e Wat is de horizontaal ruimtelijke spreiding van deze archeologische indicatoren?

e  Watis de aard en ouderdom van deze indicatoren?

e Op basis van de bureaustudie kan de aanwezigheid van een artefactensites uit de Steentijd niet
uitgesloten worden. Kan de verwachting op basis van het landschappelijk booronderzoek
gehandhaafd blijven, of dient deze te worden bijgesteld?

e Uit de bureaustudie kwam een verwachting op sporensites vanaf het Neolithicum naar voren. Kan
deze verwachting op basis van het landschappelijk booronderzoek gehandhaafd blijven, of dient
deze te worden bijgesteld?

® In hoeverre worden de (mogelijk aanwezige) archeologische waarden bedreigd door toekomstige
planontwikkeling?

Specifiek voor het plangebied gelden de volgende onderzoeksvragen:
In welke mate heeft erosie invloed gehad op de intactheid van de bodem?

Randvoorwaarden
Er zijn geen randvoorwaarden van toepassing op de uitvoering van het landschappelijk bodemonderzoek.

9
R. Paulussen voert onderzoek in onderaanneming uit voor het Vlaams Erfgoed Centrum.
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2.1.2 Werkwijze en strategie

Voor het beantwoorden van de in § 2.1.1 genoemde onderzoeksvragen is de volgende onderzoeksmethode
toegepast:

boorgrid: 30x30m
aantal boringen: 7

diepte boringen: 220 cm —mv (maximale verstoringsdiepte + 30 cm) en tot in de ongeroerde C-

horizont
boormethode: Edelmanboor met een diameter van 7 centimeter.
bemonstering: versnijden en/of verbrokkelen

Het onderzoeksgebied dat op basis van de bureaustudie is geselecteerd ten behoeve van het
landschappelijk booronderzoek betreft het noordelijk deel van het plangebied (Afb. 14). Daar het
onderzoeksgebied een relatief smal en lang terrein is, was het niet mogelijk om alle boringen in een grid te
plaatsen. De boringen zijn daarom in een lange raai (boringen 1 t/m 5) en één korte parallelle raai (boringen
6 en 7) gezet, met een maximale boorafstand van 30 m. Deze boorafstand is voldoende klein om de
verwachtte (variatie in) bodemopbouw, bestaande uit eolische en/of colluviale afzettingen met textuur- of
ijzer en/of humus B-horizont in top, te karteren.

Het onderzoek is uitgevoerd met een Edelmanboor met een diameter van 7 centimeter. Met deze techniek
kan bij een zorgvuldige toepassing een profiel verkregen worden van voldoende breedte en kwaliteit om de
verwachte aardkundige en bodemkundige fenomenen, zoals podzolen, textuur B bodems, en colluviale
afzettingen, te onderscheiden.

Ter plaatse van de boringen 1, 2, 3 en 4 kon vanwege de aanwezigheid van grof grind de geplande
boordiepte van 2,2 m —mv niet bereikt worden. Deze boringen zijn meermaals verplaatst, maar de obstakels
reikten vrijwel tot aan de aanpalende boringen. De boringen konden bovendien diep genoeg doorgezet
worden om, in combinatie met de overige boringen, een volledig beeld te krijgen van de (variatie in)
bodemopbouw binnen het onderzoeksgebied.

Als gevolg van de begroeiing en/of strooisellaag was de bodem niet zichtbaar en veldkartering daarom niet
mogelijk ten tijde van het landschappelijk booronderzoek. Conform de randvoorwaarden van het
vingerende Programma van Maatregelen werd veldkartering daarom niet toegepast.

Daar het landschappelijk bodemonderzoek adequaat en volledig kon worden uitgevoerd door aardkundige,
werd geen advies ingewonnen bij specialisten en werd geen algemene wetenschappelijke advisering
gevraagd aan personen die buiten het project stonden.

Bij het landschappelijk bodemonderzoek werd geen natuurwetenschappelijk onderzoek en conservatie
toegepast.

De bodemtextuur en archeologische indicatoren zijn beschreven volgens het FAQ Unesco systeem (A, E, B,
C; met waar nodig onderverdelingen).

De X- en Y-codrdinaten zijn ingemeten met een RTK-GPS met een nauwkeurigheid van 1 centimeter
(planimetrie in Lambertcodrdinaten: EPSG:31370). De Z-codrdinaten zijn tevens tot op 1 centimeter
nauwkeurig bepaald, op basis van de Tweede Algemene Waterpassing.

Hoewel een landschappelijk bodemonderzoek niet als primair doel het opsporen van archeologische
vindplaatsen en indicatoren heeft, is gelet op de aanwezigheid van eventuele relevante archeologische
vondsten en voor bemonstering in aanmerking komende bodemlagen.
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Afb. 14. Overzichtsplan van het onderzoeksgebied met alle uitgevoerde boringen en beschreven profielen
met de unieke identificatie van de boringen. Weergeven op een luchtfoto uit 2019 (Luchtfoto
Vlaanderen, winter 2019 — kleur, bron: Agentschap Informatie Vlaanderen).

2.2 Assessmentrapport
2.2.1 Actuele situatie

Het westelijke en centrale deel van het onderzoeksgebied is grotendeels in gebruik als bietenakker met aan
de zuidzijde een groenstrook die de scheiding vormt met de naastgelegen camping (afbeelding 15). Het
oostelijke deel van het onderzoeksgebied is deels in gebruik als grasland en deels begroeit met hoge
struikvegetatie (afbeelding 16). Het terrein helt zwak in zuidelijke richting. Tijdens hevige regenval is er
regelmatig sprake van water- en modderoverlast (mond. med. lokale bewoner).

Tijdens het booronderzoek is geen grondwaterspiegel aangetroffen. In boring 7 nam op 190 cm —mv het
percentage roestvlekken sterk toe. Dit kan duiden op de nabijheid van grondwater.



Ransbergstraat, Linter (gemeente Linter). Een Nota

Afb. 15.  Actuele situatie van het westelijke en centrale deel van het onderzoeksgebied met de
bietenakker, gezien in noordoostelijke richting. Opnamedatum: 13 oktober 2020.

Afb. 16.  Actuele situatie van het uiterst oostelijke deel van het onderzoeksgebied ter plaatse van
boorpunt 7, gezien in noordwestelijke richting. Opnamedatum: 13 oktober 2020.

2.2.2 Aardkundige opbouw

De boorgegevens worden gepresenteerd in bijlage 3.

Uit de resultaten van de boringen blijkt dat de ondergrond oorspronkelijk tot minimaal 220 cm —mv uit een
zeer goed gesorteerde, zwak zandige, (licht)bruine tot lichtgele leem bestaat, kalkloos en zonder zichtbare
gelaagdheid (C-horizont). Deze leemafzettingen zijn vastgesteld in de boringen 5, 6 en 7 en hebben een
duidelijk eolisch (periglaciaal) I6sskarakter.

In de top van deze leemsedimenten heeft zich een bruingrijze, matig humeuze, kalkloze moderne bouwvoor
(Ap-horizont) gevormd met een dikte van 35 tot 45 centimeter.

Deze moderne bouwvoor is onderdeel van een (verbrokkelde) textuur B bodem, die overeenkomstig de
verwachting op basis van de bodemkaart, in elke boring onder de Ap-horizont is aangetroffen. Deze textuur
B bodem is goed ontwikkeld tot een diepte van maximaal 140 cm —mv en wordt gekenmerkt door een Ap-
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EB(g)-Bt(g)-BCg-C(g) profielopbouw. In de boringen 2, 5, 6 en 7 ontbreekt de BC-horizont. In boring 3
ontbreekt de de EB-horizont en is sprake van een geroerde A/B-overgangshorizont.

De Bt-horizont vertoont de voor de I6ssgebieden kenmerkende bruinrode tot roodbruine kleur en heeft een
hoger lutumgehalte als gevolg van inspoeling waardoor er sprake is van een zware leem en de consistentie
beduidend hoger is ten opzichte van het moedermateriaal in de C-horizont. De dikte van de Bt-horizont
bedraagt in alle boringen circa 60 cm.

De bovenliggende EB-horizont is een bruingele tot licht bruinrode overgangslaag tussen de oorspronkelijke
E- en de Bt-horizont. De oorspronkelijke E-horizont zal in de dikke Ap-horizont zijn opgenomen.

De (E)B-horizont vertoont in alle boringen oxidatie-reductiekenmerken (roestvlekken) die het gevolg zijn van
pseudogley in de top van de B-horizont waar infiltrerend bodemwater periodiek stagneert op de minder
goed doorlatende Bt-horizont.

Als gevolg van een neerslagtekort en evapotranspiratieoverschot gedurende de zomermaanden vertonen de
EB- en de top van de Bt-horizont in enkele boringen nog droogteverschijnselen. Dit betreft met name boring
3 in de bietenakker (vochtfront op 80 cm —mv) en boring 6 ter plaatse van de struikvegetatie.

De C-horizont in de boringen 5, 6 en 7 vertoont geen macrogelaagdheid. Er is derhalve geen sprake van
hellingcolluvium.

Wel was er een grindniveau aanwezig waarop de boringen 1 t/m 4 zijn gestuit op een diepte tussen de 100
en 160 cm -mv. In eerste instantie was de veronderstelling dat het fluviatiel (terras)grind van de Pleistocene
Gete betreft, eventueel met een overgangslaag bestaande uit geérodeerd hellingmateriaal. In de boringen
5, 6 en 7 is dit grindniveau eveneens aangetroffen in de Bt-horizont op een diepte tussen 70 en 120 cm —mv,
maar is beduidend minder grof en massief waardoor dit laagje hier wel kon worden doorboord. De
grindbestanddelen betreffen voornamelijk gerolde tertiaire vuursteenkeitjes. Het laagje is hier slechts
enkele centimeters dik en dient te worden beschouwd als de representant van een relatief kortstondige
Pleistocene erosie-sedimentatiefase op de dalhelling.

Onder het grindlaagje zijn verder in de eolische 16ssleem tot 2,2 m —mv geen hellingsedimenten meer
aangetroffen.

In de C-horizont zijn ook geen paleobodems of tertiaire zandafzettingen waargenomen.

0-40 Matig humeuze leem, bruingrijs Ap bouwvoor
40-60 Zwak humeuze leem, lichtbruin EB Primaire 10ss, formatie van
Gembloux, lid van Brabant
3 60-120 Zwak humeuze zware leem, Btg Primaire 10ss, formatie van
roodbruin, grindlaagje op 120 cm - Gembloux, lid van Brabant

mv

4 120-190 Zwak humeuze leem, lichtgeel Clg Primaire 16ss, formatie van
Gembloux, lid van Brabant
5 190-220 Zwak humeuze leem, lichtgeel, C2g Primaire 16ss, formatie van
vochtig Gembloux, lid van Brabant

Tabel 2. Schematisch overzicht van de bodemopbouw ter plaatse van boring 7.

Fotoformulier
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Afb. 17.  Foto van boring 2, uitgelegd van links naar rechts.
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Afb. 19.  Foto van boring 7, uitgelegd van linksboven naar rechtsonder.
2.2.3 Vondsten

Tijdens het landschappelijk bodemonderzoek zijn geen archeologische indicatoren aangetroffen.

2.2.4 Natuurwetenschappelijke stalen

Er werden geen stalen voor natuurwetenschappelijk onderzoek genomen.

2.2.5 Conservatie

Er werden geen conserveringsmaatregelen getroffen.

2.2.6 Interpretatie en datering

De bodem binnen het onderzoeksgebied bestaat volledig uit een eolische |6ssleemafzetting uit de laatste
fase van het Late-Pleniglaciaal van het Weichseliaan (formatie van Gembloux, lid van Brabant), de
zogenaamde Brabantleem (30.000-14.650 BP).

Met uitzondering van een grindlaag van wisselende dikte, zijn er tot 2,2 m —mv geen colluviale
(helling)afzettingen aangetroffen. Paleobodems in de I6ss en een tertiair zandsubstraat ontbreken eveneens
in de gerealiseerde boorprofielen. De grindlaag in de Brabantleem is waarschijnlijk gevormd tijdens een
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relatief vochtige, periglaciale fase, een relatief kortstondige Pleistocene erosie-sedimentatiefase op de
dalhelling.

Gedurende het Holoceen heeft zich in de top van de Brabantleem een textuur B bodem met een
kenmerkende Bt-horizont gevormd met een Ap-EB-Bt-BC-C profielopbouw. De Bt-horizont is nog volledig
intact, zwaar ontwikkeld en globaal 60 cm dik.

Deze dikte in combinatie met de aanwezigheid van een EB-overganghorizont toont aan dat de Bt-horizont
onder de moderne bouwvoor nauwelijks aangetast is. De Ap-horizont (moderne bouwvoor) is relatief dik
(circa 40 cm); de E-horizont ontbreekt en waarschijnlijk opgenomen in de moderne bouwvoor.

Ondanks de sterke erosiegevoeligheid van het plangebied, blijkt de oorspronkelijke Holocene bodem binnen
het onderzochte deelgebied niet door hellingerosie te zijn aangetast. Evenmin is er sprake van een colluviale
accumulatie van erosiemateriaal binnen het onderzoeksgebied.

Binnen het onderzoeksgebied is er nagenoeg geen variatie in aardkundige opbouw en bodemontwikkeling,
met uitzondering van de diepte van het grindniveau (70-170 cm —mv).

Op basis van de landschappelijke ligging en de positie van vindplaatsen in de omgeving, werd op basis van
de bureaustudie de kans op steentijd artefactensites als laag ingeschat, maar kon zeker niet uitgesloten
worden.

Als gevolg van postdepositionele processen zijn lithische artefacten aan verticale verplaatsing onderhevig.
Bij (min of meer) goed ontwikkelde bodems vormt (de top van) de B-horizont, als gevolg van de doorgaans
grotere dichtheid en compactie, een natuurlijke ondergrens voor deze verticale verplaatsingm. De
aanwezigheid van een B-horizont vormt daarmee een indicatie voor de mogelijke aanwezigheid van een
steentijd artefactensites, zelf als de horizont is aangetast door erosie.

Op basis van het voorkomen van een goed bewaarde Bt-horizont en EB-horizont, mag de verwachting op
steentijd artefactensites met kennispotentieel aan de top (direct beneden de Ap-horizont) daarom
behouden blijven voor het gehele onderzoeksgebied.

Beneden de Bt-horizont zijn geen aanwijzingen gevonden voor dieperliggende niveaus waarin steentijd

resten verwacht mogen worden, zoals begraven bodems of erosiehiaten. De grindlaag duidend op een
kortstondige Pleistocene erosie-sedimentatiefase, is ontstaan in periglaciale omstandigheden waarin
menselijk activiteit zeer onwaarschijnlijk en dus niet verwacht wordt.

De aanwezigheid van een Bt-horizont wijst tevens op een voldoende goede conservering dat sporensites uit
het Neolithicum of later aanwezig kunnen zijn.

Hoewel het onderzoeksgebied op sommige plaatsen relatief smal is, kan verder onderzoek naar sporensites
toch tot nuttige kenniswinst leiden. Uit de omgeving van het plangebied zijn namelijk relatief zeldzame
Neolithische (bandkeramiek) vindplaatsen gekend. Zelfs een kleinschalig onderzoek kan daarom een zinvolle
waardering zijn van de aard, omvang en spreiding van dergelijke vindplaatsen in de regio.

De verwachting op sporensites uit het Neolithicum of later met kennispotentieel mag daarom behouden

blijven. Deze sporensite kunnen voorkomen vanaf de onderzijde van de Ap-horizont.

2.2.7 Verwachting en conclusies

De voor het landschappelijk bodemonderzoek opgestelde onderzoeksvragen kunnen op basis van de
resultaten als volgt worden beantwoord:

e Watis de geo(morfo)logische en bodemkundige opbouw van de ondergrond in het plangebied?

Het middels grondboringen onderzochte deel van het plangebied ligt op een dalhelling met een
hellingpercentage van minder dan 2%. Op de dalhelling komen eolische 16ssleemafzettingen voor

7Deeben 1999.
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uit de laatste pleniglaciale fase van het Weichseliaan (formatie van Gembloux, lid van Brabant)
met plaatselijk een grindsnoer van wisselende dikte. In de top van deze periglaciale leembodem
heeft zich gedurende het Holoceen een textuur B bodem ontwikkeld met een kenmerkende Bt-
horizont. De Bt-horizont onderscheid zich door een hoger lutumpercentage (zware leem).

Het op basis van de bureaustudie verwachte tertiaire zandsubstraat is niet aangetroffen.

In hoeverre is deze opbouw nog intact?

Met uitzondering van de moderne bouwvoor (Ap-horizont) is de oorspronkelijke bodemopbouw
nog intact. De dikte van de B-horizont in combinatie met de aanwezigheid van een EB-
overganghorizont, toont aan dat de Bt-horizont onder de moderne bouwvoor nauwelijks
aangetast is.

In welke mate heeft erosie invloed gehad op de intactheid van de bodem?

Met uitzondering van een grindlaag van wisselende dikte, zijn er tot 2,2 m —mv geen colluviale
(helling)afzettingen aangetroffen. De grindlaag in de Brabantleem is waarschijnlijk gevormd
tijdens een relatief vochtige, periglaciale fase, een relatief kortstondige Pleistocene erosie-
sedimentatiefase op de dalhelling.

Bevinden zich archeologisch relevante afzettingen in het plangebied?
Steentijd artefactensites en sporensites uit het Neolithicum of later kunnen voorkomen vanaf de
basis van de Ap-horizont.

Zo ja:

o Op welke diepte ten opzichte van het maaiveld en TAW?
De EB- en Bt-horizont bevinden zich op een diepte tussen de 35 en 120 cm —mv.

Alhoewel niet het doel van een landschappelijk bodemonderzoek, zijn er desondanks toch
archeologische indicatoren aangetroffen?
Er zijn geen archeologische indicatoren aangetroffen.

Zo ja:

o Op welke diepte ten opzichte van het maaiveld en het TAW zijn deze archeologische
indicatoren aangetroffen?
N.v.t.

o  Watis de horizontaal ruimtelijke spreiding van deze archeologische indicatoren?
N.v.t.

o Watis de aard en ouderdom van deze indicatoren?
N.v.t.

Kan de verwachting op basis van het landschappelijk booronderzoek gehandhaafd blijven, of dient
deze te worden bijgesteld?

Op basis van de landschappelijke ligging en de positie van vindplaatsen in de omgeving, werd op
basis van de bureaustudie de kans op steentijd artefactensites als laag ingeschat, maar kon zeker
niet uitgesloten worden.
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Als gevolg van postdepositionele processen zijn lithische artefacten aan verticale verplaatsing
onderhevig. Bij (min of meer) goed ontwikkelde bodems vormt (de top van) de B-horizont, als
gevolg van de doorgaans grotere dichtheid en compactie, een natuurlijke ondergrens voor deze
verticale verplaatsing”. De aanwezigheid van een B-horizont vormt daarmee een indicatie voor de
mogelijke aanwezigheid van een steentijd artefactensites, zelf als de horizont is aangetast door
erosie.

Op basis van het voorkomen van een goed bewaarde Bt-horizont en EB-horizont, mag de
verwachting op steentijd artefactensites met kennispotentieel aan de top (direct beneden de Ap-
horizont) daarom behouden blijven voor het gehele onderzoeksgebied.

Beneden de Bt-horizont zijn geen aanwijzingen gevonden voor dieperliggende niveaus waarin

steentijd resten verwacht mogen worden, zoals begraven bodems of erosiehiaten. De grindlaag
duidend op een kortstondige Pleistocene erosie-sedimentatiefase, is ontstaan in periglaciale
omstandigheden waarin menselijk activiteit zeer onwaarschijnlijk en dus niet verwacht wordt.

De aanwezigheid van een Bt-horizont wijst tevens op een voldoende goede conservering dat
sporensites uit het Neolithicum of later aanwezig kunnen zijn.

Hoewel het onderzoeksgebied op sommige plaatsen relatief smal is, kan verder onderzoek naar
sporensites toch tot nuttige kenniswinst leiden. Uit de omgeving van het plangebied zijn namelijk
relatief zeldzame Neolithische (bandkeramiek) vindplaatsen gekend. Zelfs een kleinschalig
onderzoek kan daarom een zinvolle waardering zijn van de aard, omvang en spreiding van
dergelijke vindplaatsen in de regio.

De verwachting op sporensites uit het Neolithicum of later met kennispotentieel mag daarom
behouden blijven. Deze sporensite kunnen voorkomen vanaf de onderzijde van de Ap-horizont.

In hoeverre worden de (mogelijk aanwezige) archeologische waarden bedreigd door toekomstige
planontwikkeling ?

Daar eventuele archeologische resten en sporen kunnen voorkomen vanaf de basis van de Ap-
horizont en de geplande werken binnen het onderzoeksgebied voorbij de bouwvoor reiken,
worden archeologische waarden direct bedreigd. Aanpassing van de geplande werken ten
behoeve van behoud in situ is met initiatiefnemer besproken en niet wenselijk gebleken.

Binnen het gehele onderzoeksgebied worden eventuele vindplaatsen uit alle perioden daarom
bedreigd door de geplande werken en is verder vooronderzoek noodzakelijk.

2.2.8 Advies: verkennend archeologisch booronderzoek

Op basis van het landschappelijk booronderzoek werd vastgesteld dat steentijd artefactensites kunnen
voorkomen vanaf de onderzijde van de Ap-horizont. Daar de geplande werken binnen het onderzoeksgebied
voorbij de bouwvoor reiken, worden eventuele archeologische waarden direct bedreigd. Door de beperkte
diepteligging van eventuele vindplaatsen is planaanpassing voor behoud in situ niet mogelijk.

Het onderzoeksgebied is daarom nog niet voldoende onderzocht. Ondermeer de aanwezigheid,
conservering en omvang van een vindplaats is nog niet vastgesteld. Conform het vingerende Programma
van Maatregelen dient daarom allereerst verder onderzoek naar steentijd artefactensites plaats te vinden in
de vorm van een verkennend archeologisch booronderzoek.

In onderstaande zullen de bepalingen uit het Programma van Maatregelen met betrekking tot strategie,
techniek en methode van een verkennend booronderzoek worden aangepast en aangevuld naar de
bevindingen van het landschappelijk booronderzoek.

7Deeben 1999.

26



Ransbergstraat, Linter (gemeente Linter). Een Nota

Grid & lokalisering

Het archeologisch verkennend booronderzoek dient uitgevoerd te worden in een systematisch verspringend
boorgrid van 6 x 5 m (boorafstand x raaiafstand). Dit omdat het hier om een klein onderzoeksgebied gaat
(minder dan 2.500 mz) en hierdoor de trefkans bij een 12 x 10 m grid te laag is."? Bovendien bestaat door
het grenseffect de kans dat met slechts 2 boorraaien vondstconcentraties worden gemist.13

Rekening houdend met het grenseffect wordt de eerste boorraai maximaal op 1/3 van de raaiafstand van de
grens van het plangebied geplaatst“.

De X- en Y-codrdinaten worden ingemeten met een GPS of een Robotic Total Station (RTS) met een
nauwkeurigheid van 1 cm (planimetrie in Lambertcoordinaten (EPSG:31370)). De Z-coordinaten worden
tevens tot op 1 cm nauwkeurig bepaald, op basis van de Tweede Algemene Waterpassing.
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D Plangebied D Onderzoeksgebied VBO ] Verkennende boring (N=90)

Afb. 20.  Indicatief plan van geadviseerde verkennende archeologische boringen (n=90).

12

Van Gils, M. & E. Meylemans 2019, 16-17.
13

Van Gils, M. & E. Meylemans 2019, 11, 17-18.
14

Van Gils, M. & E. Meylemans 2019, 11, 17-18.
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Boordiepte

Als gevolg van postdepositionele processen zijn lithische artefacten aan verticale verplaatsing onderhevig.
Bij (min of meer) goed ontwikkelde bodems vormt (de top van) de Bt-horizont, als gevolg van de doorgaans
grotere dichtheid en compactie, een natuurlijke ondergrens voor deze verticale verplaatsingls. De boringen
dienen daarom tot minimaal 1 boorkop onder de Bt-horizont gezet te worden. De onderzijde van de B-
horizont werd bij het landschappelijk booronderzoek op 90-120 cm —mv aangetroffen. Rekening houdend
met enige variatie in de diepte van de bodemontwikkeling en dat de boringen tot in de top van de C-
horizont gezet moeten worden, mag een boordiepte van ca. 100-150 cm verwacht worden.

Boortechniek

De Code van Goede Praktijk bepaalt een minimale boordiameter van 10 cm. Conform de richtlijn voor het
prospecteren naar steentijd artefactensites, dient echter in principe altijd best gekozen te worden voor een
zo groot mogelijke diameter, omdat deze een gevoelige invlioed op de vindkans heeft. De diameter van de
boor is de enige factor die het volume van de boormonsters bepaalt, want archeologische niveaus moeten
steeds over de volledige diepte bemonsterd worden. Er wordt daarom best gekozen voor de grootste
boordiameter die de praktische omstandigheden toelaten. Voor een goede vindkans bij relatief ondiepe
boringen (< 120 cm) in zandbodems wordt daarom een diameter van 15 cm aanbevolen. Een diameter van
20 cm werd hiervoor in het verleden vaak gebruikt, maar omwille van ergonomische redenen wordt dit in de
huidige praktijk meestal vermeden.'®

Daar de boordiepte naar verwachting >120 cm —mv zal zijn en de ondergrond uit een zware leem bestaat,
wordt op basis van ergonomische overwegingen een edelman boor met een diameter van 10 cm
voorgeschreven.

Een machinale boring welke een equivalent in staalvolume en minimaal dezelfde kwaliteit in boorprofiel
mogelijk maakt is eveneens toepasbaar.

De bodemtextuur en archeologische indicatoren worden beschreven volgens het FAQ Unesco systeem (A, E,
B, C; met waar nodig onderverdelingen).

Staalname
De inzameling van sediment gebeurt gescheiden per bodemkundige horizont, waarbij het sediment uit de
volledige horizont wordt verzameld."

Systematisch zeefonderzoek in de laatste decennia heeft aangetoond dat bij een intacte steentijd
artefactensite de verticale spreiding van het materiaal een normaal verdeling kent.'® Deze spreiding
ontstaat doordat materiaal dat oorspronkelijk aan het oppervlak lag, door bodemvormingsprocessen
langzaam door de top van het sediment zakt. De Bt-horizont speelt daarin een rol, namelijk als vangnet voor
deze artefacten: door de hogere dichtheid van deze bodemhorizont als gevolg van inspoeling van lutum
kunnen de artefacten niet verder naar beneden zakken. Zo ontstaat er een verticale verdeling van lithische
artefacten vanaf het oppervlak, waar de vondsten oorspronkelijk zijn achtergelaten, tot met name in de E-
horizont en op en in de top van de Bt-horizont: de dichtheid in de verticale spreiding van het
vondstmateriaal neemt dus vanaf het maaiveld naar beneden toe geleidelijk toe en na de top van de Bt-
horizont weer af. De E-horizont en de top van de Bt-horizont zijn daardoor de lagen met de hoogste
potentie voor steentijd artefactensites.

- Deeben 1999.

16 Van Gils, M. & E. Meylemans 2019, 21
1 Cf. Van Gils & Meylemans 2019, 19.
'8 Deeben 1998.
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Ook lithische artefacten uit een Ap-horizont kunnen een indicatie zijn voor de aanwezigheid van een
steentijd artefactensite met kennispotentieel. Indien een deel van de verwachte site in een ploeglaag kan
zijn opgenomen, maakt deze ploeglaag volgens de CGP deel uit van de vraagstelling en moet ook deze
(gescheiden) bemonsterd worden.” Daar het terrein echter in een zone van sterke erosie ligt, is het zeer
goed mogelijk dat de Ap-horizont in jong colluvium is gevormd en daardoor aangevoerd materiaal bevat.
Eventueel lithisch materiaal in de Ap-horizont kan daarom intrusief zijn en hoeft geen ruimtelijke
samenhang te bezitten met een eventuele onderliggende vindplaats in primaire context. Daarom dient de
Ap-horizont en jong colluvium niet te worden bemonsterd.

De grindlaag duidend op een kortstondige Pleistocene erosie-sedimentatiefase, is ontstaan in periglaciale
omstandigheden waarin menselijk activiteit zeer onwaarschijnlijk en dus niet verwacht wordt. Deze hoeft
daarom niet afzonderlijk bemonsterd te worden. Bovendien is het volume van verkennende boringen
doorgaans dermate klein dat de verticale spreiding van lithische artefacten niet adequaat vastgesteld kan
worden, waarvoor waarderende proefputten, met een aanzienlijk groter volume, beter geschikt zijn.20

Aangezien er binnen het terrein van nature een B-horizont aanwezig is, mag er bij het aantreffen van een A-
C-profiel vanuit worden gegaan dat een steentijd artefactensite ter hoogte van de boring dermate is
verstoord dat kennispotentieel niet langer aanwezig is. Staalname is in dat geval niet nodig.

Het opgeboorde sediment wordt nat gezeefd over een zeef met een maaswijdte van 1 mm. Het residu
wordt onderzocht op het voorkomen van archeologische indicatoren zoals aardewerkfragmenten en
houtskool, maar voornamelijk op de aanwezigheid van lithische fragmenten.

Selectiecriteria

Verkennende en waarderende booronderzoeken zijn, evenals proefputten, bedoeld voor het opsporen,
begrenzen en waarderen van vindplaatsen tot en met het Mesolithicum. Dit zijn vindplaatsen van
hoogmobiele jager-verzamelaars, die nog geen aardewerk produceerden. Deze materiaalcategorie doet
tijdens het Neolithicum zijn intrede. Op basis daarvan wordt aardewerk niet beschouwd als een indicator
voor de aanwezigheid van lithische concentraties uit de periode véér het Neolithicum. Neolithisch
aardewerk kan wel degelijk worden aangetroffen in de context van een steentijd artefactensite. Houtskool
komt in alle perioden in grote hoeveelheden voor, maar ontstaat ook als gevolg van natuurlijke processen.
Bovendien is het zeer gevoelig voor postdepositionele verplaatsing onder invloed van wind en water. Om
die reden wordt houtskool op zichzelf niet beschouwd als een betrouwbare archeologische indicator. De
kans op botmateriaal uit het Paleolithicum en het Mesolithicum wordt als uiterst minimaal ingeschat.

Indien bij het verkennend booronderzoek in één of meerdere boringen lithische artefacten worden
aangetroffen, dient waarderend archeologisch booronderzoek uitgevoerd te worden in een dichter grid
en/of proefputten in functie van steentijd artefactensites, al dan niet synchroon uitgevoerd. Bij
steentijdvindplaatsen met een lage dichtheid kan het namelijk aangewezen zijn om voor de waarderende
fase (tevens) over te gaan op de aanleg van proefputten. Indien het verwachtingsmodel echter enkel
gebaseerd is op indirecte factoren, zoals landschappelijke ligging, sediment- en bodemtype en de
(verwachte) mate van intactheid van de bodem, dan dient een breed verwachtingsmodel geformuleerd te
worden, waarbij zowel een waarderend booronderzoek als een proefputtenonderzoek overwogen dienen te
worden.

Daar een positief resultaat bij een verkennend booronderzoek enkel de aanwezigheid van een site binnen
het onderzoeksgebied aantoont en individuele vondstconcentraties gemakkelijk gemist kunnen worden, ook

19
Cf. Van Gils & Meylemans 2019, 20.
20
Van Gils, M. & E. Meylemans 2019, 25.
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bij een 6x5 grid, laat de resolutie niet toe om de aan- of afwezigheid van individuele vondstconcentraties te
bepalen. Met een 6x5 m grid kan men enkel tot een algemene interpretatie van de aanwezigheid en
spreiding van vondstenconcentraties komen. Daarom worden aanvullend archeologisch booronderzoek niet
enkel uitgevoerd rond de positieve boorpunten uit de verkennende fase, maar idealiter over het hele
onderzoeksgebied of een ruime deelzone.”

De boringen dienen daarom niet direct rond de positieve verkennende boringen gezet. Geadviseerd wordt
om de ruimte tot aan minimaal de tweede negatieve boring verder te onderzoeken in een 3x2,5 grid. Door
niet enkel direct rond de positieve boring aanvullende boringen te zetten is de krans vrij groot dat
concentraties die bij een 5x6 grid zijn gemist, toch worden getroffen (Afb. 21).
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Afb. 21.  Link trefkans bij een 5 x 6 m grid. Rechts de trefkans bij een 2,5 x 3 m grid. Dit zijn fictieve, maar
realistische modellen waaruit duidelijk wordt dat een 2,5x3 m grid ruim rond de positieve boring gezet
moet worden om concentraties te treffen die gemist zijn bij een 5 x 6 m grid. (Bron: Van Gils &
Meylemans 2019, fig. 14 & 15).

Archeologisch booronderzoek biedt gewoonlijk onvoldoende informatie wat betreft ondermeer datering,
verticale spreiding en bewaringstoestand. Dit vereist waarderingsonderzoek met een grotere monstername
en/of resolutie.”? Op basis van het algemene beeld van het 6 x 5 m grid of het 3 x 2,5 m grid kan daarom
uiteindelijk besloten worden om (delen van) het onderzoeksgebied nader te waarderen doormiddel van
proefputten en/of waarderende boringen in een kleiner grid.

Het beoordelen van de noodzaak tot vervolgonderzoek op basis van de aangetroffen indicatoren, de
aantallen en de verspreiding vindt plaats in overleg met een specialist voor de betreffende periode en
materiaalcategorie.

Indien er geen artefactensite wordt aangetroffen of indien een dergelijke site onvoldoende kennispotentieel
bezit, zal de verwachting op het voorkomen van een site met een sporenniveau getoetst moeten worden
middels een proefsleuvenonderzoek, aangezien uit het landschappelijk booronderzoek is gebleken dat er op
basis van de intactheid van de bodem en de bodemkundige omstandigheden een verwachting geldt op het
voorkomen van dergelijke sites.

21

Van Gils & Meylemans 2019, 15-6, 25.
22

Cf. Van Gils & Meylemans 2019, 25.
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3 Verslag van resultaten verkennend archeologisch booronderzoek

R. Paulussen (aardkundige) & A. Van de Water (aardkundige)

3.1 Beschrijvend gedeelte

Op 16 en 17 maart 2021 werd door het Vlaams Erfgoed Centrum in opdracht een verkennend archeologisch
booronderzoek uitgevoerd binnen het plangebied. Het onderzoek werd uitgevoerd door veldwerkleider en
aardkundige R. Paulussen? in samenwerking met Patrick Valentijn (archeoloog), Gijs Nieuwlaat (assistent-
aardkundige) en Wouter Vennekens (archeoloog).

3.1.1 Onderzoeksopdracht

Doelstelling en vraagstelling

Het verkennend archeologisch onderzoek heeft als doel om door middel van een steekproefsgewijze
bemonstering van de bodem door middel van grondboringen, de aan- of afwezigheid van archeologische
vindplaatsen in een plangebied vast te stellen. Door de gehanteerde methode (zoals grid, boordiameter,
maaswijdte zeef, waarnemingstechniek) af te stemmen op de prospectiekenmerken van een vindplaats
(zoals geologische context, landschappelijke ligging, afmeting, aan- of afwezigheid van cultuurlagen,
vondstspectrum, vondstdichtheid) kan een statistisch betrouwbare prospectiemethode worden bereikt.?*

Om hierover een uitspraak te kunnen formuleren zijn de volgende onderzoeksvragen opgesteld. Deze
dienen op basis van de resultaten van het veldonderzoek zo goed mogelijk te worden beantwoord:

e Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding? Komt dit overeen met
de vaststellingen uit het landschappelijk booronderzoek?

e Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden?

e s ereen prehistorische vindplaats aanwezig?

e Indien er een prehistorische vindplaats aanwezig is wat is de aard (basiskamp,...), de
bewaringstoestand (primaire context, secundair, ...) van deze vindplaats?

e Watis de vermoedelijke verticale en horizontale verspreiding van de site (afbakening)?

e Watis de relatie tussen de bodem en de artefacten?

e Watis de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen,
geomorfologie, ...)?

e Kunnen prehistorische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de
argumentatie)?

e Watis de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke prehistorische vindplaats?

e Watis de waarde van elke vastgestelde prehistorische vindplaats?

e Watis de potentiéle impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle
prehistorische vindplaatsen?

e Voor waardevolle prehistorische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande ruimtelijke
ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden (maatregelen behoud
in situ)?

e Voor waardevolle prehistorische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande ruimtelijke
ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:

- Watis de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek?
- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak
voor het vervolgonderzoek?

e Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?

23

R. Paulussen voert onderzoek in onderaanneming uit voor het Vlaams Erfgoed Centrum.
24

Tol et al. 2012.

31



VEC Nota 794

32

®  Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke onderzoeken
nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid

Randvoorwaarden
Er zijn geen randvoorwaarden van toepassing op de uitvoering van het verkennend archeologisch
booronderzoek behalve degene die in het Programma van Maatregelen zijn benoemd.

3.1.2 Werkwijze en strategie

Op basis van de bevindingen van eerdere onderzoeksfasen is de volgende onderzoeksmethode gehanteerd:

boorgrid: in raaien met onderlinge boorafstand van 6 meter, afstand tussen de raaien is 5 meter
aantal boringen: 90 gepland, 89 uitgevoerd
diepte boringen: Tot 1,6 meter onder maaiveld waarbij steeds minimaal tot 30 centimeter in de ongeroerde C-

horizont is geboord

boormethode: Edelmanboor met een diameter van 10 centimeter

bemonstering: het opgeboorde sediment is, gescheiden per relevante bodemhorizont, verzameld en nat
gezeefd over een zeef met maaswijdte van 1 millimeter

Het verkennend booronderzoek werd uitgevoerd conform het Programma van Maatregelen en de
aanvullende bepaling die op basis van het landschappelijk booronderzoek werden gesteld (zie paragraaf
2.2.8).

Door de lokale omstandigheden werd er plaatselijk licht afgeweken van het boorgrid (Afb. 22). Zo is
vanwege de aanwezigheid van een dam op de zuidelijke perceelsgrens, met daarin de water- en
elektriciteitsleidingen van naastgelegen campingsite, de raai van boring 19 t-m 33 maximaal 1,5 m naar het
noorden verplaatst naar de voet van de dam. Op enkele plaatsen is behoedzaam een boring in de dam
geplaatst om de bodemgesteldheid onder de dam te toetsen, wat een goede conservering met Bt-horizont
liet zien (zie paragraaf 3.2.2).

Vanwege dichte vegetatie ter hoogte van boring 34 en 35 zijn deze boringen ca. 1 m verplaatst.

Ter hoogte van de geplande boringen 2 en 3 lag een steendepot, waardoor boring 2 ca. 2 m is verplaatst en
boring 3 is komen te vervallen (het depot liep door tot vrijwel aan de eerstvolgende, aanpalende boring).
Vanwege het dichte grid en het grote aantal boringen heeft dit geen consequenties voor de
representativiteit van de steekproef van het verkennend booronderzoek.

Eén boring is meermaals gestuit op grind op 60 cm mv waardoor enkel de B-horizont is bemonsterd (boring
90).

De bodemtextuur en archeologische indicatoren zijn beschreven volgens het FAQ Unesco systeem (A, E, B,
C; met waar nodig onderverdelingen).

De X- en Y-coérdinaten zijn ingemeten met een RTK-GPS met een nauwkeurigheid van 1 centimeter
(planimetrie in Lambertcodrdinaten: EPSG:31370). De Z-codrdinaten zijn tevens tot op 1 centimeter
nauwkeurig bepaald, op basis van de Tweede Algemene Waterpassing (TAW).

Ter hoogte van de boringen 43 t-m 59 en 67 t-m 84 stond er een open gewas, waardoor het oppervlak —in
tegenstelling tot bij de rest van het terrein - zichtbaar was en de mogelijkheid voor veldkartering bestond.
Deze boorraaien en tussenliggend gebied zijn daarom door twee personen gekarteerd op hetzelfde moment
en onder dezelfde terrein- en weersomstandigheden, door W. Vennekens en G. Nieuwlaat. Er werden enkel
kleine, vormloze fragmenten gebakken klei (aardewerk en baksteen), natuurlijke, ongebroken kiezels, en
door de ploeg gefragmenteerde lithische fragmenten (met kenmerkende onregelmatige, hoekige breuken)
aangetroffen. Daarom werden geen vondsten ingezameld.

Bij het verkennend archeologisch booronderzoek werd geen natuurwetenschappelijk onderzoek en
conservatie toegepast.
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Daar het verkennend archeologisch booronderzoek adequaat en volledig kon worden uitgevoerd door de
veldwerkleider, aardkundige en de materiaaldeskundige, werd geen algemene wetenschappelijke advisering
gevraagd aan personen die buiten het project stonden.
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Afb. 22.  Overzichtsplan van het onderzoeksgebied met alle geplande en uitgevoerde boringen, met de
unieke identificatie van de boringen. Weergeven op een luchtfoto uit 2020 (Luchtfoto Vlaanderen,
winter 2020 — kleur, bron: Agentschap Informatie Vlaanderen).

3.2 Assessmentrapport
3.2.1 Actuele situatie

Het westelijke en centrale deel van het onderzoeksgebied is geheel in gebruik als akker. Aan de zuidzijde is
een lage grondwal aanwezig op de grens met het aanliggende campingterrein. Het oostelijke deel van het
onderzoeksgebied is deels in gebruik als grasland was deels begroeit met hoge struikvegetatie. Ten tijde
van het verkennende archeologische onderzoek waren alle struiken en (jonge) bomen gerooid tot op
maaiveld, waarbij de ondergrondse delen (wortels, stronken) zijn behouden. Ter hoogte van de geplande
boringen 2 en 3 (Afb. 22) was een steendepot aanwezig. Het terrein helt zwak af in zuidelijke richting.

Tijdens het booronderzoek is in boring 37 grondwater aangetroffen op 80 cm beneden maaiveld. Ter plaatse
van het noordoostelijke deel van het onderzoeksgebied (voormalige bossage) werd meermaals een
grondwaterspiegel op minder dan 1,2 m —-mv vastgesteld.
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Afb. 23.  Actuele situatie van het westelijki
richting. Opnamedatum: 17-3-2021.

e deel van het onderzoeksgebied, gezien in noordoostelijke
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Afb. 24.  Actuele situatie van het noordoostelijke deel van het onderzoeksgebied (voormalige bossage en
weiland), gezien in noordelijke richting. Opnamedatum: 17-3-2021.
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3.2.2 Aardkundige opbouw

De boorgegevens worden gepresenteerd in Bijlage 6.

Over het algemeen heeft het verkennende archeologische booronderzoek een Weichsel 16ss (formatie van
Gembloux, lid van Brabant) op Tertiair zand aangetoond.

0-35 Matig humeuze leem, bruingrijs A bouwvoor

35-50 Zwak humeuze leem, licht geelgrijs E Primaire 16ss, formatie van
Gembloux, lid van Brabant
3 50-60 Zwak humeuze leem, licht E-B Primaire 16ss, formatie van
roodbruin Gembloux, lid van Brabant
4 60-85 Zwak humeuze zware leem, Bt Primaire 10ss, formatie van
roodbruin Gembloux, lid van Brabant

5 85-100 Zand met in de top dunne kleilaag C Tertiair zand

of kleiig zand, licht geel tot licht
geelgroen, vochtig

Tabel 3. Schematisch overzicht van de bodemopbouw, gebaseerd op boring 9 en boring 39.

Tertiaire afzettingen (Formatie van Sint-Huibrechts-Hern)

Het onderste pakket bestaat uit zand, lemig zand of zandige klei met een overgangslaag bestaande uit
zandige leem en plaatselijk grindlaagjes. De kleur is overwegend (licht) geelgroen tot (licht)

grijsgroen.

Hoewel het sediment enigszins lijkt op een pleistocene (niveo)eolische zandleem, duiden de korrelgrootte,
sortering en de kleur van dit pakket in combinatie met de aanwezigheid van een grindlaagje of kleilaagje op
mariene afzettingen die behoren tot de Tertiaire Formatie van Sint-Huibrechts-Hern (Zanden van

Neerrepen en de Zanden van Grimmertingen). Deze formatie werd tijdens het Vroeg-Oligoceen gevormd en
bestaat uit grijsgroen fijn kleirijk zand met glauconiet en schelpen. Schelpen zijn niet aangetroffen.
In dit pakket zijn geen waarnemingen gedaan van bodemvorming in de Tertiaire afzettingen.

Plaatselijk wordt dit zandpakket afgedekt door een grindlaagje waarin vooral Tertiaire (strand)rolkeitjes
aanwezig zijn, duidelijk een aanwijzing voor een erosieve overgang met bovenliggende eenheid (boringen 9,
26 t/m 29, 52, 87 en 88). Het discontinue karakter van deze grindlaag sluit uit dat het een basisgrindlaag
betreft die gerelateerd wordt aan een mariene transgressie, eerder is de laag het gevolg van periglaciale
hellingerosie tijdens het Weichsel, met achterlaten van een grindsnoer (keienvloer), waarna het erosievlak is
afgedekt met I6ssleem.

Tijdens het landschappelijk booronderzoek is het voornoemde grindlaagje binnen het westelijke en centrale
deel van het onderzoeksgebied (akker) eveneens in meerdere boringen aangetroffen (landschappelijke
boringen 1 t/m 4).

Afbeelding 25 toont de situering van boringen waar al dan niet Tertiaire sedimenten in het bodemprofiel
zijn aangetroffen en de diepte van de top van het Tertiair voor zover aanwezig. In 53 boringen is de top van
het Tertiair vastgesteld op gemiddeld 95 cm —mv, met een maximum van 130 cm —mv in drie boringen
(boringen 67, 70 en 79) en een minimum van 40 cm (boring 4). In 36 boringen is geen Tertiair vastgesteld.
Binnen het uiterst zuidwestelijke deel van het onderzoeksgebied bevindt de top van het Tertiair zich relatief
diep; binnen het uiterst noordoostelijke deel van het onderzoeksgebied bevindt het Tertiair zich relatief
ondiep tussen de 50 en 100 cm —mv met uitschieters waar het Tertiair niet is aangetroffen (boringen 11, 12,
18, 35, 36, 37, 38, 41, 61, 62, 63, 84 en 90) en een boring waar het Tertiair op 40 cm —mv is vastgesteld
(boring 4).

Dit verloop in diepte duidt op een zeer onregelmatig paleoreliéf van de top van het Tertiair als gevolg van
post-mariene erosie.

Het onregelmatig paleoreliéf vormt mogelijk een verklaring voor de verschillen in profielwaarnemingen
tussen het landschappelijk en het verkennend booronderzoek, waarbij werd veronderstelt dat er geen
Tertiaire afzettingen binnen het bereik van de boringen aanwezig was. Het grindniveau werd
geinterpreteerd als een Pleistocene erosie-sedimentatiefase in zeer koude, glaciale omstandigheden, met
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zowel onder- en bovenliggend enkel eolische 16ss. In boring 7 van het landschappelijk booronderzoek was
zelfs sprake van een afwijkend dik pakket eolische Pleistocene |6ssleem dat onder het grindniveau doorliep

tot 2,2 m—mv.
Twee verklaringen zijn mogelijk. Het kan zijn dat vanwege het onregelmatige paleoreliéf de eolische leem

plaatselijk dieper ligt en dat het grindniveau inderdaad op sommige plekken binnen de I6ss is gevormd,
zoals bij landschappelijke boring 7 werd gedacht. Een ander mogelijkheid is dat er ook bij het
landschappelijke booronderzoek sprake is geweest van mariene sedimenten onder het grindlaagje, maar dat
dit niet als zodanig is herkend vanwege de toenmalige droogte van de bodem en daardoor slechtere
waarneembaarheid van de textuur- en kleurverschillen. Tijdens het verkennend booronderzoek waren de
waarnemingsomstandigheden echter goed en is het grind enkel in de top van Tertiaire afzettingen
aangetroffen, wat de laatste verklaring het meest aannemelijk maakt. Voor de onderzoeksstrategie van het
verkennend booronderzoek maakt het echter geen verschil, daar er geen bodemvorming heeft
plaatsgevonden in de top van de Tertiaire afzettingen en de grindlaag enkele wijst op
klimaatomstandigheden waarin menselijke activiteit zo goed als uitgesloten kan worden, wardoor een

dieper archeologisch niveau niet gemist is.
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Afb. 25.  Het onderzoeksgebied met de aanwezigheid en diepte van Tertiair sediment. Weergeven op een
luchtfoto uit 2020 (Luchtfoto Vlaanderen, winter 2020 — kleur, bron: Agentschap Informatie

Vlaanderen).

Primaire l6ss (Formatie van Gembloux)

Het bovenste pakket bestaat uit een gemiddeld relatief dun l6sspakket. De 16ss bestaat uit een zwak
zandige, (licht)bruine tot lichtgele leem, kalkloos en zonder zichtbare gelaagdheid.

De gemiddelde dikte van dit I6sspakket in de boringen waar de basis (top Tertiair) is vastgesteld (N=53)
bedraagt 95 cm met een minimum van 40 cm (boring 4) en een maximum van 130 cm (boringen 67, 70 en

79).
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In dit 16sspakket is een textuur B bodem ontstaan die nagenoeg in alle boringen het gehele 16sspakket
gemodificeerd heeft. Vastgesteld is dat de basis van de Bt-horizont op de laaggrens van het I6sspakket naar
het zandpakket is gelegen.

De textuur B bodem bestaat een sequentie van een E-horizont (of EB-horizont) op een Bt-horizont. De
overgang van de E- of EB-horizont naar Bt-horizont is met name bepaald op basis van een verschil in
consistentie. De Bt-horizont is in de top aangerijkt met lutumdeeltjes en daardoor stugger dan de
bovenliggende E- of EB-horizont. Maar visueel op basis van kleur was het onderscheid tussen beide
bodemlagen zeer moeilijk te maken. De bodem is namelijk sterk vergleyed (oxidatie-reductie vlekken c.q.
pseudogley) als gevolg van een goed ontwikkelde Bt-horizont en een plaatselijk kleilaagje in de top van het
Tertiaire zand. In de Bt-horizont komen plaatselijk ook fijne ijzer-mangaanconcreties voor.

Bouwvoor (Ap-horizont)

De twee pakketten worden afgedekt met een relatief dikke A-horizont. Op de akker betreft het een Ap-
horizont (een verploegde bouwvoor) die plaatselijk tot wel 60 cm beneden maaiveld kan reiken. Binnen de
voormalige bossagezone en het hieraan grenzende weiland betreft het overwegend een gewoelde Ah-
horizont met een dikte van enkele decimeters. De A-horizonten kunnen in meer of mindere mate uit
hellingcolluvium bestaan, maar evidente aanwijzingen hiervoor (zoals een fijne gelaagdheid of moderne
insluitsels) konden niet worden vastgesteld.
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Afb. 26. Boring 9. Uitgelegd van linksboven naar rechtsonder.

Bodemintactheid

In 47 boringen (van de 88, dus 55%) is sprake van een volledig intacte tot nagenoeg intacte bodemopbouw.
In deze boringen is sprake van een evidente E-horizont en/of een EB-horizont. Van deze categorie is boring 9
het meest representatief (zie Afb. 26 en Tabel 3).

In 22 boringen (van de 88, dus 24%) is een licht afgetopte textuur B bodem aangetroffen. Hier is sprake van
een sequentie van een A-horizont op een Bt-horizont op een C-horizont.

In 20 boringen (van de 88, dus 21%) is de textuur B bodem geheel verdwenen en is er dus sprake van een
AC-profiel.

Twee boringen hebben bovenop het bodemprofiel een recent ophoogpakket. Het betreft boringen 33 en 34,
respectievelijk ter hoogte van de lage dam aan de zuidzijde van het onderzoeksgebied en een hoge,
begroeide dam langs de voormalige bossage. Onder de eerste werd nog een Bt-horizont aangetroffen,
onder laatste werd een verstoring tot in de C-horizont vastgesteld.

De spreiding van de diverse bodemtypes (met een gradatie van volledig intact tot volledig verstoord) is
weergegeven op afbeelding 27. Het gros van de boringen met een AC-profiel zijn gelegen ter plaatse van de
voormalige bossagezone.
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Afb. 27. Het onderzoeksgebied met de bodemopbouw per boring. Weergeven op een luchtfoto uit 2020
(Luchtfoto Vlaanderen, winter 2020 — kleur, bron: Agentschap Informatie Vlaanderen).

3.2.3 Vondsten

Van de 89 boringen die tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek werden gezet, zijn in bijna alle
stalen zijn antropogene indicatoren aangetroffen, maar dit betreft vooral houtskool, steenkool en baksteen.
Er werden geen lithische artefacten aangetroffen.

Methoden en technieken van het assessment

Het opgeboorde sediment is nat gezeefd over een zeef met een maaswijdte van minimaal 1 millimeter. Het
gedroogde residu is onderzocht op het voorkomen van archeologische indicatoren zoals
aardewerkfragmenten en houtskool, maar voornamelijk op de aanwezigheid van lithische fragmenten.

Het lithisch materiaal uit de zeefresiduen is gedetermineerd en, indien mogelijk, gedateerd. Verder is, indien
mogelijk, de herkomst van de grondstof bepaald en worden eventuele bijzondere kenmerken bijvoorbeeld
verbranding) beschreven. Voor deze analyse wordt gebruik gemaakt van een codelijst en andere relevante
literatuur.” De overige vondstcategorieén zijn globaal gedetermineerd en beschreven.

25
Deeben & Schreurs 1997, Arora 1979, Elburg et al. 2016; Amkreutz et. al 2016.
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Observaties en registraties

Lithische artefacten

In twee residuen zijn fragmenten van vuursteen aangetroffen die in eerste instantie mogelijk kenmerken
hadden van menselijke bewerking. Na nauwkeurige bestudering is echter geconcludeerd dat deze
fragmenten een natuurlijke oorsprong hebben. Doorgaans wijken de fysieke kenmerken van bewuste
bewerking van lithisch af van breuken als gevolg van vorst of andere mechanische factoren. Juist bij zeer
kleine fragmenten is dit verschil echter vaak maar moeilijk te herkennen. Op basis van de onregelmatige
vorm van de fragmenten en de aard van het oppervlak van de grinden is geconcludeerd dat deze
vuursteenfragmenten niet van antropogene aard zijn en derhalve bestempeld kunnen worden als
pseudoartefacten en geen indicatoren voor de aanwezigheid van een vuursteen vindplaats vormen.

De overige 414 aangetroffen vuurstenen kenmerken zich door zeer sterk afgeronde kanten en extreme
glanspatina en zijn overduidelijk van natuurlijke herkomst, wat te verwachten is op basis van de grote
hoeveelheid natuurlijke kiezels in de ondergrond.

Overige materiaalcategorieén

Naast het natuurlijk vuurstenen zijn in de zeefresiduen 23 fragmenten houtskool aangetroffen, 335
fragmenten steenkool en steenkool slakken, 58 baksteenfragmenten, 77 stuks natuursteen vaak in de vorm
van grindkiezels, 1 gecalceerd bot fragment, 2 Laat Middeleeuwse scherven en 12 scherven van aardewerk
uit de Nieuw(ste)e tijd. De antropogene objecten kunnen een aanwijzing zijn voor de aanwezigheid van een
sporensite, maar kunnen bijvoorbeeld ook op het terrein terecht zijn gekomen als gevolg van bemesting.

1 C 50-80 2 1 1 1

2 C 50-110 4 8 2

4 E/B 0-35 3 2 1

4 Bt 30-70 1 5 3 2

5 B 55-100 2 8 1 1 1

6 B 40-85 1 6 1

6 E/B 40-50 3 2 1

7 E/B 50-75 3 1 1 1 2

7 B 75-100 1 4 14 1

8 C 40-80 2 3 1 1

9 AE 10-25 6 1

9 Bt 25-95 2 3 3 2

10 E/B 30-60 2 1 2 1

10 Bt 60-100 2 8 2 2

11 C 60-90 6 4 1 Ime
12 C 20-50 5 3 1 4

13 35-65 2 4 1 2

14 B 40-80 1 5 1

14 Bt 45-85 1 1 1

15 30-70 1 6 1

16 35-80 12 6 1 1 pseudoartefact
17 30-40 1 1

17 E/B 40-65 2 1 nt
17 65-85 1 1 1 0

18 40-95 4 1

19 30-45 3 1 1 1
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19 E/B 45-70 2 3 3 1 gecal. bot
19 Bt 70-90 3 2

20 E 50-60 5 2 1 2

20 E/B 60-75 1

20 B 75-110 3 2

21 E/B 50-70 3 2

21 B 70-115 2 2

22 E/B 55-75 5 1 2

22 B 75-120 4

23 E 50-60 7 1 1

23 E/B 60-80 2 1

23 B 80-120 2 1

24 E/B 50-65 2 2 1

24 B 65-110 2 2 1 2

25 E/B 50-60 2 2 1

25 B 60-105 2 7 3

26 E/B 45-60 2 1 1

26 B 60-100 1 2 21 2

27 E/B 45-60 4 1 2

27 B 60-100 2 2

28 E/B 40-60 2 2 2 nt
28 B 60-110 1 3

29 E/B 40-60 4

29 B 60-120 5

30 E/B 40-70 4 2

30 Bt 70-110 2 2 2

31 E/B 40-55 2 1 1 2

31 B 55-100 2 1 2 nt
32 E/B 45-65 1 6 1

32 B 65-110 2 2

33 E/B 100-120 2 1 1

33 Bt 120-150 12 2 1

34 C 170-200 1

35 C 40-100 2 2 2

36 C 40-80 3 4 3 1 2 2 nt
37 C 40-80 4 3 1

38 C 30-60 6 2 1

39 E 35-50 2 1 1

39 E/B 50-60 1 1

39 Bt 60-85 4 1

40 Bt 30-70 6 9 1 nt
41 E/B 30-45 4 1 1

42 E 25-40 3 3 1

42 E/B 40-55 2 1 1 nt
42 Bt 55-100 3 3 1

43 E 35-50 3 2 nt
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43 E/B 50-60 1 2

43 Bt 60-100 4

44 E/B 30-50 5 1 nt
44 Bt 50-100 2 1 3 nt
45 Bt 50-100 3 3

46 E/B 55-70 1 1

46 Bt 70-110 1 2

47 Bt 50-105 2 2 3 1 pseudoartefact
48 E/B 40-60 1 1

48 Bt 60-100 1 3 1
49 E/B 45-60 1

49 Bt 60-105 8 2

50 E/B 40-55 1

50 B 35-100 3 1 2

51 E/B 30-50 2 1

51 Bt 50-100 5 3

52 E/B 40-60 2 1

52 Bt 60-110 1 2

53 E/B 40-55 1 1

53 B 55-90 1 3

54 E 30-50 4 2 3

54 Bt 50-100 1 3

55 E 30-50 2 1 2

55 Bt 50-100 3

56 E/B 35-50 1

56 Bt 50-100 1 2

57 B 40-100 1 1

58 B 35-90 16 2 1 6
59 B 35-85 1 3 2

60 B 35-80 6 7 2 1
61 C 40-70 3 3 1 2

62 C 45-75 4 14 4 1

63 C 45-75 3 9 1

64 B 40-60 2 32 3 1
65 B 40-70 3 21 4 2

66 B 35-75 4 4 1 1

67 E/B 30-50 2 2 1 2
67 Bt 50-100 1 3

68 E/B 35-55 3 1

68 Bt 55-100 1 2 2

69 Bt 60-100 2 2 2

70 Bt 60-110 2 2 2
71 E/B 50-60 1 2

71 Bt 60-100 1 3 nt
72 Bt 65-100 2 14 1

73 Bt 70-100 1
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74 E 30-50 3 2 3
74 E/B 50-65 9 4 2
85 Bt 65-100 2 8 1
75 E/B 40-55 1 2 nt
75 Bt 55-95 3 4 2
76 E/B 40-60 6 2 2
76 Bt 60-110 3 3 Ime
77 E/B 40-60 2 3 3
77 Bt 60-110 1 1 3
78 E 35-60 2 3 1
78 Bt 60-110 1 1
79 E/B 40-60 1 2 1
79 Bt 60-110 1 2
80 E 50-65 8 1 2
80 Bt 65-110 3 2 2 1
81 Bt 50-100 2 11 2
82 E 40-50 2 1
82 Bt 50-100 1 1 1
83 C 40-60 1 1
84 C 45-65 1
85 C 40-60 4 4 1 1 1
86 Bt 35-70 3 2 3
87 C 25-65 4 34 9 3
88 C 25-75 3 1 2
89 C 25-60 2 5 2
90 Bt 25-55 1 3 1 1
Tabel 4. Vondstenlijst verkennend archeologisch booronderzoek. Nt=Nieuw(st)e tijd. Lme=Late
Middeleeuwen.

Ruimtelijke spreiding
Het antropogeen materiaal kent een diffuse spreiding over het terrein, zonder duidelijke concentraties.

3.2.4 Natuurwetenschappelijke stalen

Er werden geen stalen voor natuurwetenschappelijk onderzoek genomen.

3.2.5 Conservatie

Er werden geen conserveringsmaatregelen getroffen.

3.2.6 Interpretatie en datering

De diepere ondergrond wordt binnen het onderzoeksgebied gevormd door een natuurlijke bodemlaag met
Tertiaire mariene sedimenten. Deze sedimenten behoren tot de Formatie van Sint-Huibrechts-Hern (Zanden
van Neerrepen en de Zanden van Grimmertingen) uit het Vroeg-Oligoceen. Deze zanden bevinden zich vaak
opminder dan 1 m —mv met een gemiddelde diepte van 95 cm -mv. In de top van het Tertiair zijn geen
paleobodems vastgesteld. Wel is er op meerdere plaatsen een grindsnoer in de top van deze afzettingen
aangetroffen, welke het gevolg is van hellingerosie onder zeer koude omstandigheden, waarin menselijke
activiteit zo goed als uitgesloten kan worden.
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Op het Tertiair is vanaf het Laat Weichsel eolische |0ss afgezet. In deze eolische |6ssafzettingen is gedurende
het Holoceen een textuur B bodem ontstaan, welke in de meest intacte vorm bestaat uit de sequentie van
een A-horizont op E-horizont op Bt-horizont. Als gevolg van gley is de B-horizont veelal verbrokkeld.

In grote lijnen komen de resultaten overeen met de gegevens die in het landschappelijk bodemonderzoek
zijn verzameld. Het verkennend archeologisch booronderzoek heeft enkel een nuancering aangebracht ten
aanzien van de diepte van voorkomen van de Tertiaire mariene afzettingen.

In bijna alle verkennende boringen zijn antropogene indicatoren aangetroffen, maar dit betreft vooral
houtskool, steenkool en baksteen. Er werden geen lithische artefacten aangetroffen, waarmee er geen
indicatie is voor de aanwezigheid van een steentijd artefactensites.

De antropogene indicatoren in de vorm van steenkoolslakken, baksteenfragmenten, 2 Laat Middeleeuwse
scherven en 12 scherven van aardewerk uit de Nieuw(st)e tijd kunnen een aanwijzing zijn voor de
aanwezigheid van een sporensite, maar kunnen bijvoorbeeld ook op het terrein terecht zijn gekomen als
gevolg van bemesting.

De conservering van de bodem is over het algemeen goed binnen het onderzoeksgebied, waarbij 55% van
de boringen een volledig intacte tot nagenoeg intacte bodemopbouw laten zien, met een evidente E-
horizont en/of een EB-horizont (Afb. 27).

Met name ter plaatse van de (voormalige) bossages en delen van het weiland aan de oostzijde van het
onderzoeksgebied (Afb. 27), zijn namelijk overwegend A-C-profielen en enkele A-Bt-C-profielen
aangetroffen. Dit duidt op een slechtere conservering, echter de mate van aftopping kan niet vastgesteld
worden en het is nog zeer wel mogelijk dat restanten van een sporensite nog aanwezig zijn.

Op basis van bovenstaande bevindingen kan de verwachting voor het onderzoeksgebied worden bijgesteld.
Vanwege het ontbreken van lithische artefacten is de verwachting op steentijd artefactensites laag en hoeft
er geen verder onderzoek naar dit type vindplaats uitgevoerd te worden.

Sporensites uit het Neolithicum of later kunnen evenwel nog aanwezig zijn binnen het gehele
onderzoeksgebied, daar er nergens aanwijzingen zijn voor diepgaande verstoring. Daarom dient verder
vooronderzoek naar sporensites plaats te vinden in de vorm van proefsleuven.

3.2.7 Verwachting en conclusies

De voor het verkennend booronderzoek opgestelde onderzoeksvragen kunnen op basis van de bereikte
resultaten als volgt worden beantwoord:

e Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding? Komt dit overeen met
de vaststellingen uit het landschappelijk booronderzoek?
De diepere ondergrond wordt binnen het onderzoeksgebied gevormd door een natuurlijke
bodemlaag met Tertiaire mariene sedimenten. Deze sedimenten behoren tot de Formatie van
Sint-Huibrechts-Hern (Zanden van Neerrepen en de Zanden van Grimmertingen) uit het Vroeg-
Oligoceen. Deze zanden bevinden zich vaak opminder dan 1 m —mv met een gemiddelde diepte
van 95 cm -mv. In de top van het Tertiair geen paleobodems vastgesteld.
Op het Tertiair is vanaf het Laat Weichsel eolische 16ss afgezet. In deze eolische |6ssafzettingen is
gedurende het Holoceen een textuur B bodem ontstaan, welke in de meest intacte vorm bestaat
uit de sequentie van een A-horizont op E-horizont op Bt-horizont. Als gevolg van gley is de B-
horizont veelal verbrokkeld.
In grote lijnen komen de resultaten overeen met de gegevens die in het landschappelijk
bodemonderzoek zijn verzameld. Het verkennend archeologisch booronderzoek heeft enkel een
nuancering aangebracht ten aanzien van de diepte van voorkomen van de Tertiaire mariene
afzettingen.

e Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden?
Bodembhorizonten (van de textuur B bodem) kunnen lokaal zijn verdwenen door menselijke
handelingen (graaf- en/of ploegwerkzaamheden) in combinatie met bodemerosie. Kleine
terreinverschillen op de akkers zijn mogelijk genivelleerd waardoor plaatselijk de E-horizont en de
top van de oorspronkelijke textuur B horizont zijn verdwenen. Dit geldt in het bijzonder voor het
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onderzoeksgebied ter plaatse van de (voormalige) bossages en delen van het weiland. Hier zijn
namelijk overwegend A-C-profielen en enkele A-Bt-C-profielen aangetroffen.

Is er een prehistorische vindplaats aanwezig?

In bijna alle verkennende boringen zijn antropogene indicatoren aangetroffen, maar dit betreft
vooral houtskool, steenkool en baksteen. Er werden geen lithische artefacten aangetroffen,
waarmee er geen indicatie is voor de aanwezigheid van een steentijd artefactensites.

De antropogene indicatoren in de vorm van steenkoolslakken, baksteenfragmenten, 2 Laat
Middeleeuwse scherven en 12 scherven van aardewerk uit de Nieuw(ste)e tijd kunnen een
aanwijzing zijn voor de aanwezigheid van een sporensite, maar kunnen bijvoorbeeld ook op het
terrein terecht zijn gekomen als gevolg van bemesting.

De conservering van de bodem is over het algemeen goed binnen het onderzoeksgebied, waarbij
55% van de boringen een volledig intacte tot nagenoeg intacte bodemopbouw laten zien, met een
evidente E-horizont en/of een EB-horizont.

Met name ter plaatse van de (voormalige) bossages en delen van het weiland aan de oostzijde
van het onderzoeksgebied, zijn namelijk overwegend A-C-profielen en enkele A-Bt-C-profielen
aangetroffen. Dit duidt op een slechtere conservering, echter de mate van aftopping kan niet
vastgesteld worden en het is nog zeer wel mogelijk dat restanten van een sporensite nog aanwezig
zijn.

Op basis van bovenstaande bevindingen kan de verwachting voor het onderzoeksgebied worden
bijgesteld. Vanwege het ontbreken van lithische artefacten is de verwachting op steentijd
artefactensites laag en hoeft er geen verder onderzoek naar dit type vindplaats uitgevoerd te
worden.

Sporensites uit het Neolithicum of later kunnen evenwel nog aanwezig zijn binnen het gehele
onderzoeksgebied, daar er nergens aanwijzingen zijn voor diepgaande verstoring.

Indien er een prehistorische vindplaats aanwezig is wat is de aard (basiskamp,...), de
bewaringstoestand (primaire context, secundair, ...) van deze vindplaats?

Er werden geen aanwijzingen gevonden voor de aanwezigheid van een steentijd artefactensite. De
aanwezigheid van een sporensite uit het Neolithicum of later kan niet worden uitgesloten. De
aard, omvang, datering, conservering en kennispotentieel van een eventuele (prehistorische)
sporensite kan op basis van het verkennend booronderzoek niet worden vastgesteld.

Wat is de vermoedelijke verticale en horizontale verspreiding van de site (afbakening)?
Zie vorige vraag.

Wat is de relatie tussen de bodem en de artefacten?
N.v.t.

Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen,
geomorfologie, ...)?

De aangetroffen Bt-horizont is een typische ontwikkeling in 16ss gronden met een
waterhuishouding zoals aangetroffen binnen het onderzoeksgebied.

Kunnen prehistorische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de
argumentatie)?
Zie vorige vragen

Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke prehistorische vindplaats?
Zie vorige vragen

Wat is de waarde van elke vastgestelde prehistorische vindplaats?
Zie vorige vragen
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e Wat s de potentiéle impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle
prehistorische vindplaatsen?
Er werden geen aanwijzingen gevonden voor de aanwezigheid van een steentijd artefactensite. De
aanwezigheid van een sporensite uit het Neolithicum of later kan niet worden uitgesloten.
Daar eventuele sporen kunnen voorkomen vanaf de basis van de Ap-horizont en de geplande
werken binnen het onderzoeksgebied voorbij de bouwvoor reiken, worden archeologische
waarden direct bedreigd.

e Voor waardevolle prehistorische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande ruimtelijke
ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden (maatregelen behoud
in situ)?

Aanpassing van de geplande werken ten behoeve van behoud in situ is met initiatiefnemer
besproken en niet wenselijk gebleken. Daarom dient verder vooronderzoek naar sporensites
plaats te vinden in de vorm van proefsleuven.

e Voor waardevolle prehistorische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande ruimtelijke
ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek?
Een eventuele sporensite kan vooralsnog binnen het gehele onderzoeksgebied
voorkomen.

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak
voor het vervolgonderzoek?
Het proefsleuvenonderzoek kan plaatsvinden volgens de bepalingen in het vigerende
Programma van Maatregelen, met twee aanvullende bepaling: Eventuele sporen zouden
zichtbaar kunnen zijn vanaf de top van de Bt-horizont, maar met name oudere sporen
(bijv. uit het Neolithicum) kunnen zeer licht van kleur en daarmee slecht waarneembaar
zijn. Vanaf de basis van de Ap-horizont dient daarom laagsgewijs verdiept te worden
met voortdurende inspectie van tussenvlakken. Het proefsleuven plan dient aan de
noordoostzijde van het onderzoeksgebied uitgebreid te worden, om de impact van de
verstoring ter hoogte van de voormalige bossage op een eventuele sporensite te kunnen
vaststellen (zie verder paragraaf 3.2.8).

e Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?
Het proefsleuvenonderzoek kan plaatsvinden aan de hand van de onderzoeksvragen zoals
geformuleerd in het vigerende Programma van Maatregelen.

e Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke onderzoeken
nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid?
Er zijn vooralsnog geen aanvullende natuurwetenschappelijke onderzoeken noodzakelijk.

3.2.8 Advies: Proefsleuvenonderzoek

Aardkundige gezien komen de resultaten van het verkennend booronderzoek overeen met de gegevens die
in het landschappelijk bodemonderzoek zijn verzameld. Het verkennend archeologisch booronderzoek heeft
enkel een nuancering aangebracht ten aanzien van de diepte van voorkomen van de Tertiaire mariene
afzettingen.

In bijna alle verkennende boringen zijn antropogene indicatoren aangetroffen, maar dit betreft vooral
houtskool, steenkool en baksteen. Er werden geen lithische artefacten aangetroffen, waarmee er geen
indicatie is voor de aanwezigheid van een steentijd artefactensites.

De antropogene indicatoren in de vorm van steenkoolslakken, baksteenfragmenten, 2 Laat Middeleeuwse
scherven en 12 scherven van aardewerk uit de Nieuw(st)e tijd kunnen een aanwijzing zijn voor de
aanwezigheid van een sporensite, maar kunnen bijvoorbeeld ook op het terrein terecht zijn gekomen als
gevolg van bemesting.
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De conservering van de bodem is over het algemeen goed binnen het onderzoeksgebied, waarbij 55% van
de boringen een volledig intacte tot nagenoeg intacte bodemopbouw laten zien, met een evidente E-
horizont en/of een EB-horizont.

Met name ter plaatse van de (voormalige) bossages en delen van het weiland aan de oostzijde van het
onderzoeksgebied, zijn namelijk overwegend A-C-profielen en enkele A-Bt-C-profielen aangetroffen. Dit
duidt op een slechtere conservering, echter de mate van aftopping kan niet vastgesteld worden en het is
nog zeer wel mogelijk dat restanten van een sporensite nog aanwezig zijn.

Op basis van bovenstaande bevindingen kan de verwachting voor het onderzoeksgebied worden bijgesteld.
Vanwege het ontbreken van lithische artefacten is de verwachting op steentijd artefactensites laag en hoeft
er geen verder onderzoek naar dit type vindplaats uitgevoerd te worden.

Sporensites uit het Neolithicum of later kunnen evenwel nog aanwezig zijn binnen het gehele
onderzoeksgebied, daar er nergens aanwijzingen zijn voor diepgaande verstoring. Aanpassing van de
geplande werken ten behoeve van behoud in situ is met initiatiefnemer besproken en niet wenselijk
gebleken. Daarom dient verder vooronderzoek naar sporensites plaats te vinden in de vorm van

proefsleuven.

Het proefsleuvenonderzoek kan plaatsvinden volgens de bepalingen in het vigerende Programma van
Maatregelen, met twee aanvullende bepaling:

e  Eventuele sporen zouden zichtbaar kunnen zijn vanaf de top van de Bt-horizont, maar met name
oudere sporen (bijv. uit het Neolithicum) kunnen zeer licht van kleur en daarmee slecht
waarneembaar zijn. Vanaf de basis van de Ap-horizont dient daarom laagsgewijs verdiept te
worden met voortdurende inspectie van tussenvlakken.

e  Het proefsleuven plan dient aan de noordoostzijde van het onderzoeksgebied uitgebreid te
worden, om de impact van de verstoring ter hoogte van de voormalige bossage op een eventuele
sporensite te kunnen vaststellen (Afb. 28). Hiermee komt het totaal te onderzoeken oppervlak op
ca. 255 m”.
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D Plangebied D Verder te onderzoeken gebied - Proefsleuven

Afb. 28.  Aangepast, indicatief proefsleuvenplan. Weergeven op een luchtfoto uit 2020 (Luchtfoto
Vlaanderen, winter 2020 — kleur, bron: Agentschap Informatie Vlaanderen).
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Verslag van resultaten proefsleuven

3.1 Strategie

Het onderzoek is uitgevoerd conform de Code van Goede Praktijk en de bepalingen uit het programma van
maatregelen. Voor de start van het proefsleuvenonderzoek is een melding van aanvang gedaan (ID 5061) bij
het agentschap Onroerend Erfgoed. Tevens is een projectcode aangevraagd in het archeologieportaal
(2021H128).

Om een betrouwbaar beeld te kunnen vormen van de aanwezige archeologie binnen het plangebied, diende
een oppervlakte van ongeveer 12,5% worden onderzocht door middel van proefsleuven en kijkvensters. Er
is gekozen voor dit percentage omdat op die manier genoeg oppervlakte onderzocht kon worden om een
goede archeologische verwachting te bekomen van het plangebied. Naast de sleuven, die 10% van de
oppervlakte beslaan, is er ruimte voorzien voor 2,5% in de vorm van kijkvensters, dwarssleuven of
volgsleuven.

In totaal werden er 2 proefsleuven gepland. Na het booronderzoek is besloten om een extra proefsleuf in te
plannen voor de verstoring van het bos te onderzoeken (afb. 29). Ze hebben een afmeting van 2 x 80 m, 2 x
35 m en 2 x 20 m en beslaan een totale oppervlakte van 270 mz, wat overeenkomt met ongeveer 12,5% van
het plangebied. Verder is er nog een klein beetje ruimte voor extra kijkvensters te plaatsen waar nodig. De
tussenafstand tussen de sleuven bedraagt ca. 12 m waardoor de sleuven maximaal gespreid worden.

196250 196300 196350 196400

D Plangebied D Onderzoeksgebied - Proefsleuven

Afb.29.  Overzicht van de geplande sleuven.

3.1.1 Strategie veldwerk

De zone waarin het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd betrof een perceel met een akker waar graan
had gestaan en een grasveld met een overwoekerd stuk waar bomen gestaan hebben (afb. 30). De sleuven
konden volgens plan uitgegraven worden.
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In totaal werd ca. 319 m’ van het terrein onderzocht in de vorm van drie proefsleuven en een aantal
kijkvensters (afb. 31). Dit komt neer op ca. 14,6% van de geplande werken (2173 mz).

196250 186300 196350

D Plangebied D Onderzoeksgebied - Proefsleuven

Afb. 31.  Aangelegd puttenplan.

3.2 Methodiek tijdens het veldwerk

Het archeologische vlak is onder begeleiding van de veldwerkleider machinaal aangelegd door een kraan op
rupsbanden met een gladde bak. Het vlak is ter plaatse van de sporen manueel opgeschaafd om de
leesbaarheid te bevorderen. Ook is er een metaaldetector ingezet tijdens het proefsleuvenonderzoek.
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Hierna zijn het vlak en de sporen digitaal ingemeten en uitvoerig beschreven (spoornummer, vorm, soort,
kleur, samenstelling) met behulp van een Global positioning system (GPS).

Om een indruk te krijgen van de aard en conservering zijn enkele grondsporen met de hand gecoupeerd.
Alle antropogene sporen zijn in het vlak gefotografeerd en de gecoupeerde sporen zijn gefotografeerd,
getekend (schaal 1:20) en beschreven.

Om de bodemopbouw te bestuderen zijn er drie profielkolommen aangelegd (afb. 32). De profielkolommen
zijn handmatig opgeschaafd en vervolgens ingekrast. De kolommen zijn bestudeerd door een aardkundige.
De lithologische lagen zijn gedocumenteerd, alsook de archeologisch relevante lagen zoals
vegetatiehorizonten, cultuurlagen en sporen. Alle lagen zijn beschreven op textuur, kleur en bodemkundige
verschijningen.
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Afb. 32 Locatie van de profielkolommen(opgebouwd uit put- en referentienummer).

33 Assessmentrapport
3.3.1 Methoden, technieken en criteria bij het assessment

Gezien het gering aantal archeologisch aangetroffen sporen zijn er geen stalen genomen. Zodoende
ontbreekt een assessment van de stalen. Er werden een aantal vondsten gedaan en deze zullen kort
besproken worden in het vondstassessment. Het assessment van de sporen werd uitgevoerd op basis van
de digitale plannen en coupetekeningen, de foto’s en de spoorbeschrijvingen. Deze gegevens werden
bestudeerd in relatie tot historisch kaartmateriaal en luchtfoto’s.

3.3.2 Aardkundige beschrijving

Tijdens het veldwerk zijn er drie profielen opgeschaafd en gedocumenteerd. Deze zijn beschreven op
lithologie, sedimentologie en bodemvorming. De bodems zijn beschreven per onderscheiden hoofd- en
subhorizont. Van elk profiel is, indien nodig, het koolzure kalkgehalte bepaald met behulp van een 10%
zoutzuuroplossing. Daarnaast zijn, indien aanwezig, sedimentaire structuren beschreven.



Ransbergstraat, Linter (gemeente Linter). Een Nota

De X- en Y-codrdinaten zijn ingemeten met een Global positioning system (GPS) met een nauwkeurigheid
van 1 cm (planimetrie in Lambertcoordinaten (EPSG:31370). De Z-coordinaten zijn tevens tot op 1 cm
nauwkeurig bepaald, op basis van de Tweede Algemene Waterpassing.

Bodemopbouw proefsleuvenonderzoek

De situatie uit het proefsleuvenonderzoek komt deels overeen met de verschillende booronderzoeken. Het
plangebied bestaat uit een matig droge leembodem waarbij de natuurlijke bodemopbouw deels intact was.
Het archeologisch vlak bevond zich direct onder de bouwvoor aan de top van de natuurlijke bodemopbouw.

Tijdens het onderzoek lieten de profielen een dermate uniformiteit zien dat één profiel als referentie profiel
voldoende is:

Profiel 1.1

S$1000  LZ1, grijsbruin: bouwvoor (Aph-horizont)

S4000 LZ1, bruinoranje: bodem met ingespoelde kleipartikels (Bt-horizont)
S5000 LZ1, witoranje: moederbodem (C-horizont)

VECRR = Fotoformulier

2021H128
2

Bouwvoor

RS e TR L e

Bt-horizont

C-horizont

Afb. 33. Profiel 1.1(links)

Conclusie
Het plangebied betreft een matig droge leembodem. De situatie tijdens het proefsleuvenonderzoek komt
deels overeen met de verschillende booronderzoeken. In het oosten van het plangebied werd inderdaad
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een Ap-Bt-C sequentie aangetroffen in het bodemprofiel. De verwachte E- en EB-horizont in het westen is
niet aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek. Wellicht is deze niet herkend, aangezien ook in de
boringen al visueel een moeilijk onderscheid te maken was tussen de Bt- en de E(B)-horizont.

3.3.3 Assessment van de sporen

Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn in totaal vijf categorieén sporen geregistreerd. Deze zijn
geinterpreteerd als kuil (KL), paalkuil (PK), greppel (GR), natuurlijke verstoring (NV) en recente verstoring
(REC)(afb. 34). De sporenlijst is terug te vinden in bijlage 8. De gedetailleerde sporenkaarten en
vlakhoogtekaarten zijn ondergebracht in de bijlagen 9 en 10.

De natuurlijke sporen die in het vlak zijn aangetroffen en direct als natuurlijk zijn herkend, hebben steeds
het spoornummer 998 (NV) gekregen. Deze natuurlijke sporen behelzen dierengangen of —holen en
plantaardige verstoringen zoals boomvallen en wortelgangen. Deze sporen zijn te herkennen door een
onregelmatige aflijning in het vlak en vaak de oorspronkelijke bodemvorming als vulling. De recente
verstoringen hebben steeds het spoornummer 999 (REC) gekregen. De recente verstoringen konden in het
vlak herkend worden aan de donkere gevlekte vulling en strakke aflijning. Verder zorgt de stratigrafische
positie (ingegraven vanaf de bouwvoor) voor deze jonge datering.
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Afb. 34.  Allesporenkaart van het proefsleuvenonderzoek.
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Proefsleuven 1 en 2 brachten een drietal greppels aan het licht die enerzijds gerelateerd kunnen worden
aan de percelen die aangegeven zijn op de Atlas der Buurtwegen uit 1840 (de twee meest oostelijk gelegen
greppels) en anderzijds aan de huidige percelering en de ploegsporen die parallel hieraan gelegen zijn.
Deze greppels worden dan ook als niet potentieelrijk geacht voor kenniswinst bij nader onderzoek.
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Afb. 36.  Allesporenkaart geplot op Atlas der Buurtwegen (boven) en huidige luchtfoto (onder)

Proefsleuf 3 leverde echter wel sporen op met kennispotentieel bij nader onderzoek. In de sleuf werden een
aantal sporen aangetroffen met aardewerk, bij de aanleg van het kijkvenster bleek dat hier nog meer sporen
aanwezig waren. De sporen kunnen door hun aard (kuilen en paalkuilen) geplaatst worden in een
bewoningscontext, wellicht een geisoleerd woonerf. Het aangetroffen aardewerk plaatst de sporen in de
11°-13° eeuw. De greppel gelegen ten westen van het sporencluster bevatte evenwel aardewerk uit deze
periode. Niet uitgesloten is het daarom dat deze tot dezelfde periode behoorde en wellicht een aanwezig
woonerf begrensde. De sporen laten over het algemeen een goede conservering zien met een duidelijk
aflijning in het vlak en coupe (afb. 38-39).

De greppels in het westen zijn vermoedelijk te relateren aan drainage van het terrein, gezien de gelijke
oriéntatie en afstand ten opzichte van elkaar.
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Afb. 37.

Afb. 39.

Overzicht van het sporencluster

Coupe over sporen 3 (links) en 7 (rechts)
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3.3.4 Assessment van de vondsten

Tijdens het onderzoek zijn 5 vondstnummers uitgedeeld aan vondsten afkomstig uit sporen 1, 2, 3 en 5.

Uit spoor 1 (greppel) is een klein fragment grijsbakkend aardewerk gevonden dat vermoedelijk een rand van
een kogelpot betreft. Uit sporen 2, 3 en 4 zijn eveneens grijsbakkende en kogelpotscherven verzameld. Het
betreft hier voornamelijk wandscherven, waardoor een verdere determinatie niet mogelijk is. Daarnaast zijn
wandscherven van Andenne aangetroffen met de typische fijne structuur en roze/gele baksel. Als laatste
dient een rand type L68 genoemd te worden van vroegroodbakkend aardewerk. Het complex kan zodoende
geplaatst worden in de 11°-12° eeuw.

Afb. 40.
Rand van roodbakkend aardewerk uit S3

34 Besluit

3.4.1 Assessment van het onderzochte gebied

De onderzoeksvragen kunnen als volgt worden beantwoord:

e Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding? Komt dit overeen
met de vaststellingen uit het booronderzoek?
Binnen het gehele plangebied is een Ap-Bt-C-profiel aanwezig. Dit komt deels overeen met het
booronderzoek. In het booronderzoek was deze bodemopbouw alleen aanwezig in het oosten
van het plangebied. In het westen was daar ook sprake van een E- of EB-horizont. Deze is echter in de
proefsleuven niet aangetroffen.

e  Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden?
Gezien de moeilijk visuele scheiding van de (E)B-hoirzont in de boringen, is deze tijdens het
proefsleuvenonderzoek niet herkend.

e Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving.
Binnen het plangebied zijn greppels, paalkuilen, kuilen, natuurlijke verstoringen en recente
verstoringen aangetroffen.

®  Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen?
De greppels, paalkuilen, kuilen en recente sporen zijn antropogeen, de natuurlijke verstoringen zijn
natuurlijk.

e  Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?
De sporen zijn goede bewaard. De aflijningin het vlak als in de coupe zijn duidelijk.
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Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?
De paalkuilen zouden kunnen toebehoren aan één of meerdere structuren. Hierover is echter nog geen
uitsluitsel.

Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?
Op basis van het aangetroffen aardewerk kunnen de sporen in één periode geplaatst worden, namelijk
de 11%-13° eeuw.

Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de aard

en omvang van occupatie?

Aangezien het een vrij smal plangebied betreft is het lastig uitspraak te doen over de grootte van de
occupatie. De sporen zouden toe kunnen behoren aan een enkel erf, maar ze zouden evenwel deel uit
kunnen maken van een groter nederzettingsterrein.

Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ...) die kunnen wijzen op een
inrichting van een erf/nederzetting?

De greppel ten westen van het sporencluster zou eventueel een begrenzing kunnen zijn van
bijvoorbeeld een erf.

Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja;
o  Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden?
o  Watis de omvang?
o  Komen er oversnijdingen voor?
o  Watis het, geschatte, aantal individuen?
Er zijn geen indicaties voor funeraire contexten.

Wat is de relatie tussen de bodem en de archeologische sporen?

De sporen zijn aangetroffen in de top van de Bt-horizont. Aangezien deze gelegen was onder de
bouwvoor is enige aantasting van het archeologisch niveau door egalisatie of ploegwerkzaamheden
niet uitgesloten.

Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen,
geomorfologie, ...)?

Het plangebied situeert zich op de overgang van een beekvallei naar hoger gelegen gebieden. Op
dergelijke flanken werd over het algemeen pas gewoond vanaf de Middeleeuwen. Mensen in eerdere
perioden zochten namelijk eerder de hoge gedeeltes in het landschap op om te gaan wonen. In de
Middeleeuwen is er echter vaak een tekort aan goede landbouwgrond en verplaatsen de boerderijen
naar de iets vochtigere en dus minder gunstige gedeeltes in het landschap.

Is er een bodemkundige verklaring voor de gedeeltelijke afwezigheid van archeologische sporen?
Zo ja, waarom? Zo nee, waarom niet?
Aangezien er sporen zijn aangetroffen is deze vraag niet relevant.

Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de
argumentatie)?i

De vindplaats kan wat betreft periode geplaatst worden in de 11°-13° eeuw. De afbakening in ruimte
en functie kan op dit moment nog niet plaatsvinden. Vermoedelijk zal de vindplaats ook doorlopen
buiten het tracé en zal zodoende niet begrensd kunnen worden.

Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats?
Gezien de staat van het aardewerk en de gesteldheid van de sporen, wordt een goed bewaarde
vindplaats verwacht.

Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?
De sporen geven een inzicht in de Middeleeuwse rurale bewoning in de omgeving van Linter.
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®  Wat is de potentiéle impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle archeologische
vindplaatsen?
De vindplaats zal vernietigd worden door de geplande werken. Een opgraving is daarom noodzakelijk.

e Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?

Landschap

o Wat is de archeologisch relevante geologische en bodemkundige opbouw? In hoeverre is de
bodemopbouw intact? Is er sprake van bodemdegradatie en/of erosie, en wat vertelt dit over de
intactheid van de sporen?

o Hoe kan de aanwezige depressie geinterpreteerd worden? Is het een kleine depressie in het
landschap of betreft het bijvoorbeeld een ven? Heeft hij potentie voor archeobotanisch
onderzoek?

Sporen en structuren

o Wat is de aard, omvang, datering, ruimtelijke samenhang en conservatie van de aangetroffen
archeologische resten?
o Hoe kan de vindplaats omschreven worden?

Indien het een nederzetting betreft: Wat is de omvang en de ruimtelijke structuur van de
aangetroffen nederzetting? Gaat het om één of meerdere erven en is er sprake van een fasering?

o Welke elementen omvatten de erven en hoe zijn ze gestructureerd (eventueel in verschillende
fasen)?
o In hoeverre kunnen er gebouwplattegronden worden herkend en kunnen er uitspraken worden

gedaan met betrekking tot de typen plattegronden en functionele en constructieve aspecten van
de gebouwen? Is er sprake van herstelfasen? Zijn er aanwijzingen voor interne organisatie binnen
de gebouwen?

o Op welke manier is de vindplaats en het omliggende cultuurlandschap ingericht
(verkavelingsgreppels, afsluitingen e.d.)? Is er een directe relatie met het landschap?
o Hoe past de vindplaats binnen het regionale landschap met betrekking tot de onderzochte

periodes? Zijn deze vergelijkbaar met andere soortgelijke vindplaatsen uit dezelfde periodes of
wijzen de resultaten op een specifieke functie of specifieke omstandigheden binnen de
nederzetting?

Vondstmateriaal

o Tot welke vondsttypen of vondstcategorieén behoren de vondsten, wat is de vondstdichtheid en
de conserveringsgraad?
o Wat kan er op basis van het organische en anorganische vondstmateriaal gezegd worden over de

datering van de nederzetting, de functie van de site, de materiéle cultuur en de bestaanseconomie
van de nederzetting?

o Welke typologische ontwikkeling maakte het aardewerk door in de aangetroffen fasen? In
hoeverre zijn (chrono)typologieén met betrekking tot aardewerk en andere materiaalcategorieén
uit aangrenzende regio's toepasbaar? Welke overeenkomsten en welke verschillen zijn
aanwijsbaar?

o Was er sprake van herkenbare culturele invloeden en uitwisseling van producten vanuit andere
gebieden? En zo ja: van waar en welke invloeden? Zijn er ook aanwijzingen voor de oorzaak van
deze culturele invioeden (handel, sociaal, politiek, ...)?

o Is dit door middel van gericht specialistisch onderzoek, bijvoorbeeld onderzoek naar
aardewerkbaksels, aan te tonen?

o Zijn er contexten aangetroffen die een hoog potentieel hadden voor archeobotanie? En zo ja, wat
zijn hier de resultaten van en zeggen zij iets over de voedseleconomie en het landschap binnen de
locatie?

Aanbevelingen

o Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk op basis van het uitgevoerde
assessment?
o Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en

toekomstig onderzoek te garanderen?
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o Is er een verwachting dat buiten het nu onderzochte gebied nog resten van de eventuele
vindplaats aanwezig zijn en wat is de verwachting over de fysieke en inhoudelijke kwaliteit
daarvan?

o In hoeverre bleek het beeld uit de proefsleuven een adequate afspiegeling van de archeologische

realiteit zoals blootgelegd tijdens de opgraving? Welke elementen werden niet aangesneden
tijdens het vooronderzoek?

e Zijn er specifieke aanwijzingen voor de aanwezigheid van een bandkeramische site binnen het
plangebied?
Nee, binnen het plangebied zijn geen aanwijzingen voor de aanwezigheid van een bandkeramische
site.

3.5 Bepaling van vervolgonderzoek

Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn sporen aangetroffen van een Middeleeuws erf of deel van een
nederzetting. De sporen en het aangetroffen aardewerk laten een goede conservering zien, de vindplaats zal
dan ook een goede bewaring kennen. De geplande werken zullen de vindplaats vernietigen. Het Vlaams
Erfgoed adviseert dan ook een opgraving van de vindplaats, welke een gedeelte van het plangebied zal
omvatten (514 m2). Het is afgebakend in het westen met 10 meter vanaf de mogelijke erfgreppel en in het
oosten tot aan het lege kijkvenster van werkput 2.
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Afb. 41.  Advieszone opgraving

Voor de delen die niet geselecteerd zijn voor een vlakdekkende opgraving geld nog wel de meldingsplicht bij
het aantreffen van archeologische sporen of resten bij de civiele werkzaamheden..
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Samenvatting

In opdracht heeft Vlaams Erfgoed Centrum een nota opgesteld naar de archeologische waarde van de
locatie aan de Ransbergstraat, Neerlinter, Linter (afb. 1 en 2). De nota bestaat uit een landschappelijk
bodemonderzoek (prospectie zonder ingreep in de bodem), verkennend booronderzoek en een
proefsleuvenonderzoek en is uitgevoerd naar aanleiding van de voorgenomen erosiebestrijdingsplannen.
De nota volgt op een reeds bekrachtigde archeologienota, uitgevoerd door Vlaams Erfgoed Centrum in juli
en augustus 2020.%°

Op basis van het landschappelijk booronderzoek werd vastgesteld dat steentijd artefactensites kunnen
voorkomen vanaf de onderzijde van de Ap-horizont. Dit aangezien in de boringen een B-, EB- of E-horizont
aanwezig was. Daar de geplande werken binnen het onderzoeksgebied voorbij de bouwvoor reiken, worden
eventuele archeologische waarden direct bedreigd. Door de beperkte diepteligging van eventuele
vindplaatsen is planaanpassing voor behoud in situ niet mogelijk. Nader onderzoek in de vorm van een
verkennend booronderzoek werd geadviseerd.

Bij het verkennend booronderzoek zijn antropogene indicatoren aangetroffen, maar dit betreft vooral
houtskool, steenkool en baksteen. Er werden geen lithische artefacten aangetroffen, waarmee er geen
indicatie is voor de aanwezigheid van een steentijd artefactensites. De antropogene indicatoren in de vorm
van steenkoolslakken, baksteenfragmenten, 2 Laat Middeleeuwse scherven en 12 scherven van aardewerk
uit de Nieuw(st)e tijd kunnen een aanwijzing zijn voor de aanwezigheid van een sporensite, maar kunnen
bijvoorbeeld ook op het terrein terecht zijn gekomen als gevolg van bemesting. De bodemopbouw zorgt
ervoor dat er nog wel resten van een sporensite aanwezig kunnen zijn. Nader onderzoek in de vorm van
proefsleuven werd geadviseerd.

Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn sporen aangetroffen van een Middeleeuws erf of deel van een
nederzetting. De sporen en het aangetroffen aardewerk laten een goede conservering zien, de vindplaats zal
dan ook een goede bewaring kennen. De geplande werken zullen de vindplaats vernietigen. Het Vlaams
Erfgoed adviseert dan ook een opgraving van de vindplaats, welke een gedeelte van het plangebied zal
omvatten (514 m2). Er zal dan ook een Programma van Maatregelen voor de uitvoer van een opgraving
worden bijgesloten bij deze nota.

Voor de delen die niet geselecteerd zijn voor een vlakdekkende opgraving geld nog wel de meldingsplicht bij
het aantreffen van archeologische sporen of resten bij de civiele werkzaamheden..

% Schoups 2020; https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/16097
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1. Het plangebied en omgeving op de Basiskaart Vlaanderen (GRB). (Bron: Agentschap Informatie

Vlaanderen)

Het plangebied op de Basiskaart Vlaanderen (GRB). (Bron: Agentschap Informatie Vlaanderen)

3. Het plangebied op een luchtfoto uit 2019 (Luchtfoto Vlaanderen, winter 2019 — kleur). (Bron:
Agentschap Informatie Vlaanderen)

4. Foto met zicht op de geimproviseerde aarden dam, de camping en de toegangsweg van het terrein.

N

(vanuit noordwesten; uit persoonlijke communicatie met opdrachtgever — email van 23-06-2020)

5. Foto met zicht op de locatie van de geplande erosiepoel. (vanuit westen; uit persoonlijke
communicatie met opdrachtgever — email van 23-06-2020)

6. Foto met zicht op toegang terrein. (vanuit zuiden; uit persoonlijke communicatie met opdrachtgever
— email van 23-06-2020)

7. Foto met zicht op het noordoosten van het terrein. (vanuit noordoosten; uit persoonlijke
communicatie met opdrachtgever — email van 23-06-2020)

8. Geplande werken: erosiepoel (oranje), dam (groen), grasstrook (geel) en waterloop (blauw). (plan
ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

9. Typedoorsnede van de erosiepoelen de dam (west — oost). (plan ontvangen van de opdrachtgever,
e-mail van 23-06-2020)

10. Dwarsdoorsnede knijp. (plan ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

11. Dwarsdoorsnede overstort. (plan ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

12. Typeprofiel van de buffergracht. (plan ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

13. Doorsnede betonnen schot. (plan ontvangen van de opdrachtgever, e-mail van 23-06-2020)

14. Overzichtsplan van het onderzoeksgebied met alle uitgevoerde boringen en beschreven profielen
met de unieke identificatie van de boringen. Weergeven op een luchtfoto uit 2019 (Luchtfoto
Vlaanderen, winter 2019 — kleur, bron: Agentschap Informatie Vlaanderen).

15. Actuele situatie van het westelijke en centrale deel van het onderzoeksgebied met de bietenakker,
gezien in noordoostelijke richting. Opnamedatum: 13 oktober 2020.

16. Actuele situatie van het uiterst oostelijke deel van het onderzoeksgebied ter plaatse van boorpunt
7, gezien in noordwestelijke richting. Opnamedatum: 13 oktober 2020.

17. Foto van boring 2, uitgelegd van links naar rechts.

18. Foto van boring 3, uitgelegd van linksboven naar rechtsonder.

19. Foto van boring 7, uitgelegd van linksboven naar rechtsonder.

20. Indicatief plan van geadviseerde verkennende archeologische boringen (n=90).

21. Link trefkans bij een 5 x 6 m grid. Rechts de trefkans bij een 2,5 x 3 m grid. Dit zijn fictieve, maar
realistische modellen waaruit duidelijk wordt dat een 2,5x3 m grid ruim rond de positieve boring
gezet moet worden om concentraties te treffen die gemist zijn bij een 5 x 6 m grid. (Bron: Van Gils &
Meylemans 2019, fig. 14 & 15).

22. Overzichtsplan van het onderzoeksgebied met alle geplande en uitgevoerde boringen, met de
unieke identificatie van de boringen. Weergeven op een luchtfoto uit 2020 (Luchtfoto Vlaanderen,
winter 2020 — kleur, bron: Agentschap Informatie Vlaanderen).

23. Actuele situatie van het westelijke deel van het onderzoeksgebied, gezien in noordoostelijke
richting. Opnamedatum: 17-3-2021.

24. Actuele situatie van het noordoostelijke deel van het onderzoeksgebied (voormalige bossage en
weiland), gezien in noordelijke richting. Opnamedatum: 17-3-2021.

25. Het onderzoeksgebied met de aanwezigheid en diepte van Tertiair sediment. Weergeven op een
luchtfoto uit 2020 (Luchtfoto Vlaanderen, winter 2020 — kleur, bron: Agentschap Informatie
Vlaanderen).

26. Boring 9. Uitgelegd van linksboven naar rechtsonder.

27. Het onderzoeksgebied met de bodemopbouw per boring. Weergeven op een luchtfoto uit 2020
(Luchtfoto Vlaanderen, winter 2020 — kleur, bron: Agentschap Informatie Vlaanderen).

28. Aangepast, indicatief proefsleuvenplan. Weergeven op een luchtfoto uit 2020 (Luchtfoto
Vlaanderen, winter 2020 — kleur, bron: Agentschap Informatie Vlaanderen).

29. Overzicht van de geplande sleuven.

30. Zicht op het akkerveld richting het oosten met rechts de parking van de camping.

31. Aangelegd puttenplan.

32. Locatie van de profielkolommen(opgebouwd uit put- en referentienummer).
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Profiel 1.1(links)

Allesporenkaart van het proefsleuvenonderzoek.

Greppel in proefsleuf 2

Allesporenkaart geplot op Atlas der Buurtwegen (boven) en huidige luchtfoto (onder)
Overzicht van het sporencluster

Spoor 2 (links) en Spoor 3 (rechts) in het vlak

Coupe over sporen 3 (links) en 7 (rechts)

Rand van roodbakkend aardewerk uit S3

Advieszone opgraving

Overzicht van de verschillende (pre)historische perioden. (Bron: Onderzoeksbalans Vlaanderen)
Schematisch overzicht van de bodemopbouw ter plaatse van boring 7.

Schematisch overzicht van de bodemopbouw, gebaseerd op boring 9 en boring 39.
Vondstenlijst verkennend archeologisch booronderzoek. Nt=Nieuw(st)e tijd. Lme=Late

Middeleeuwen.
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Bijlage 1 Plannenlijst Landschappelijk Booronderzoek

Projectcode 2020F232

Onderwerp Plannenlijst

Plannummer 14

Type plan Boorplan

Onderwerp plan Locatie van verrichte boringen
Aanmaakschaal n.v.t.

Aanmaakwijze digitaal

Datum 3-11-2020

Plannummer 20

Type plan Boorplan

Onderwerp plan Indicatief plan voor verkennende boringen
Aanmaakschaal n.v.t.

Aanmaakwijze digitaal

Datum 3-11-2020
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Projectcode 2020F232
Onderwerp fotolijst

ID 15

Type Overzichtsfoto
onderwerp Actuele situatie
ID 16

Type Overzichtsfoto
onderwerp Actuele situatie
ID 17

Type Boorfoto
onderwerp Boring 2

ID 18

Type Boorfoto
onderwerp Boring 3

ID 19

Type Boorfoto
onderwerp Boring 7
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Bijlage 3 Boorstaten Landschappelijk Booronderzoek

Losse bijlage
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Bijlage 4 Plannenlijst Verkennend Archeologisch Booronderzoek

Projectcode 2021B349

Onderwerp Plannenlijst

Plannummer 22

Type plan Boorplan

Onderwerp plan Locatie van verrichte boringen
Aanmaakschaal n.v.t.

Aanmaakwijze digitaal

Datum 9-4-2021

Plannummer 25

Type plan Boorplan

Onderwerp plan Overzicht diepte Tertiaire afzettingen
Aanmaakschaal n.v.t.

Aanmaakwijze digitaal

Datum 9-4-2021

Plannummer 27

Type plan Boorplan

Onderwerp plan Overzicht conservering ondergrond
Aanmaakschaal n.v.t.

Aanmaakwijze digitaal

Datum 9-4-2021

Plannummer 28

Type plan Proefsleuven plan
Onderwerp plan Aangepast proefsleuven plan
Aanmaakschaal n.v.t.

Aanmaakwijze digitaal

Datum 9-4-2021
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Bijlage 5 Fotolijst Verkennend Archeologisch Booronderzoek

Projectcode 2021B349
Onderwerp fotolijst

ID 23

Type Overzichtsfoto
onderwerp Actuele situatie
ID 24

Type Overzichtsfoto
onderwerp Actuele situatie
ID 26

Type Boorfoto
onderwerp Boring 9
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Bijlage 6 Boorstaten Verkennend Archeologisch Booronderzoek

Losse bijlage
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Bijlage 7 Plannenlijst Proefsleuvenonderzoek

Projectcode 2021H128
Onderwerp Plannenlijst
Plannummer 29

Type plan Overzichtskaart
Onderwerp plan Aangelegd puttenplan
Aanmaakschaal Onbekend
Aanmaakwijze Digitaal

Datum 30-08-2021
Plannummer 31

Type plan Overzichtskaart
Onderwerp plan Aangelegd puttenplan
Aanmaakschaal onbekend
Aanmaakwijze digitaal

Datum 30-08-2021
Plannummer 32

Type plan

Overzichtskaart

Onderwerp plan

Locatie van de profielkolommen (opgebouwd uit
put- en referentienummer)

Aanmaakschaal onbekend
Aanmaakwijze digitaal
Datum 30-08-2021
Plannummer 34

Type plan Overzichtskaart

Onderwerp plan Allesporenkaart van het proefsleuvenonderzoek
Aanmaakschaal onbekend

Aanmaakwijze digitaal

Datum 30-08-2021

Plannummer 35

Type plan

Overzichtskaart

Onderwerp plan

Allesporenkaart geplot op de Atlas der Buurtwegen
en de huidige luchtfoto

Aanmaakschaal onbekend
Aanmaakwijze digitaal
Datum 30-08-2021
Plannummer 36

Type plan Overzichtskaart

Onderwerp plan Overzicht van het sporencluster
Aanmaakschaal onbekend

Aanmaakwijze digitaal

Datum 30-08-2021

Plannummer 41
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Type plan Overzichtskaart
Onderwerp plan Advieszone opgraving
Aanmaakschaal onbekend
Aanmaakwijze digitaal

Datum 30-08-2021
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Bijlage 8 Fotolijst proefsleuvenonderzoek

Projectcode 2021H128

Onderwerp fotolijst

ID 30

Type Overzichtsfoto

onderwerp Zicht op het akkerveld richting het oosten met
rechts de parking van de camping.

ID 23

Type Overzichtsfoto

onderwerp Zicht op het omgekapte bos richting het noorden.

ID 33

Type Profielfoto

onderwerp Profiel 1.1

ID 27

Type Profielfoto

onderwerp Profiel 6.1

ID 29

Type Spoorfoto

onderwerp Spoor 1 in werkput 2 in het vlak en in de
coupe(links).

ID 35

Type Spoorfoto

onderwerp Greppel in proefsleuf 2

ID 38

Type Spoorfoto

onderwerp Spoor 2 (links) en Spoor 3 (rechts) in het vlak

ID 39

Type Coupefoto

onderwerp Coupe over sporen 3 (links) en 7 (rechts)

ID 40

Type Objectfoto

onderwerp Rand van roodbakkend aardewerk uit S3
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Bijlage 9 ASK proefsleuvenonderzoek
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Bijlage 10 Hoogtes
Hoogte maaiveld

Ransbergstraat, Linter (gemeente Linter). Een Nota
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