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 Advies 

1.1 Administratieve gegevens 

a) Projectcode 2021F159 

b) De naam en het erkenningsnummer van de 

erkende archeoloog 

Ruben Willaert nv 

OE/ERK/Archeoloog/2015/00069 

c) De locatie van het vooronderzoek: 

 

Provincie West-Vlaanderen 

Gemeente Knokke 

Deelgemeente  

Postcode 8300 

Adres Vaardenaarspolder 

Toponiem Vaardenaarspolder 

Bounding box 

(Lambertcoördinaten) 

Xmin = 72662 

Ymin = 224450 

Xmax = 75107 

Ymax = 226152 

d) Het kadasterplan met vermelding van 

gemeente, afdeling, sectie, perceelnummer 

of -nummers 

Knokke, Afdeling 1, Sectie C, Sectie D, 

Sectie L 

Knokke, Afdeling 10, Sectie A 

Nrs: Fout! Verwijzingsbron niet 

gevonden. en 2 

Tabel 1: Administratieve gegevens 



 

 
Figuur 1: Projectgebied met kadasternummers weergegeven op de GRB-basiskaart (bron: Geopunt).  
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   Figuur 2: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart met aanduiding van de kadasternummers. 

1.2 Uitgevoerd vooronderzoek 

Het gaat om het vervolgonderzoek van een eerder sleuvenonderzoek (2017I226) waarbij nog 

verschillende zones in uitgesteld traject dienden te worden onderzocht. Voor dit rapport werden 

nog 7 zones onderzocht, goed voor een oppervlakte van ca. 10,2 ha. Er werden 63 proefsleuven 

aangelegd en 34 bodemkundige profielen geregistreerd. In het reguliere traject werd reeds 51,4 

ha onderzocht, toen kon 12,1 ha nog niet worden onderzocht omdat de percelen nog niet in 

eigendom waren. Tijdens deze fase van het onderzoek kon dus 10 ha van die 12 ha worden 

onderzocht. De overige ha dienen in uitgesteld traject te worden onderzocht. Het gaat om 2 

zones ter hoogte van de huidige steenbakkerij. Dit onderzoek kan pas plaatsvinden na de sloop 

van deze gebouwen.  

De 7 onderzochte zones waren goed voor 46 archeologische sporen. Het gaat hierbij om 

grachten/greppels, kuilen, 1 paalspoor en 2 hooioppers. Ook werden recente en natuurlijke 

verstoringen aangetroffen. De grachten en greppels wijzen op een perceelsindeling of 

afwateringssysteem. De overige sporen kunnen gelinkt worden aan landbouwactiviteiten. In 

tegenstelling tot het onderzoek in regulier traject werden tijdens deze fase van het onderzoek 

geen duidelijke bewoningssporen aangetroffen. De aangetroffen sporen wijzen op een in 

cultuurname van het landschap na de inpoldering. Het is echter niet duidelijk waar de bewoning 

zich bevond, aangezien er enkel sporen van landbouwactiviteiten konden worden 

waargenomen. Een verder vervolgonderzoek ter hoogte van deze zones is bijgevolg niet aan de 

orde.  

De bodemopbouw was gelijkaardig aan deze van het reguliere traject.  

1.3 Aanwezigheid van een archeologische site 

De resultaten van het vooronderzoek tonen de menselijke aanwezigheid in het projectgebied 

gedurende het verleden duidelijk aan. Er werden tijdens de terreininventarisatie 46 

spoornummers uitgeschreven. Er werden onder meer verschillende grachten en greppels 

aangetroffen, die vaak overeenkomen met perceelsgrenzen zichtbaar op verschillende kaarten 

zoals de GRB-basiskaart en Atlas der Buurtwegen (ca. 1840). Verder werden nog kuilen, 1 

paalspoor en 2 hooioppers aangetroffen. De kuilen kunnen zo goed als allemaal als eerder recent 

worden geïnterpreteerd. Een deel van de kuilen werd aangetroffen vlak naast een hoeve die 

vandaag nog in gebruik is en kunnen daarmee in verband worden gebracht. De hooioppers 

bevestigen de aanwezigheid van landbouwactiviteiten in het verleden binnen het projectgebied. 

Ook tijdens het reguliere traject werden 2 hooioppers aangetroffen. Verschillend met het 

reguliere traject is dat er nu geen duidelijke bewoningsporen werden aangetroffen, terwijl dit 

toen wel het geval bleek te zijn. Nog tijdens het reguliere traject werden vondsten aangetroffen 

uit de Romeinse periode alsook de vroege middeleeuwen, ook nu konden dergelijke zaken niet 

worden waargenomen.  

Vondsten werden niet aangetroffen tijdens deze fase van het onderzoek.  



 

 
Figuur 3: Thematische kaart Zone 1.  

 
Figuur 4: Thematische kaart Zone 2.  



 

 2021F159 10 

 
Figuur 5: Thematische kaart Zone 3 en 4.  

 
Figuur 6: Thematische kaart Zone 5.  



 

 
Figuur 7: Thematische Kaart Zone 6.  

 
Figuur 8: Thematische Kaart Zone 7.  
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1.4 Impactbepaling 

De opdrachtgever plant de realisatie van een golfterrein met verschillende accomodaties binnen 

de grenzen van het projectgebied. Deze werken vormen een bedreiging voor het aanwezige 

archeologische erfgoed.  

 
Figuur 9: Geplande werken.  



 

1.5 Waardering van de archeologische site 

De aangetroffen archeologische sporen bevestigen het verhaal van de aanwezigheid van 

landbouwactiviteiten binnen het projectgebied. Afgezien van het feit dat er nog 2 zones in 

uitgesteld traject dienen te worden onderzocht, alsook de vlakdekkende opgraving die 

resulteerde uit het reguliere traject, is er geen verder onderzoek nodig op de zones die in deze 

fase van het onderzoek werden onderzocht (voor coördinaten en bijbehorende 

onderzoeksvragen zie onderzoek met projectcode 2017I226). .  

Belangrijk op te merken is dat er momenteel een gebied geselecteerd is voor bewaring in situ. 

Deze zones worden door de huidige geplande werken niet verstoord. Indien er toch nog zou 

worden afgeweken van de geplande werken, waarbij deze zones toch zouden worden verstoord, 

dan is ook hier een vlakdekkende opgraving aan de orde. De coördinaten alsook bijbehorende 

onderzoeksvragen zijn beschikbaar in het onderzoek met projectcode 2017I226.  

1.6 Maatregelen 

Enkel de twee zones ter hoogte van de steenbakkerij dienen nog te worden onderzocht in 

uitgesteld traject, alsook het advies voor opgravingen opgesteld in het proefsleuvenrapport met 

projectcode 2017I226.  

 Programma van maatregelen voor een opgraving 

2.1 Onderzoeksdoelen en vraagstelling  

Het uitgevoerde proefsleuvenonderzoek aan de Vaardenaarspolder te Knokke toont de 

archeologische waarde van een deel van het projectgebied duidelijk aan. 2 zones konden in deze 

fase van het onderzoek nog niet worden onderzocht en dienen te worden onderzocht in een 

volgende fase.  

Hierbij dienen volgende onderzoeksvragen te worden beantwoord: 

- Kan er een link gelegd worden met de eerder uitgevoerde proefsleuvenonderzoeken 

binnen het projectgebied? 

- Komen de aangetroffen sporen in deze fase van het onderzoek overeen met de 

sporen aangetroffen tijdens deze eerdere onderzoeken? 

- Wat zijn de waargenomen bodemhorizonten, beschrijving + duiding? 

- In hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Is er sprake van een grote mate van 

verstoring die niet op de bodemkaart is aangegeven? 

- Hoe verhoudt het patroon van prielen en kreken, waargenomen in de proefsleuven, 

zich tegenover dat weergegeven op de bodemkaart? Kan hier reeds een zekere 

chronologie aan gekoppeld worden? 

- Er wordt aangenomen dat er geen afgedekte archeologische niveaus aanwezig zijn 

aangezien het terrein gelegen is op de locatie van een oude zee-engte, dient dit beeld 

bijgesteld te worden aan de hand van de waarnemingen in de proefsleuven? 

- Op welk(e) niveau(s) manifesteren de archeologische sporen zich? 

- Zijn er (nog) bodemsporen aanwezig? In welke mate zijn ze natuurlijk of 

antropogeen? Beschrijf. 
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- Wat is de bewaringstoestand van de sporen?  

- Kunnen de bodemkundige vaststellingen gerelateerd worden aan de eventuele 

afwezigheid van antropogene sporen?  

- Maken de waargenomen antropogene sporen deel uit van één of meerdere 

structuren? 

- Kan op basis van eventueel gerecupereerde materiaal een uitspraak gedaan worden 

over datering of fasering? Behoren de antropogene sporen tot één of meerdere 

periodes?  

- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak gedaan worden 

over de aard en de omvang van de occupatie? 

- Kan op basis van de waargenomen archeologische fenomenen een uitspraak gedaan 

worden over de aard en omvang van de menselijke aanwezigheid? 

- Zijn er indicaties die wijzen op de inrichting van één of meerdere erven of 

nederzettingen? Op welke manier is het omliggende cultuurlandschap ingericht?  

- Zijn er indicaties voor de inrichting van een funeraire ruimte? Beschrijf (datering, 

minimum aantal individuen, afbakening, …) 

- Wat betekenen de gegevens mogelijk voor een aanvulling van kennisleemtes van de 

lokale en regionale geschiedenis en de laatmiddeleeuwse landinname?  

- Voor waardevolle vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

werkzaamheden: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(m.a.w. is behoud in situ mogelijk?)? 

- Voor bedreigde waardevolle vindplaatsen die niet in-situ bewaard kunnen blijven: 

o Wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zones 

voor vervolgonderzoek? 

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 

o Welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

o Zijn er voor de beantwoording van de vraagstelling(en) 

natuurwetenschappelijke onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames 

zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid? 

o Welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

2.2 Onderzoeksstrategie en –methode 

2.2.1 Methode 

Op basis van de bureaustudie en de uitgevoerde proefsleuvenonderzoeken kunnen verschillende 

zones afgebakend worden die niet weerhouden worden voor inventarisatie. Het betreft zones 

die reeds op basis van de bodemkaart als vergraven of uitgebrikt staan weergegeven of 

aanwezige waterpartijen. Tevens bevinden zich in het zuidoosten van het plangebied, ter hoogte 

van de oude baksteenfabriek, zones die merkbaar lager liggen dan de omgeving. Tijdens het 

terreinwerk dient hun al-dan-niet verstoorde karakter nagegaan te worden.  

De resterende bedreigde oppervlakte van het terrein bedraagt ca. 1,3 ha. Er moet uitgegaan 

worden van een situatie waar verticale stratigrafie vrij eenduidig is, conform de bepalingen in 

de Code van Goede Praktijk, artikels 8.6 en 8.6.1.  



 

De meest geschikte onderzoekstechnieken op het plangebied zijn enerzijds controleboringen in 

de vermoedelijk verstoorde zones op basis van het DHMV, gevolgd door continue, parallelle 

proefsleuven. Het proefsleuvenonderzoek dient een statistisch representatief deel van het terrein 

te inventariseren. Dit deel dient groot genoeg te zijn om de resultaten te extrapoleren naar de 

rest van het bedreigde terrein. De proefsleuven worden aangelegd in een regelmatig parallel 

patroon om zo een gedegen dekking te verkrijgen en argumentering te geven met betrekking 

tot de rest van het plangebied.  

De archeologische prospectie met ingreep in de bodem wordt als succesvol beschouwd indien 

er een beargumenteerd antwoord op de onderzoeksvragen geformuleerd kan worden en het 

rapport wordt opgeleverd. 

Het onderzoeksgebied is ca. 177 ha groot (=1 770 000 m2). De zone waar onderzoek 

noodzakelijk is bedraagt minstens 104,8ha (=1 048 100 m2). De proefsleuven dienen 10% van 

de onderzoekbare oppervlakte te beslaan (=.104 810 m2) met bijkomend ca. 2,5% aan 

kijkvensters of dwars/volgsleuven waar relevant (= ca. 26 200 m2). De kijkvensters dienen 

voldoende groot te zijn om een antwoord te kunnen geven om de onderzoeksvragen te 

beantwoorden. Er werd reeds 51,4 ha onderzocht door middel van een grootschalig 

proefsleuvenonderzoek. Echter in deze fase waren nog niet alle gronden vrijgemaakt of in 

eigendom van de bouwheer, een uitgesteld traject dient zich bijgevolg aan voor de resterende 

43 ha die nog door middel van een proefsleuvenonderzoek dient onderzocht te worden. Hiervan 

kan een groot deel weerhouden worden voor verder onderzoek, aangezien er geen 

bodemingrepen zouden plaatsvinden. Verspreid over het volledige projectgebied zullen 

bodemingrepen plaatsvinden over een oppervlakte van ca. 12,1 ha. Van deze 12,1 werd nu reeds 

meer dan 10 ha onderzocht tijdens deze fase van het onderzoek. Nog 1,3 ha (Zone 8 en 9) dient 

te worden onderzocht door middel van proefsleuven.  

1 21398 m² Onderzocht 

2 17418 m² Onderzocht 

3 13641 m² Onderzocht 

4 10375 m² Onderzocht 

5 20625 m² Onderzocht 

6 8044 m² Onderzocht 

7 16962 m² Onderzocht 

8 7112 m² Nog te sleuven 

9 6399 m² Nog te sleuven 
Tabel 2: Overzicht van de te sleuven oppervlaktes.  

Indien tijdens het proefsleuvenonderzoek, tegen verwachtingen in, een afgedekte en bijgevolg 

bewaarde steentijdvindplaats, bestaand uit (een) vondstenconcentratie(s), wordt 

aangesneden/herkend moet de onderzoeksmethode aangepast worden. Het 

proefsleuvenonderzoek dient gestaakt te worden. Alle vondsten worden ingemeten en 

voorgelegd aan een specialist, opdat een verdere waardering van de vindplaats kan plaatsvinden 

(d.m.v. waarderende boringen en aardkundige waarnemingen i.v.m. bewaringscondities). 

Hierbij wordt verwezen naar de bepalingen rond steentijdvindplaatsen en relevante 

onderzoeksmethodes conform de Code van Goede Praktijk. 

Voor het eigenlijke terreinwerk aanvang neemt bekomt de veldwerkleider de nodige 

leidingplannen, hetzij van de initiatiefnemer, hetzij via een KLIP-melding. Deze plannen 

dienen continu aanwezig te zijn gedurende de werken (hetzij digitaal, hetzij analoog). 
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De proefsleuven dienen aangelegd te worden met een maximale tussenafstand van 15 m as op 

as. De eigenlijke inplanting van de sleuven wordt bepaald door de veldwerkleider, van de 

vooropgestelde dekkingsgraad kan niet afgeweken worden.  

De sleuven worden aangelegd door een graafmachine met platte bak. Deze beschikt over 

voldoende vermogen om een vlotte werking te garanderen (bv. Hitachi Zaxis 210, Caterpillar 

323DL,…). De minimale breedte van de kraanbak is 2 m. De sleuven worden laagsgewijs 

uitgegraven door de kraan, onder begeleiding van de veldwerkleider, tot op het  archeologisch 

leesbaar niveau. 

Het terrein is relatief vlak, de inplanting van de sleuven is niet gebonden aan de topografie. 

Voorgesteld wordt om de sleuven zoveel mogelijk haaks in te planten op de mogelijke 

geulrestanten zichtbaar op de bodemkaart (code z.Bb3), uiteraard rekening houdend met 

perceelsgrenzen, aanwezige fysieke obstakels en een efficiënt grondverzet. 

 
Figuur 10: Overzichtskaart met aanduiding van de nog te sleuven zones in uitgesteld traject en maatregelen 

voorgeschreven in het regulier traject.  

2.2.2 Afbakening 

Het gaat om Zone 8 en 9 zoals zichtbaar op het kaartmateriaal, goed voor een totale oppervlakte 

van 1,3 ha.  

2.2.3 Duur en kostenraming (voor het proefsleuvenonderzoek) 

Veldwerk: 2 dagen 

Verwerking: 4 dagen 

Inschatting kostprijs: 6500 euro excl. kraanwerk.   



 

2.2.4 Noodzakelijke competenties van de uitvoerders 

Het veldteam bestaat minimaal uit: 

- één veldwerkleider onder begeleiding van een erkend archeoloog. Deze veldwerkleider 

heeft aantoonbare ervaring op minstens 10 proefsleuvenonderzoeken, waarvan 5 op een 

site gelegen in het kustlandschap. 

- één assistent-archeoloog, hij/zij heeft aantoonbare ervaring op minstens 2 

proefsleuvenonderzoeken in de kuststreek. 

- één aardwetenschapper die minstens 1/3 van de duur van het veldwerk op het terrein 

aanwezig is. Hij/zij heeft een grondige kennis van en relevante ervaring met de 

kustvlakte. De aardkundige ondersteunt de archeologen bij de aanleg van het 

archeologisch niveau en de interpretatie van de bodemprofielen. 

Voor de rapportage wordt minstens de veldwerkleider ingezet onder toezicht van de erkende 

archeoloog.  

2.2.5 Randvoorwaarden.  

Het onderzoek speelt zich af binnen de bepalingen van de Code van Goede Praktijk (versie 4.0).  

 Conclusie 

Ter hoogte van het projectgebied voorziet de opdrachtgever de realisatie van een golfterrein 

met bijbehorende faciliteiten, gelegen aan de Vaardenaarspolder te Knokke. Het volledige 

projectgebied is ca. 177 ha groot en op dit moment voor het grootste deel in gebruik als 

landbouwgrond. Voor de werkzaamheden wordt het terrein opgedeeld in meerdere zones met 

een verschillende functionaliteit. In functie van de heraanleg van het projectgebied moet 

uitgegaan worden van een terrein dat quasi over de volledige oppervlakte zal worden verstoord. 

Op het projectgebied is momenteel bebouwing aanwezig in de vorm van een enkele hoeves en 

paardenpistes. In het zuidoosten is een steenbakkerij gelegen. De extractie van klei voor de 

productie hiervan zal ongetwijfeld haar impact gehad hebben op bepaalde delen van het 

projectgebied. Na het verkrijgen van de bouwvergunning wordt deze bebouwing verwijderd.  

Het plangebied is gelegen in de kustpolders, meer bepaald de Zwinpolders rond Knokke. Door 

middel van een complex van dijken, grachten en sluizen was de regio vanaf de late 

middeleeuwen niet langer onderhevig aan de getijdenwerking van de zee. Het is in dit 

laatmiddeleeuws landwinnings- en ontginningsproces dat het ontstaan van Knokke en de 

eigenlijke intensieve exploitatie van het projectgebied omkaderd moet worden. Het plangebied 

werd ingedijkt vanaf de 12e eeuw en vermoedelijk was het toen nog te nat voor bewoning, 

alhoewel hoger gelegen delen in het landschap toch kunnen bewoond geweest zijn. De dichtst 

bijzijnde terp of vluchtheuvel uit de volle middeleeuwen bevindt zich op enkele 100en meter 

ten westen van het plangebied, “De Rugge”.  

Van de ca. 177 ha wordt enkel ongeveer 124 ha verstoord door de aanleg van het golfterrein. 

Een deel hiervan is reeds verstoord. Hiervan werd in regulier traject reeds 51,4 ha onderzocht 

door middel van proefsleuven. Er werden 200 sleuven getrokken tijdens deze fase die 

plaatsvond van 24 september 2017 tot en met 19 februari 2018. Het te onderzoeken terrein werd 

onderverdeeld in verschillende fases (8), deze werden allen afzonderlijk onderzocht. Ca. 43 ha 

kon in regulier traject nog niet worden onderzocht, na raadpleging van het inplantingsplan is 

duidelijk dat ca. 12,1 ha hiervan nog dient te worden onderzocht door middel van proefsleuven. 
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Op basis van de geplande werken is duidelijk dat er enkel uitgravingen zullen plaatsvinden ter 

hoogte van de waterbekkens en –partijen en de verschillende gebouwen. Voor de verschillende 

speelvelden van het golfterrein zal het terrein opgehoogd worden en dit bovenop de huidige 

teelaarde. Hier dient dus geen verder onderzoek te gebeuren.  

Voor het huidige rapport werd ca. 10,2 ha onderzocht. Dit gebeurde tussen 28 juni 2021 en 30 

augustus 2021. De rest (Zone 8 en 9) zullen onderzocht worden in uitgesteld traject. Het gaat 

om 7 verschillende zones verspreid over het projectgebied. Deze werden onderzocht door 

middel van 63 sleuven en 34 bodemkundige profielen. Er konden 46 antropogene sporen 

worden geregistreerd, waaronder grachten/greppels, kuilen, 2 hooioppers en 1 paalkuil. Voorts 

werden nog recente en natuurlijke verstoringen aangetroffen. Op bodemkundig vlak sluiten de 

resultaten van dit onderzoek goed aan bij de resultaten uit het reguliere traject. Ook het 

archeologische verhaal is min of meer gelijk. Alleen werden nu enkele post-middeleeuwse 

sporen aangetroffen en echter geen duidelijke sporen van bewoning. Alles wijst op het feit dat 

de verschillende zones vermoedelijk in gebruik waren als landbouwgrond. De bewoning moet 

zich ergens anders bevonden hebben.  

De voornaamste sporen betreffen de restanten van de perceleringsgrenzen zoals ze 

weergegeven zijn op de Atlas der Buurtwegen uit ca. 1840.  

Er wordt geen vervolgopgraving geadviseerd voor de zones die tijdens deze fase van het 

onderzoek werden onderzocht. Er dienen wel nog 2 fasen in uitgesteld traject te worden 

onderzocht, alsook de opgraving die nog moet worden uitgevoerd ter hoogte van Fase 5 uit het 

reguliere traject. De opgraving ter hoogte van Fase 3 van het reguliere traject werd gelijktijdig 

met dit onderzoek uitgevoerd. De zones voor behoud in situ ter hoogte van Fase 1 en Fase 7 uit 

het reguliere traject blijven dezelfde. Hier dient geen opgraving te gebeuren indien de geplande 

werken dezelfde blijven. Dit houdt ook in dat er geen teelaarde mag afgehaald worden. Indien 

echter van het inplantingsplan wordt afgeweken en deze zones zullen toch verstoord worden, 

dan dient hier alsnog een opgraving te worden uitgevoerd voorafgaand aan de geplande werken.  
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