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1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2021-262 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2021C292 (Landschappelijk 

bodemonderzoek) 

2021G243 (Verkennend archeologisch 

booronderzoek) 

2021H303 (Proefsleuvenonderzoek) 

Locatie Provincie Limburg 

 Gemeente Dilsen-Stokkem 

 Straat Dr. Lenstralaan 

Kadastrale gegevens Gemeente Dilsen-Stokkem 

 Afdeling 5 

 Sectie C 

 Percelen 547D, 548B, 549B (allen noordelijk 

gedeelte) 

Coördinaten Noordoost X: 243995.617 

Y: 190964.034 

 Noordwest X: 243876.550 

Y: 190960.897 

 Zuidoost X: 244001.681 

Y: 190913.766 

 Zuidwest X: 243877.184 

Y: 190910.838 

Oppervlakte oud plangebied  6.185 m² 

Oppervlakte nieuw plangebied  7.670 m² 

Oppervlakte bodemingreep  7.670 m² 

1 Inleiding 
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Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart.1 

 
1 AGIV 2021a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB).2 

 
2 AGIV 2021c 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota MASSAGÉ L., 2017. 

Archeologienota Dilsen-Stokkem, Dr. Lenstralaan, BAAC Vlaanderen Rapport 581, Gent (id 4694 en 

projectcode 2017E89). Deze archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van de geplande 

verkaveling. 

Het vooronderzoek zonder ingreep in de bodem maakt onderdeel uit van het archeologisch 

vooronderzoek in het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 

juli 2013) en het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 
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Figuur 3: Plangebied op recente orthofoto.3 

 
3 AGIV 2021d 
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Figuur 4: Inplantingsplan.4 

 
4 MASSAGÉ 2017 
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Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd een archeologisch 

vooronderzoek opgelegd. In eerste instantie gaat het om een landschappelijk bodemonderzoek, 

eventueel gevolgd door andere vooronderzoeken. Op basis hiervan wordt beoordeeld of er eventuele 

archeologische waarden aanwezig zijn, én wat hun aard, omvang en verspreiding is. Er wordt 

gekeken of deze archeologische waarden verstoord worden én of er een potentiële kenniswinst te 

behalen is bij verdere onderzoeken binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren 

van een advies hoe deze mogelijke archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te 

worden, of dat het plangebied wordt vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is 

goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek 5 werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

Bodem en paleolandschap 

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 

- Zijn er tekenen van erosie? In hoeverre is de bodemopbouw intact? Wat is de impact hiervan 

op eventueel aanwezig archeologisch erfgoed? 

- Waardoor kan het eventueel ontbreken van een horizont verklaard worden? 

- Welke bodemhorizonten worden in de profielen aangetroffen en wat is de genese ervan? 

Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten eventueel relevante archeologische niveaus? 

- Kan er een hypothese vooropgesteld worden omtrent de datering van deze pakketten? 

- Welke bodemtypes zijn binnen de grenzen van het plangebied aanwezig en wat is hun 

laterale variabiliteit? 

- Hoe verloopt de evolutie van de bodemprofielen overheen de toposequentie van zuid naar 

noord? 

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context? 

 
5 MASSAGÉ 2017 
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- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen? 

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle 

archeologische vindplaatsen? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)? 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande ruimtelijke 

ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak voor 

het vervolgonderzoek? 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid?  

- Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

1.2 Aanleiding 

Het archeologisch vooronderzoek kadert in de aanvraag van een omgevingsvergunning voor de 

geplande verkaveling aan de Dr. Lenstralaan te Dilsen-Stokkem. 

©Op het terrein zal door de initiatiefnemer een nieuwbouw gerealiseerd worden. De geplande werken 
impliceren aanzienlijke bodemingrepen die qua omvang een directe bedreiging betekenen voor 
potentieel aanwezig archeologisch erfgoed. Eens het archeologisch bodemarchief aangetast of 
vernield wordt, betekent dit een onomkeerbaar informatieverlies. De totale oppervlakte van het 
plangebied aan de Dr. Lenstralaan te Dilsen-Stokkem bedraagt ca. 6.185 m². Het valt buiten een 
beschermde archeologische site, ligt niet in een archeologisch vastgestelde zone en komt niet voor 
op de kaart met gebieden waarin geen archeologische waarden (meer) te verwachten zijn (GGA, 
gebieden geen archeologie). 6 Daarnaast werden voor het plangebied en de directe omgeving geen 
t^^oabk sllo §_bp`eboja lkolbobka bocdlba¨ lmdbkljbk fk ebq Dblmloq^^i+ª 7 

 
6 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016 
7 MASSAGÉ 2017 
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Na afronding van het proefsleuvenonderzoek werd een nieuw verkavelingsplan doorgestuurd door 

de opdrachtgever waaruit bleek dat het vergund gebied niet overeenkomt met de contouren van het 

plangebied of het verkavelingsplan dat werd gehanteerd voor de opmaak van de oorspronkelijke 

archeologienota. Concreet is er een oppervlakte bijgekomen. Gezien dit impact heeft op de bepaling 

van het vervolgonderzoek en hiervoor een rechtzetting noodzakelijk is, aangezien er anders 

waardevol erfgoed verloren gaat, wordt hier een apart hoofdstuk aan gewijd: hoofdstuk 5.   

 

1.3 Archeologische voorkennis en resultaten bureauonderzoek 8 

©>^k ab e^ka s^k ab obpriq^qbk s^k ebq ^ppbppjbkq h^k bbk ^o`eblildfp`eb sbot^`eqfkd tloabk 
opgesteld. Op de geologische en bodemkundige kaarten alsook het hoogtemodel is te zien dat het 
plangebied ligt op de overgang van het Kempisch plateau naar de Maasvlakte. Het projectgebied 
bestaat uit duinzanden met verstuivingen die pas ten halt zijn geroepen rond 1811 door de 
aanplanting van bosgebied om deze verstuiving tegen te gaan. 

Er wordt uitgegaan van een volledige verstoring van het plangebied bij de toekomstig [Sic]. Het 
plangebied is op kaartenmateriaal vanaf het einde van de 18de eeuw onbebouwd gebleven. Het 
gebied ligt volgens de bodemkaart is [Sic] een bebouwde zone maar deze verstoring is niet 
aantoonbaar voor het projectgebied. Er kan aldus niet aangetoond worden dat het gebied mogelijks 
reeds verstoord is. 

Door de snel afdekkende aard van de duinzanden is er een verhoogde conservatiekans voor 
Holocene vindplaatsen. Dit, in combinatie met de talloze steentijd vindplaatsen gemeld op de CAI 
(Figuur 17), geeft een hoge verwachting voor het aantreffen van in situ steentijdsites en/of artefacten. 

Bij een proefsleuvenonderzoek in 1962 dat in de onmiddellijke nabijheid van het plangebied heeft 
plaatsgevonden (Figuur 17) zijn restanten gevonden van ijzertijd bewoning en mogelijk van een 
begraafplaats, alsook artefacten die afstammen uit het neolithicum. Er bestaat een hoge verwachting 
dat dergelijke restanten ook aanwezig zijn in het plangebied door de nabijheid van deze gekende 
sporen. 

In de directe omgeving zijn verschillende archeologische waarnemingen bekend. Het merendeel van 
de waarnemingen betreft vondstmateriaal dat indicatief kan zijn voor bewoning/begraving/activiteit in 
de periode tussen de steentijd en de middeleeuwen. De hoge archeologische verwachting geldt voor 
ebq ebib mi^kdb_fba+ª 

 
8 MASSAGÉ 2017 
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2.1  Beschrijvend gedeelte  

2.1.1 Administratieve gegevens 

BAAC Vlaanderen Bvba voerde een landschappelijk bodemonderzoek uit op het terrein aan de Dr. 

Lenstralaan te Dilsen-Stokkem. Het veldwerk werd uitgevoerd op 25 maart 2021 volgens de 

bepalingen in de het programma van maatregelen bij MASSAGÉ L., 2017. Archeologienota Dilsen-

Stokkem, Dr. Lenstralaan, BAAC Vlaanderen Rapport 581, Gent (id 4694 en projectcode 2017E89). 

Onderstaande tabel vat de administratieve gegevens van het project samen. 

 

Projectcode BAAC Vlaanderen 2021-0421 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2021C292 (Landschappelijk 

bodemonderzoek) 

Actoren Sander Op de Beeck (bodemkundige) 

Datum uitvoering 25/03/2021 

 

2.2 Onderzoeksopdracht 

Het landschappelijke bodemonderzoek heeft als doel de aardkundige opbouw en 

ontstaansgeschiedenis van de ondergrond te bepalen en daarmee de archeologische potentie van 

het gebied verder af te bakenen. Hierbij gaat het vooral om de ouderdom van sedimenten en het 

milieu waarin ze zijn afgezet (bijv. fluviatiele afzettingen of periglaciale colluviale of eolische 

sedimenten), en de mate van intactheid van het oorspronkelijke bodemprofiel. 

Hiertoe zijn de volgende onderzoeksvragen geformuleerd: 9 

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 

- Zijn er tekenen van erosie? In hoeverre is de bodemopbouw intact? Wat is de impact hiervan 

op eventueel aanwezig archeologisch erfgoed? 

- Waardoor kan het eventueel ontbreken van een horizont verklaard worden? 

- Welke bodemhorizonten worden in de profielen aangetroffen en wat is de genese ervan? 

Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten eventueel relevante archeologische niveaus? 

- Kan er een hypothese vooropgesteld worden omtrent de datering van deze pakketten? 

 
9 MASSAGÉ 2017 

2 Landschappelijk bodemonderzoek 
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- Welke bodemtypes zijn binnen de grenzen van het plangebied aanwezig en wat is hun 

laterale variabiliteit? 

- Hoe verloopt de evolutie van de bodemprofielen overheen de toposequentie van zuid naar 

noord? 

 

2.3 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek 

2.3.1 Methode en technieken 

Landschappelijk booronderzoek is een kartering van het terrein waarbij de bodemopbouw en 

bodembewaring bestudeerd worden.  

De algemene bepalingen van een landschappelijk bodemonderzoek, zoals vastgesteld in de Code 

van Goede Praktijk zijn hier van toepassing: 

1° boor:  

Manuele boringen worden uitgevoerd met een gutsboor of een Edelmanboor. Gutsboren hebben 

een minimale diameter van 3 centimeter, Edelmanboren een minimale diameter van 7 centimeter. 

Indien het gebruik van gutsboren of Edelmanboren niet mogelijk is door de samenstelling van de 

ondergrond, worden boren gebruikt die aangepast zijn aan deze ondergrond. De gehanteerde boor 

laat steeds toe om een natuurgetrouwe doorsnede te bekomen van de aanwezige aardkundige 

eenheden. Voor het bekomen van natuurwetenschappelijke stalen worden aangepaste boren 

aangewend. Bij het gebruik van mechanische boringen wordt een techniek gehanteerd die toelaat 

om stalen op te boren die van dezelfde kwaliteit zijn als de kwaliteit die in normale omstandigheden 

bereikt zou worden met een handmatige boring.    

2° grid en lokalisering:  

De keuze van het grid en de resolutie gebeurt in functie van de te verwachten complexiteit van het 

landschap, is gebaseerd op de resultaten van het bureauonderzoek en wordt beschreven en 

gemotiveerd in de rapportering. Indien afgeweken wordt van het initiële opzet op basis van de 

bekomen inzichten tijdens de uitvoering van het onderzoek, wordt dit eveneens beschreven en 

verantwoord in de rapportering. Het grid is steeds van die aard dat het toelaat om voldoende 

gefundeerde uitspraken te doen over het geheel van het onderzochte gebied, eventueel in combinatie 

met landschappelijke profielputten.   De lokalisering van de boorpunten gebeurt met xyzcoördinaten 

(planimetrie in Lambertcoördinaten (EPSG:31370), altimetrie ten opzichte van de Tweede Algemene 

Waterpassing). Indien een vast grid gehanteerd wordt, worden de coördinaten bepaald met een 

nauwkeurigheidsgraad van minimaal 1 centimeter. Indien geen vast grid gehanteerd wordt, volstaat 

een nauwkeurigheidsgraad van 1 meter.    

3° boordiepte:  

Er wordt geboord totdat het boorprofiel alle aardkundige eenheden omvat waarin archeologische 

sites in stratigrafisch primaire positie kunnen voorkomen die relevant zijn voor de vraagstellingen van 

het onderzoek.       
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4° boorbeschrijving:  

Alle boringen worden in het veld beschreven. Deze beschrijving bevat minstens de gegevens zoals 

opgenomen in de boorlijst (zie hoofdstuk 6.11.8). Een selectie van representatieve boorprofielen 

wordt open gelegd en tegen een egale en neutrale achtergrond in detail gefotografeerd, waarbij de 

stratigrafische volgorde wordt aangehouden, en de dikte van elke aardkundige eenheid 

overeenstemt met de dikte zoals ze opgeboord werd, met aanduiding van boven en onderzijde.    

5° verwerking en interpretatie:  

De boorgegevens worden verwerkt in de boorlijst en daaraan gekoppelde plannen. De boorprofielen 

worden geanalyseerd en geïnterpreteerd naar zinvolle aardkundige eenheden. Voor elke 

aardkundige eenheid wordt een beschrijving geboden en voor elk boorprofiel wordt de 

ontstaansgeschiedenis gereconstrueerd. Op basis van de waargenomen variatie in aardkundige 

opbouw worden alle boorlocaties toegewezen tot een beperkt aantal typeprofielen die representatief 

zijn voor de onderscheiden variaties in aardkundige opbouw of bodemontwikkeling en ¬conservatie. 

Er wordt een overzichtsplan aangemaakt waarop deze variatie is aangeduid, evenals 

terreindoorsneden daarvan. Er wordt een digitaal terreinmodel gemaakt van de relevante 

aardkundige eenheden.   

 

Specifieke methodologie 

De specifieke methodologie werd gerapporteerd in het Programma van Maatregelen van de 

archeologienota MASSAGÉ L., 2017. Archeologienota Dilsen-Stokkem, Dr. Lenstralaan, BAAC 

Vlaanderen Rapport 581, Gent (id 4694 en projectcode 2017E89). Deze omvatte volgende 

elementen: 

©Op de quartairgeologische kaart 1:50.000 was zichtbaar dat het projectgebied zich bevindt op de 
rand van twee profieltypes, namelijk profieltype 27 en profieltype 33. Beiden bestaan uit de formatie 
van Wildert en de Eisden-Lanklaar grinden met uitzondering dat profieltype 33 de formatie van 
Bouwel heeft die zich situeert bovenop deze van Wildert. De formatie van Bouwel heeft een dikte van 
1-5 m en deze van Wildert kan gaan tot 3,5 m dik. 

Aangezien deze quartairgeologische kaart slechts indicatief is, is het moeilijk om te anticiperen of er 
hoofdzakelijk profieltype 27 of 33 aanwezig gaat zijn. Deze (mogelijk aanwezige) holocene duinen 
(formatie van Bouwel) kunnen tot 5 m dik zijn. De aanwezigheid van deze holocene landduinen 
zouden laat-glaciale afzettingen bedekken die interessant voor de archeologie kunnen zijn. Doordat 
de boringen dieper moeten gaan op voldoende marge te hebben zullen er dus mechanische 
boringen gezet moeten worden. Er worden vijf boringen geadviseerd, verspreid over het gehele 
plangebied (Figuur 2). Er is ruwweg een boorgrid van 40 m op 50 m opgesteld. Dit kan enkel nadat 
het huidige bosgebied gekapt is waarbij het belangrijk is niet de bodem te verstoren en de ontbossing 
tot op het niveau van het maaiveld te situeren.ª 
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Figuur 5: Situering van de landschappelijke boringen op recente orthofoto, zoals voorgesteld in de archeologienota.10 

 
10 MASSAGÉ 2017 
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Tijdens het landschappelijk bodemonderzoek werd afgeweken van de vooropgestelde 

methodologie: er werd gekozen voor manuele boringen. 

Het booronderzoek is uitgevoerd met een edelmanboor met een diameter van 7 cm. De bodemstalen 

zijn door bodemkundige Sander Op de Beeck beschreven conform de methodiek om bodems te 

beschrijven volgens de FAO guidelines for soil description, gepubliceerd in: FAO (2006): Guidelines 
for Soil Description, 4e editie, Rome. De beschrijvingen en het pedogenetisch profiel werden 

geregistreerd in het softwarepakket Boorstaten!. De boorprofielen werden gefotografeerd. Tijdens het 

landschappelijk booronderzoek werden geen vondsten gedaan of sporen aangetroffen. Er werden 

geen stalen ingezameld en er is ook geen nood aan conservatie. 

 
Figuur 6: Clql¨p s^k ebq qboobfk tijdens het onderzoek 
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Figuur 7: Uitgevoerde landschappelijke boringen op het DHM.11 

 
11 AGIV, 2021b 
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2.4 Assessmentrapport landschappelijk bodemonderzoek 

2.4.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

2.4.2 Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

2.4.3 Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

2.4.4 Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

 

2.4.5 Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich op het terras van Eisden-Lanklaar in de 

overgang van de vlakte van de Limburgse Maas met het hoger gelegen plateau van de Kempen. 

De Maasvallei is een breed dal, de huidige alluviale vlakte bestaat voornamelijk uit zware gronden 

terwijl het gedeelte tussen het Kempisch plateau en de huidige alluviale vlakte nog tot de zandstreek 

behoort. Het plangebied bevindt zich in het overgangsgebied (zandstreek). 

Op de quartairgeologische kaart 1:50.000 was zichtbaar dat het projectgebied zich bevindt op de 

rand van twee profieltypes, namelijk profieltype 27 en profieltype 33. Beiden bestaan uit de formatie 

van Wildert en de Eisden-Lanklaar grinden met uitzondering dat profieltype 33 de formatie van 

Bouwel heeft die zich situeert bovenop deze van Wildert. De formatie van Bouwel heeft een dikte van 

1-5 m en deze van Wildert kan gaan tot 3,5 m dik. 

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als bebouwde zone 

(OB) ondanks het gebrek aan bebouwing op het terrein. Ten noorden van het projectgebied zijn sterk 

vergraven kunstmatige gronden (bodemtype OT) en ten oosten enkele opgehoogde gronden (ON). 

Rond het terrein is bodemtype X geattesteerd, dit zijn de duinen van de Kempen, een gemengd 

landtype, bestaande uit landduinen, al of niet gefixeerd, en uitgewaaide depressies. De duinen zijn 

opgebouwd uit los, humusarm, middelmatig zand op wisselende diepte, rustend op een volledige 

min of meer onthoofde Podzol. De duinen vormen belangrijke complexen overwegend beplant met 

naaldhout, een gedeelte werd gebruikt als bouwgrond, terwijl de rest braak ligt. 

Zbf is een droge podzolserie met weinig duidelijke ijzer en/of humus B horizont die in de nabijheid 

van het plangebied is geattesteerd. Deze droge podzolserie verschilt morfologisch niet van de zeer 

droge podzolen, tenzij door het voorkomen van roestverschijnselen tussen 90 en 120 cm diepte. 

Onder bos is de bovengrond heterogeen en humusarm. Onder akkerland heeft deze een dikkere 

humuslaag, terwijl de dikke humuslaag de betere droge zandgronden vertegenwoordigt. 

Er werden 5 boringen uitgevoerd. De meer zuidelijk gelegen boringen (LB1 en LB2) vertoonden 

beiden een goede bewaring. Bij beide boringen werd een Bs-horizont aangetroffen. De bouwvoor 

vertoonde bij boring 1 eveneens een lichtgrijze bijmenging. Dit zou een restant van de E-horizont zijn. 

Bij alle boringen werd in de bodem een grote hoeveelheid grind aangetroffen waardoor de boringen 
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niet tot de verstoringsdiepte konden uitgevoerd worden. De diepste boring was boring 1, tot 170 cm. 

Er werd in de boringen geen aanwijzing voor een paleobodem waargenomen. 

In dit onderzoek werden in boringen 1 en 2 restanten van een podzol waargenomen. Deze bodems 

kunnen bijgevolg geclassificeerd worden als Scft, een matig droge lemig zandbodem met een weinig 

duidelijke humus en/of ijzer B horizont en grindbijmenging. Bij de andere boringen was er geen 

ontwikkeld bodemprofiel te zien. De afzettingen bestonden voornamelijk uit lemig zand en er werd 

eveneens grind aangetroffen. Dit zou overeen komen met de beschrijving van het DOV: de Formatie 

van Gent (eolische dekzanden) met daaronder de Formatie van Lanklaar, Lanaken en Zutendaal 

(grind). 

Boring 1 

Diepte Horizont Kleur Textuur Opmerkingen 

0 AE GRZW S; Z3  

15 Bs BR S; Z3  

20 C BRGE S; Z3 Matig grindig 

80 Cg ORGE P; Z3 Sterk grindig 

100 Cg GELOR S; Z3  

140 Cg OR Ez Ondoordringbaar 

op 170 cm 

Boring 2 

Diepte Horizont Kleur Textuur Opmerkingen 

0 AE ZW S; Z3  

10 Bs BR S; Z3  

20 C BRGE S; Z3 Sterk grindig 

Boring 3 

Diepte Horizont Kleur Textuur Opmerkingen 

0 Ap ZW S; Z3  
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10 AC BR S; Z3  

50 C GEBR S; Z3 Sterk grindig 

90 Cg OR S; Z4  

Boring 4 

Diepte Horizont Kleur Textuur Opmerkingen 

0 Ap ZW S; Z3  

10 AC BR S; Z3  

50 C GEBR S; Z3 Sterk grindig, 

ondoordringbaar 

op 110 cm 

Boring 5 

Diepte Horizont Kleur Textuur Opmerkingen 

0 Ap ZW S; Z3  

25 AC DGEBR S; Z3 Ondoordringbaar 

op 45 cm 

 

2.4.6 Beantwoording onderzoeksvragen 

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 

o Ap-horizont: bouwvoor 

o AE-horizont: menglaag met de bouwvoor en een uitlogingshorizont 

o Bs-horizont: ijzeraanrijkingshorizont 

o AC-horizont: menglaag met bouwvoor en moederbodem 

o C-horizont: moedermateriaal waarin de bodem is ontwikkeld 

o Cg-horizont: C-horizont met oxidatieverschijnselen 

o Cr-horizont: C-horizont met reductieverschijnselen 
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- Zijn er tekenen van erosie? In hoeverre is de bodemopbouw intact? Wat is de impact hiervan 
op eventueel aanwezig archeologisch erfgoed? 

De boringen in het noorden van het gebied vertoonden geen bewaard bodemprofiel, dit 

zou veroorzaakt kunnen zijn door erosie. Dit zou ook kunnen betekenen dat steentijdsites 

niet meer aanwezig kunnen zijn. 

- Waardoor kan het eventueel ontbreken van een horizont verklaard worden? 

Dit kan verklaard worden door erosie of door menselijke activiteit. 

- Welke bodemhorizonten worden in de profielen aangetroffen en wat is de genese ervan? 
Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

o Ap-horizont: bouwvoor 

o AE-horizont: menglaag met de bouwvoor en een uitlogingshorizont 

o Bs-horizont: ijzeraanrijkingshorizont 

o AC-horizont: menglaag met bouwvoor en moederbodem 

o C-horizont: moedermateriaal waarin de bodem is ontwikkeld 

o Cg-horizont: C-horizont met oxidatieverschijnselen 

o Cr-horizont: C-horizont met reductieverschijnselen 

- Vertegenwoordigen deze horizonten eventueel relevante archeologische niveaus? 

De Bs-horizont en de top van de C-horizont kunnen een relevant archeologisch niveau 

vertegenwoordigen. 

- Kan er een hypothese vooropgesteld worden omtrent de datering van deze pakketten? 

Deze afzettingen zijn van het Weichseliaan (116 tot 11,7 Ka). 

- Welke bodemtypes zijn binnen de grenzen van het plangebied aanwezig en wat is hun 
laterale variabiliteit? 

De bewaarde bodems in het zuiden kunnen geclassificeerd worden als Scft bodems 

(matig droge lemig zandbodems met een weinig duidelijke humus en/of ijzer B horizont 

met grindbijmenging). De overige boringen worden geclassificeerd als OB (bebouwde 

bodems) zoals op de bodemkaart. 

- Hoe verloopt de evolutie van de bodemprofielen overheen de toposequentie van zuid naar 
noord? 

In het zuiden bestaat de bodem uit AEBC profielen, in het noorden uit AC profielen. 
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2.4.7 Datering en Interpretaties 

Op de bodemkaart wordt het onderzoeksgebied weergegeven als OB (bebouwde zone). In de buurt 

worden (lemige) zandbodems en duinafzettingen gekarteerd. In dit onderzoek werden in boringen 1 

en 2 restanten van een podzol waargenomen. Deze bodems kunnen bijgevolg geclassificeerd 

worden als Scft, een matig droge lemig zandbodem met een weinig duidelijke humus en/of ijzer B 

horizont en grindbijmenging. Bij de andere boringen was er geen ontwikkeld bodemprofiel te zien. 

De afzettingen bestonden voornamelijk uit lemig zand en er werd eveneens grind aangetroffen. Dit 

zou overeen komen met de beschrijving van het DOV: de Formatie van Gent (eolische dekzanden) 

met daaronder de Formatie van Lanklaar, Lanaken en Zutendaal (grind). 

Bij boringen 1 en 2 is de bodem goed bewaard. Rond deze boringen is er een hoog potentieel voor 

steentijdarcheologie. Bij de overige boringen ging het om een AC-profiel en is er nog potentieel voor 

sporenarcheologie, maar niet voor steentijdarcheologie. 

2.4.8 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten 
eerder vooronderzoek 

Uit het bureauonderzoek12 werd een verwachting opgesteld naar de aanwezigheid van een 

archeologische site: 

©Door de snel afdekkende aard van de duinzanden is er een verhoogde conservatiekans voor 
Holocene vindplaatsen. Dit, in combinatie met de talloze steentijd vindplaatsen gemeld op de CAI 
(Figuur 17), geeft een hoge verwachting voor het aantreffen van in situ steentijdsites en/of artefacten.ª 

Hierdoor werd een landschappelijk bodemonderzoek geadviseerd met mogelijke 

vervolgonderzoeken. 

In dit onderzoek werden in boringen 1 en 2 restanten van een podzol waargenomen. Deze bodems 

kunnen bijgevolg geclassificeerd worden als Scft, een matig droge lemig zandbodem met een weinig 

duidelijke humus en/of ijzer B horizont en grindbijmenging. Bij de andere boringen was er geen 

ontwikkeld bodemprofiel te zien. De afzettingen bestonden voornamelijk uit lemig zand en er werd 

eveneens grind aangetroffen. Dit zou overeen komen met de beschrijving van het DOV: de Formatie 

van Gent (eolische dekzanden) met daaronder de Formatie van Lanklaar, Lanaken en Zutendaal  

(grind). 

Bij boringen 1 en 2 is de bodem goed bewaard. Rond deze boringen is er een hoog potentieel voor 

steentijdarcheologie. Bij de overige boringen ging het om een AC-profiel en is er nog potentieel voor 

sporenarcheologie, maar niet voor steentijdarcheologie. 

2.4.9 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

In het zuidelijke deel van het gebied zijn de bodems goed bewaard en hebben deze nog potentieel 

voor steentijdonderzoek. In het noorden zijn de bodems matig bewaard en is er enkel potentieel voor 

sporenarcheologie. Volgens de beslissingsboom voor verder archeologisch vooronderzoek is er 

onvoldoende informatie over de aan- of afwezigheid van een archeologische site. Het 

kennispotentieel kon onvoldoende bepaald worden. Verder vooronderzoek is aangewezen in de 

vorm van verkennende archeologische boringen. 

 

 
12 MASSAGÉ 2017 
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Figuur 8: Boring 1 (AE/Bs/C) 

 

 
Figuur 9: Boring 2 (AE/BS/C) 
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Figuur 10: Boring 3 (Ap/AC/C) 

 

 
Figuur 11: Boring 4 (Ap/AC/C) 
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Figuur 12: Boring 5 (Ap/AC) 
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Figuur 13: Plangebied op DHM 13 met weergave van geplande verkennende archeologische boringen 

 
13 AGIV 2021b 
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3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2021-262 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2021G243 (Verkennend archeologisch 

booronderzoek) 

Erkend Archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Actoren Jeroen Adriaensen 

Datum uitvoering 14/07/2021 

 

3.2 Werkwijze en strategie 

3.2.1 Algemene bepalingen 

Archeologisch booronderzoek heeft tot doel het opsporen van steentijdvindplaatsen. Dergelijke 

vindplaatsen kenmerken zich voornamelijk door een verspreiding van losse vondsten. Bij een 

archeologisch booronderzoek wordt de bodem op een systematische wijze bemonsterd waardoor 

eventuele verspreidingen van vondsten in kaart worden gebracht.  

Een verkennend archeologisch booronderzoek is een evaluatie van een terrein waar een goede 

bodembewaring werd aangetroffen. Indien hieruit blijkt dat er steentijdvindplaatsen aanwezig zijn, 

dient een waarderend archeologisch booronderzoek uitgevoerd te worden, waarbij de aangetroffen 

site verder geëvalueerd en afgebakend wordt.  

De algemene bepalingen van een archeologisch booronderzoek, zoals vastgesteld in de Code van 

Goede Praktijk zijn hier van toepassing. 

 

3.2.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota MASSAGÉ L., 2017. 

Archeologienota Dilsen-Stokkem, Dr. Lenstralaan, BAAC Vlaanderen Rapport 581, Gent (id 4694 en 

projectcode 2017E89) is opgenomen dat de boringen geplaatst moeten worden conform de Code 

van Goede Praktijk. Dit houdt in dat: 

©1° boor: 

Voor het karteren van artefactsites heeft de gebruikte boor een boorkop van minimaal 10 centimeter. 
Voor andere sites volstaat een minimale diameter van 7 centimeter. 

 

 

3 Verkennend archeologisch booronderzoek 
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De gehanteerde boor laat steeds toe om een natuurgetrouwe doorsnede te bekomen van de 
aanwezige aardkundige eenheden of antropogene lagen en om sediment gescheiden in te zamelen 
per aardkundige eenheid of antropogene laag. Voor het bekomen van natuurwetenschappelijke 
stalen worden aangepaste boren aangewend. Bij het gebruik van mechanische boringen wordt een 
techniek gehanteerd die toelaat om stalen op te boren die van dezelfde kwaliteit zijn als de kwaliteit 
die in normale omstandigheden bereikt zou worden met een handmatige boring. 

2° grid en lokalisering: 

De keuze van het grid en de resolutie worden gebaseerd op de resultaten van het reeds uitgevoerde 
vooronderzoek zonder in greep in de bodem en gemotiveerd in de rapportering. Het grid is steeds 
van die aard dat het toelaat om voldoende gefundeerde uitspraken te doen over het geheel van het 
onderzochte gebied. 

Wanneer steentijd artefactensites bewaard kunnen zijn, bedraagt de resolutie als uitganspunt 10 bij 
12 meter of dichter. Hierbij is 10 meter de afstand tussen de raaien en 12 meter de afstand tussen 
de boringen in een raai. De boringen worden geplaatst in een regelmatige en verspringend 
driehoeksgrid. Indien hiervan afgeweken wordt, wordt dit beschreven en verantwoord in de melding 
of rapportering. 

De lokalisering van de boorpunten gebeurt met xyz-coördinaten (planimetrie in Lambertcoördinaten 
(EPSG:31370), altimetrie ten opzichte van de Tweede Algemene Waterpassing). De coördinaten 
worden ingemeten met een nauwkeurigheidsgraad van minimaal 1 centimeter. 

3° boordiepte en boorvolume: 

Van elke relevante aardkundige eenheid of antropogene laag wordt een volledig boorprofiel 
bekomen en wordt een volume sediment opgeboord en ingezameld dat representatief is voor de 
desbetreffende aardkundige eenheid of antropogene laag. De bouwvoor maakt, wanneer relevant 
voor de vraagstellingen, deel uit van de beoogde aardkundige eenheden. De inzameling van 
sediment gebeurt gescheiden, per aardkundige eenheid of antropogene laag. 

4° boorbeschrijving: 

Alle boringen worden in het veld beschreven. Indien de boringen mede tot doel hebben om de 
aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het landschap te kennen, 
zoals het geval is bij een landschappelijk booronderzoek, verloopt de beschrijving van een 
representatieve selectie van de boringen volgens de vereisten uit hoofdstuk 6.11.8. deze selectie laat 
toe om voldoende gefundeerde uitspraken te doen over het onderzochte gebied. 

Een selectie van representatieve boorprofielen wordt open gelegd en tegen een egale en neutrale 
achtergrond in detail gefotografeerd, waarbij de stratigrafie volgorde wordt aangehouden, en de dikte 
van elk aardkundige eenheid of antropogene laag overeenstemt met de dikte zoals deze opgeboord 
werd, met aanduiding van boven- en onderzijde. 

5° zeven: 

Het opgeboorde sediment wordt gezeefd. Bij steentijd artefactensites bedraagt de maaswijdte 
maximaal 2 millimeter. Voor andere sites volstaat een maaswijdte van maximaal 6 millimeter. Bij 
sedimenten die zich niet lenen tot zeven, mag het sediment gesneden worden op een manier die 
toelaat om vondsten van kleine omvang visueel waar te nemen.  
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Wbbcobpfar¨p tloabk pqbbap db`lkqolibboa dbaollda+ Ab wbbcobpfar¨p tloabk rfqdbwl`eq bk 
gecontroleerd op de aanwezigheid van archeologische vondsten en indicatoren, zowel van 
menselijke als natuurlijke aard of een combinatie van beide. Ingezamelde vondsten worden nooit op 
het terrein achtergelaten. Vondsten worden voorzien van een vondstkaartje. Het kaartje en de vondst 
worden zo verpakt dat ze niet zonder opzet van mekaar gescheiden kunnen worden. 

6° verwerking en interpretatie: 

Tenzij reeds een landschappelijk bodemonderzoek uitgevoerd werd, wordt een representatieve 
selectie boorprofielen geanalyseerd en geïnterpreteerd naar zinvolle aardkundige eenheden of 
antropogene lagen. Voor elke aardkundige eenheid of antropogene laag wordt een beschrijving 
geboden en van elk boorprofiel wordt de ontstaansgeschiedenis gereconstrueerd. Op basis van de 
waargenomen variatie in aardkundige opbouw worden alle boorlocaties toegewezen tot een beperkt 
aantal typeprofielen die representatief zijn voor de onderscheiden variaties in aardkundige opbouw 
of bodemontwikkeling en -conservatie. Er wordt een overzichtsplan aangemaakt waarop deze 
variatie is weergegeven, evenals terreindoorsneden daarvan. Hierop worden eveneens alle 
staalnames voor natuurwetenschappelijk onderzoek aangeduid. 

De topografie van de aardkundige eenheden of antropogene lagen die relevante vondsten of 
archeologische indicatoren bevatten, wordt vertaalt in een digitaal terreinmodel. 

De verschillende vondstlocaties worden naar vondstcategorie, of combinaties van 
vondstcategorieën, hiervan geplot. 

Vooronderzoek met het oog op wetenschappelijke vraagstellingen is vrijgesteld van de bepalingen 
ten aanzien van boor, grid en boordiepte.ª 

Op basis van de resultaten uit het landschappelijk booronderzoek dienden er 36 archeologische 

boringen geplaatst te worden binnen de contouren van het plangebied. 
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Figuur 14: Plangebied op GRB-kaart 14 met weergave van de uitgevoerde verkennende archeologische boringen. 

 
14 AGIV 2021 
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3.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het verkennende archeologische booronderzoek werd niet afgeweken van 

de vooropgestelde methodiek.  Verspreid over het terrein werden 36 verkennende archeologische 

boringen geplaatst.  

Het archeologische booronderzoek werd uitgevoerd op woensdag 14/07/2021, door archeoloog 

Jeroen Adriaensen. De verkennende archeologische boringen werden geplaatst met een 

edelmanboor met een diameter van 12 cm. Alle opgeboorde sediment werd beschreven en per 

aardkundige eenheid ingezameld. De beschrijving van de aardkundige eenheden is gebaseerd op 

de omschrijving van het landschappelijk booronderzoek. Aangezien tijdens het landschappelijk 

booronderzoek van elke bodemlaag reeds alle vereiste criteria zijn beschreven, is een dergelijke 

gedetailleerde bodembeschrijving niet meer uitgevoerd tijdens het verkennend archeologisch 

booronderzoek. Relevante aardkundige of archeologische fenomenen werden wel in detail 

beschreven. Alle boringen werden ingemeten door middel van een GPS en kregen een uniek 

boornummer. Nadien werden alle ingezamelde monsters nat uitgezeefd op een zeef met maaswijdte 

van 1,91 mm.  De zeefresten zijn onder een continue temperatuur van ca. 18°C gedroogd. Van zodra 

het zeefresidu volledig gedroogd was, werden de zeefresten nagekeken op de aanwezigheid van 

archeologische indicatoren waarbij speciale aandacht uitgaat naar lithisch materiaal, houtskool, 

sbo_o^kab e^wbikllqalmmbk) sbo_o^ka _lq) ^^oabtboh bq`  Efbo_fg tboa sllok^jbifgh ^^ka^`eq 

besteed aan de mogelijke aanwezigheid van (micro)chips die een indicatie zijn van het ter plaatse 

produceren van lithische artefacten. Alle zeefresiduen zijn verpakt en hebben een uniek 

vondstnummer verkregen. 

 

3.3 Assessmentrapport  

3.3.1 Beschrijving aardkundige opbouw van het onderzochte gebied 

De bodemkundige opbouw werd reeds onderzocht en uitvoerig besproken tijdens het 

landschappelijke bodemonderzoek. Er werd echter tijdens de uitvoering van het verkennend 

archeologisch booronderzoek nagenoeg geen restant van een Bs-horizont aangetroffen. Mogelijk 

ging het om lokale minerale humusaanrijkingen veroorzaakt door bomen en bijhorende 

wortelwerking. Enkel in boring 33 werd een mogelijke Bs-horizont aangetroffen. Boringen B9 en B28 

zijn gestuit op respectievelijk 30 cm en 35 cm diepte. De overige boringen vertoonden een Ap/Cg 

profiel waarbij de C-horizont werd aangetroffen tussen 25 en 45 cm onder het maaiveld. 

 

3.3.2 Assessment vondsten 

Na afloop van het archeologisch booronderzoek werden alle monsters uitgezeefd, gedroogd en 

bestudeerd op de aanwezigheid van artefacten en indicatoren van menselijke aanwezigheid. Hierbij 

werd eveneens de ploeglaag uitgezeefd en bekeken. Hierbij kan nagegaan worden of er verploegde 

archeologische vindplaatsen aanwezig zijn. 

Fk ab _lloobpfar¨p tboa bbk obi^qfbc dolqb elbsbbiebfa dofka ^^kdbqolccbk) t^^os^k ab 

natuursteensoort voor een groot gedeelte bestond uit vuursteen. Deze stenen werden sterk verweerd 

en gepatineerd aangetroffen met onregelmatige breuken. Door deze eigenschappen kan een 

antropogene oorsprong worden uitgesloten. Geen enkele boring heeft indicatoren van menselijke 

aanwezigheid opgeleverd. Er werden geen artefacten in silex of kwartsiet aangetroffen. Verder  werd 

er in geen boringen houtskool, verbrande hazelnoten, verbrand bot of verkoold graan aangetroffen. 



31 
 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0748 

3.3.3 Potentieel op kenniswinst  

Tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek werden geen lithische artefacten ingezameld. 

Er werden verder geen andere archeologische indicatoren aangetroffen die wijzen op de mogelijke 

aanwezigheid van een steentijdartefactensite. Bij het bureauonderzoek 15 werd een hoge verwachting 

opgesteld voor het aantreffen van resten uit de steentijd. Deze verwachting kan bijgesteld worden 

naar laag tot onbestaande. Rekening houdend met de relatief kleine oppervlakte van het merendeel 

van de prehistorische vuursteenclusters (15-30 m²) is het echter theoretisch mogelijk dat (bij het 

gebruik van een 10x12 m boorgrid) een aantal vindplaatsen niet werden aangetroffen tijdens het 

verkennende archeologische booronderzoek. Hierdoor dient tijdens het vervolgonderzoek in de vorm 

van proefsleuven extra aandacht besteed worden aan de mogelijke aanwezigheid van artefacten uit 

de steentijd. 

 

3.3.4 Datering en interpretatie onderzocht gebied 

Er werd tijdens de uitvoering van het verkennend archeologisch booronderzoek nagenoeg geen 

restant van een Bs-horizont aangetroffen. Enkel in boring 33 werd een mogelijke Bs-horizont 

aangetroffen. Boringen B9 en B28 zijn gestuit op respectievelijk 30 cm en 35 cm diepte. De overige 

boringen vertoonden een Ap/Cg profiel waarbij de C-horizont werd aangetroffen tussen 25 en 45 cm 

onder het maaiveld. 

Geen enkele boring heeft indicatoren van menselijke aanwezigheid opgeleverd. Er werden geen 

artefacten in silex of kwartsiet aangetroffen. Verder  werd er in geen boringen houtskool, verbrande 

hazelnoten, verbrand bot of verkoold graan aangetroffen. 

 

3.3.5 Noodzaak vervolgonderzoek 

Geen enkele boring heeft indicatoren van menselijke aanwezigheid opgeleverd. Er werden geen 

artefacten in silex of kwartsiet aangetroffen. Verder  werd er in geen boringen houtskool, verbrande 

hazelnoten, verbrand bot of verkoold graan aangetroffen. Als gevolg van de afwezigheid van 

steentijdartefacten adviseert J. Verrijckt Archeologie & Advies geen verder steentijd onderzoek, maar 

een vervolgonderzoek in de vorm van proefsleuven. 

 

 
15 MASSAGÉ 2017 
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4.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2021-262 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2021H303 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Marjolijn De Puydt 

Betrokken actoren Jeroen Adriaensen 

4.2 Werkwijze en strategie 

4.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau. 

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing.16 

 

4.2.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota MASSAGÉ L., 2017. 

Archeologienota Dilsen-Stokkem, Dr. Lenstralaan, BAAC Vlaanderen Rapport 581, Gent (id 4694 en 

projectcode 2017E89)  is de volgende methodologie opgenomen: 

©De standaardmethode van een proefsleuvenonderzoek schrijft de aanleg van parallelle sleuven 
voor. De ideale dekkingsgraad van de sleuven ligt tussen 10 en 15% van het plangebied. De sleuven 
zijn in regel 1,80 tot 2 m breed. De afstand tussen de sleuven bedraagt in regel niet meer dan 15 m 
(middelpunt tot middelpunt). Statistisch onderzoek en simulaties van sleuven op verschillende soorten 
vindplaatsen met diverse omvang hebben aangetoond dat met een dichtheid van 10% ongeveer 
95% van alle vindplaatsen met een minimum omvang van 5 m in diameter worden opgespoord. 

Hierbij geldt dat de kans dat lineaire structuren worden gemist groter is indien sleuven alle parallel in 
dezelfde richting worden gelegd. Om de trefkans op dergelijke structuren te vergroten, dienen 
dwarssleuven en/of kijkvensters te worden aangelegd. Binnen de CGP wordt een duidelijke richtlijn 
inzake de dekkingsgraad van een proefsleuvenonderzoek aangegeven: 10% van het terrein wordt 
onderzocht aan de hand van proefsleuven, 2,5% van het terrein wordt onderzocht aan de hand van 
aanvullende kijkvensters.  

 
16 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016. 

4 Proefsleuvenonderzoek 
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Indien afgeweken wordt van de dekkingsgraad omwille van bovengenoemde of andere redenen 
tijdens de uitvoering van het veldonderzoek, wordt dit beschreven en verantwoord in de rapportage. 

De aanleg van deze sleuven gebeurt met een graafmachine met een niet-getande graafbak van 
1,80 tot 2 m breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. 
Indien er sprake is van meerdere potentiële archeologische niveaus, wordt elk niveau apart 
gewaardeerd. Indien een spoor zich tegen de putwand bevindt, wordt het werkputprofiel 
opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Er wordt 
dagelijks voorzien in een volledige opmeting van sleuven, kijkvensters en sporen. Dit betekent dat er 
dagelijks een recent en aangevuld grondplan beschikbaar is, dat op elk moment aangeleverd kan 
worden. Er dient een selectie van de sporen gecoupeerd te worden die afdoende is om de 
onderzoeksvragen te beantwoorden. In vermoedelijke diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen 
wordt een boring gezet om ter verifiëren of het om een dergelijk spoor gaat en om de diepte te 
bepalen. De vergunninghouder is vrij in het bepalen van de noodzaak van aanvullende boringen en 
het aantal boringen. 

Per sleuf en minstens om de 100 m wordt machinaal een profielput aangelegd, op een dermate 
manier dat een geschrankt patroon ontstaat. Deze profielen worden opgeschoond voor zover de 
veiligheid en stabiliteit dit toelaten, gefotografeerd (voorzien van profielnummer, sleufnummer, 
noordpijl en schaallat), ingetekend op schaal 1:20 en beschreven. Desgewenst worden bijkomende 
maatregelen genomen om de veiligheid en stabiliteit te verzekeren. Voor elk bodemtype wordt 
minstens één referentieprofiel door de aardkundige van het projectteam gedocumenteerd en 
beschreven. Bij elke profielput wordt de absolute hoogte van het (archeologisch) vlak en van het 
maaiveld genomen en op plan gebracht. Sporen waarbij de metaaldetector een signaal geeft, 
worden aangeduid in de sporenlijst. Metaalvondsten worden enkel ingezameld als zij zich aan het 
vlak bevinden of als ze zich in een spoor bevinden dat gecoupeerd wordt. Ingezamelde vondsten 
worden op plan gezet met vondstnummer en de code Md. Ingezamelde metaalvondsten worden 
beschermd tegen degradatie van het materiaal. Indien sporen worden gecoupeerd in functie van het 
beantwoorden van de vooraf opgestelde of door voortschrijdend inzicht opgeworpen 
onderzoeksvragen, worden de coupes ingemeten, getekend (schaal 1:20) en gefotografeerd. 

Na afloop van het onderzoek worden de sleuven gedicht om verdere degradatie van eventueel 
aanwezige sporen te voorkomen. Indien nodig worden kwetsbare sporen (graven, zeer ondiep 
bewaarde sporen) afgedekt met doek of plastic zodat ze in geval van een vervolgonderzoek in de 
vorm van een opgraving niet verder worden aangetast vooraleer ze onderzocht kunnen worden. 

 

Specifieke methodologie 

Zoals reeds aangehaald wordt de methode van parallelle sleuven gebruikt van ca. 2 m breed. 
Aangezien het terrein vlak is moet er geen rekening gehouden worden met het hoogteverloop. Er is 
wel gelet op de toekomstige bebouwing, waarbij deze zoveel mogelijk wordt ontweken en waardoor 
er dus 17 m tussen twee sleuven zit i.p.v. 15 m. Er werd geopteerd voor vier proefsleuven met een 
west-oost oriëntatie (Figuur 3). 

Aan de hand van de reeds beschreven methode wordt 320 lopende meter sleuven aangelegd, goed 
voor 640 m² onderzochte oppervlakte. Het totale terrein is ca. 6.185 m² groot. De dekkingsgraad 
bedraagt 10,35% van het terrein. Op archeologisch interessante plekken worden nog kijkvensters 
aangelegd. De bedoeling is om met de sleuven en de kijkvensters ca. 12,5% van het terrein te 
onderzoeken. 
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Alle vondsten die tijdens de aanleg van de sleuven en het opschaven, couperen en afwerken van 
de sporen worden aangetroffen, worden verzameld en geregistreerd. Bij relevante archeologische 
sporen of bodemeenheden wordt daarenboven actief op zoek gegaan naar vondsten. Enkel in 
sporen met een duidelijk recente ouderdom worden niet alle vondsten systematisch ingezameld. 

Er worden in regel geen stalen genomen tijdens het onderzoek. Enkel gevoelige en relevante 
archeologische sporen of bodemeenheden worden indien gewest bemonsterd. Deze bemonstering 
kadert echter niet binnen het beantwoorden van de onderzoeksvraagstelling zoals geformuleerd in 
de onderzoeksvragen. Dergelijke staalname en mogelijke verdere analyse van deze stalen dient 
dan ook bijkomend gemotiveerd te worden en gekaderd te worden binnen bijkomende 
onderzoeksvragen. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek worden referentieprofielen geregistreerd, teneinde een zo 
representatief mogelijk beeld te bekomen van de bodemkundige en quartairgeologische opbouw 
van het plangebied. Rekening houdende met de natuurlijke, archeologische en technische 
omstandigheden worden de profielen gelijkmatig over het plangebied verspreid. Vervolgens worden 
deze per laag of horizont lithologisch en bodemkundig beschreven. Belangrijke 
bodemeigenschappen, zoals textuur, bodemstructuur, oxidoreductie, kalkgehalte, biologische 
processen, chemische processen, mineralogische processen en bodemhorizonten werden 
gedetermineerd en beschreven. De beschrijving van de boringen gebeurde conform de FAO 
guidelines for soil description en de Code van Goede Praktijk. 

Deze onderzoeksmethode van proefsleuven is destructief voor kwetsbare archeologische 
vindplaatsen, zoals vuursteenconcentraties. Het verdere (voor-) onderzoek naar deze 
archeologische sites (zie hierboven) dient dan ook prioritair te worden uitgevoerd, vóór het 
proefsleuvenonderzoek. Het proefsleuvenonderzoek kan enkel worden uitgevoerd in zones waar het 
potentieel op intacte zones voiibafd tboa lkabowl`eq+ª 
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Figuur 15: Situering van de proefsleuven op GRB-kaart, zoals voorgesteld in de archeologienota 17 

 
17 MASSAGÉ 2017 
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4.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek werd afgeweken van de vooropgestelde 

methodologie: de meest zuidelijke proefsleuf (werkput 4) werd enkele meters naar het noorden 

verplaatst door de aanwezigheid van het aangrenzende bos. Ook proefsleuven 3 en 4 werden langer 

gemaakt ten opzichte van het sleuvenplan uit het programma van maatregelen uit de bekrachtigde 

archeologienota: de tussenafstand bij de geplande proefsleuven is bij WP1 en WP2 meer dan 17 

meter. De tussenafstand tussen WP2 en WP4 in het westelijk gedeelte bedraagt 21 meter. In het 

zuidoostelijk gedeelte is er een zone van 570 m² waar geen proefsleuf werd ingepland. Volgens de 

auteur van deze nota betreft dit geen statistisch representatief deel van het totale terrein. Dit 

sleuvenplan volgt de Code van de Goede Praktijk18 niet: 

©Het doel van proefsleuven en proefputten is uitspraken te doen over de archeologische waarde van 
de totaliteit van een terrein door een beperkt maar statistisch representatief deel van dat terrein op te 
graven.ª 

In totaal zijn er vier proefsleuven aangelegd. Er werden kijkvensters aangelegd in werkput 2 ter hoogte 

van spoor 5 en in werkput 4 ter hoogte van spoor 10. Er werd een dwarssleuf van  ca. 4 meter breed 

aangelegd tussen werkput 1 en werkput 2.  In totaal komt dit neer op 984 m² wat overeenkomt met 

ca. 15,9% van de te onderzoeken zone (6.185 m²). Door de kijkvensters, de dwarssleuf en het 

verlengen van de twee meest zuidelijke proefsleuven werd een zo representatief mogelijk gedeelte 

geprospecteerd. 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op dinsdag 31 augustus 2021,  onder leiding van 

erkend archeologe Marjolijn De Puydt en archeoloog Jeroen Adriaensen. De sleuven werden 

aangelegd door middel van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een gladde kraanbak van 2 

m breed. De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische niveau. Bij het 

verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. De sleuven en 

aangetroffen sporen werden gedocumenteerd door middel v̂k lsbowf`eqpclql¨p+ Sbopmobfa lsbo ebq 

terrein werden enkele profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te verkrijgen van de 

aanwezige bodemopbouw. Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 

 
18 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016, p. 65 
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Figuur 16: Plangebied op recente orthofoto 19 met weergave van de uitgevoerde proefsleuven. 

 
19 AGIV 2021d 
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Figuur 17: Zicht op het terrein; noordwestelijk gedeelte (© J. Verrijckt Bvba) 

 

 
Figuur 18: Zicht op het terrein; noordoostelijk gedeelte (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 19: Zicht op het terrein; zuidoostelijk gedeelte (© J. Verrijckt Bvba) 

 

4.3 Assessmentrapport  

4.3.1 Landschap en bodemopbouw 

©Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als bebouwde zone 
(OB) ondanks het gebrek aan bebouwing op het terrein. Ten noorden van het projectgebied zijn sterk 
vergraven kunstmatige gronden (bodemtype OT) en ten oosten enkele opgehoogde gronden (ON). 

Rond het terrein is bodemtype X geattesteerd, dit zijn de duinen van de Kempen, een gemengd 
landtype, bestaande uit landduinen, al of niet gefixeerd, en uitgewaaide depressies. De duinen zijn 
opgebouwd uit los, humusarm, middelmatig zand op wisselende diepte, rustend op een volledige 
min of meer onthoofde Podzol. De duinen vormen belangrijke complexen overwegend beplant met 
naaldhout, een gedeelte werd gebruikt als bouwgrond, terwijl de rest braak ligt. 

Zbf is een droge podzolserie met weinig duidelijke ijzer en/of humus B horizont die in de nabijheid 
van het plangebied is geattesteerd. Deze droge podzolserie verschilt morfologisch niet van de zeer 
droge podzolen, tenzij door het voorkomen van roestverschijnselen tussen 90 en 120 cm diepte. 
Onder bos is de bovengrond heterogeen en humusarm. Onder akkerland heeft deze een dikkere 
humuslaag, terwijl de dikke humuslaag de betere droge zandgronden vertegenwoordigt.ª 20 

 

 

 
20 MASSAGÉ 2017 
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De bodemkundige opbouw werd onderzocht en uitvoerig besproken tijdens het landschappelijk 

bodemonderzoek. Hierbij werd in twee van de vijf boringen een restant van een podzolbodem 

aangetroffen. Er werd tijdens de uitvoering van het verkennend archeologisch booronderzoek 

nagenoeg geen restant van een Bs-horizont aangetroffen. Mogelijk ging het bij de twee boringen met 

een B-horizont tijdens het landschappelijk bodemonderzoek om lokale minerale humusaanrijkingen 

veroorzaakt door bomen en bijhorende wortelwerking. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd geen B-horizont aangetroffen, maar een Ap/C/Cg 

bodemopbouw. Dit bevestigt de resultaten van het verkennend archeologisch booronderzoek voor 

de bodemopbouw. Er werd relatief veel grind aangetroffen in de bodem. 

Het archeologisch vlak varieerde van hoogte tussen 41,999 m en 42,995 m +TAW waarbij het 

centraal-noordelijk gedeelte het laagst ligt en het zuidoostelijk gedeelte het hoogst. Dit volgt grosso 

modo het bestaande reliëf. Het vlak werd tussen 25 en 45 cm aangetroffen onder het maaiveld. 

Verspreid over het terrein werden twee bodemprofielen aangelegd. In de uiterst noordwestelijke hoek 

werd profiel PR1001 aangelegd. In de uiterst zuidoostelijke hoek werd profiel PR4001 aangelegd. 

Hierbij werd één pedogenetische of bodemkundige zone aangetroffen. Onder de ploeglaag (Ap) 

met variërende dikte tussen 25 en 45 cm en kenmerkende donkerbruine tot grijze kleur werd de C-

horizont aangetroffen als relevant archeologisch vlak. De C-horizont had een beige-gele kleur en 

was matig grindhoudend. Hieronder werd in PR4001 een sterk grindhoudende Cg-horizont 

aangetroffen met oranje-gele kleur. 

Deze bodemprofielen komen niet overeen met de resultaten uit het landschappelijk 

bodemonderzoek, maar wel met de resultaten uit het verkennend booronderzoek. Op de bodemkaart 

van Vlaanderen staat geheel het terrein gekarteerd als OB (onder bebouwing), dit komt echter niet 

overeen met de aangetroffen bodemopbouw. 
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Figuur 20: Plangebied op DTM met weergave van de genomen maaiveldhoogtes. 



42 
 

 

 

J. Verrijckt Archeologie & Advies   Rapport Nr. 0748 

 
Figuur 21: Plangebied op DTM met weergave van de genomen vlakhoogtes. 
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Figuur 22: Plangebied op bodemkaart 21 met weergave van de aangelegde bodemprofielen. 

 
21 DOV VLAANDEREN, 2021a 
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Figuur 23: Profiel 1001 op foto (© J. Verrijckt Bvba).  
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Figuur 24: Profiel 4001 op foto (© J. Verrijckt Bvba). 

 

 

 

 

 

 

 


























































