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1 Resultaten van het bureauonderzoek 

1.1 Administratieve gegevens 

Tabel 1: Administratieve gegevens: De administratieve gegevens identificeren de actoren die betrokken zijn bij het 

vooronderzoek en de locatie van het vooronderzoek. 

a) De locatie van het vooronderzoek met 

vermelding van: 

 

Provincie Oost-Vlaanderen 

Gemeente Wetteren 

Deelgemeente / 

Postcode 9230 

Adres Vantegemstraat 29, 

9230 Wetteren 

Toponiem Vantegemstraat 29 

Bounding box 

(Lambertcoördinaten) 

Xmin = 112664 

Ymin = 184891 

Xmax = 113044 

Ymax = 185155 

b) Het kadasterperceel met vermelding 

van gemeente, afdeling, sectie, 

perceelsnummer of -nummers en kaartje 

Wetteren, Afdeling 1, Sectie G, nr.1364b 

Figuur 1 

c) Een topografische kaart van het 

onderzochte gebied waarvan de schaal 

afgestemd is op de grootte van het 

projectgebied 

Figuur 2 

d) Alle betrokken actoren en specialisten  Wouter Van Goidsenhoven (erkend 

archeoloog) 

Clara Thys (archeoloog) 

Elke Ghyselbrecht (aardkundige) 

Aaron Willaert (historicus) 

Julie Deryckere (archeoloog) 

e) Personen buiten het project die 

geraadpleegd of betrokken werden voor 

algemene wetenschappelijke advisering 

/ 
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Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 2: Projectgebied weergegeven op de topografische kaart van België (Bron: Geopunt).  
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1.2 Onderzoeksopdracht 

1.2.1 Doelstelling 

Het archeologisch vooronderzoek betracht altijd eerst door raadpleging van gekende en 

ontsloten informatiebronnen tijdens een bureauonderzoek eventueel aanwezig archeologisch 

erfgoed binnen het onderzoeksgebied te inventariseren, waarderen en veiligstellen. 

1.2.2 Onderzoeksvragen 

Voor het bureauonderzoek zijn volgende onderzoeksvragen te formuleren: 

- Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

- Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

- Welke geomorfologische processen zijn bekend?  

- Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

- Zijn er archeologische resten bekend binnen de grenzen van het plangebied? 

- Welke is de aard en ouderdom van bekende archeologische resten?  

- Welke is de conserveringsgraad en gaafheid van de bekende archeologische resten? 

- Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventueel aanwezige archeologische 

resten?  

1.2.3 Juridische context 

Het onderzoeksterrein situeert zich volgens het gewestplan in een zone bestemd als 

industriegebied/regionaal bedrijventerrein met openbaar karakter. Het onderzoeksterrein 

situeert zich noch binnen een vastgestelde archeologische zone, noch binnen een 

archeologische site, noch binnen een zone waar geen archeologie te verwachten valt. Deze 

archeologienota wordt opgemaakt naar aanleiding van een geplande stedenbouwkundige 

vergunningsaanvraag waarbij de totale oppervlakte van de ingreep in de bodem 5000 m2 of 

meer beslaat.  

De oppervlakte van het plangebied in kwestie bedraagt ca. 3,03 ha. De geplande bodemingrepen 

beslaan een totale oppervlakte van ca. 1,79 ha. vandaar is men verplicht een bekrachtigde 

archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. 

1.2.4 Randvoorwaarden  

Voor het bureauonderzoek worden enkel toegankelijke en beschikbare bronnen gebruikt. 

Een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem is momenteel economisch 

onwenselijk voorafgaand aan het aanvragen van de stedenbouwkundige vergunning. De 

opdrachtgever wenst het verkrijgen van een vergunning af te wachten.   

Daarom wordt geopteerd voor de uitzonderingsprocedure waarbij een nota wordt aangeleverd 

op basis van een bureauonderzoek. In dit bureauonderzoek wordt nagegaan of er op het 

projectgebied een uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk is en of 

(gedeeltelijke) vrijgave mogelijk is. 
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1.2.5 Archeologische voorkennis van het terrein 

Binnen de grenzen van projectgebied Wetteren Vantegemstraat 29 werd in het verleden geen 

archeologisch onderzoek uitgevoerd. 

In de omgeving zijn wel enkele archeologische vindplaatsen gekend (cfr. infra). 
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1.3 Werkwijze en strategie 

1.3.1 Methode  

In de praktijk resulteert het bureauonderzoek in een inschatting van het archeologisch potentieel 

van een onderzoeksgebied. Het archeologisch potentieel drukt een verwachting uit ten aanzien 

van voorkomen, aard, gaafheid en conservering van de archeologische resten in de ondergrond 

van de planlocatie. Het archeologisch potentieel is gebaseerd op vier variabelen: fysisch-

geografische situatie, bekende archeologische vindplaatsen, archeologische indicatoren en de 

verstoringshistoriek.  

Pas na de vaststelling van het archeologisch potentieel kunnen onderbouwde inschattingen 

worden gemaakt over de planeffecten op eventueel archeologisch erfgoed.  

1.3.2 Fysisch geografische situatie 

Geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van het 

landschap in het plangebied, de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van 

sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. Een aantal (prehistorische) 

vindplaatstypen kunnen bovendien uitgesproken gekoppeld worden aan specifiek aanwijsbare 

landschapsvormen.  

De aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de 

verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed.  

Volgende informatiebronnen werden geconsulteerd t.b.v. een eerste aardkundige analyse: 

- Tertiair en Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Toelichting bij de Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Bodemkaart van Vlaanderen 

- Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen  

- Hydrografische kaart van Vlaanderen 

1.3.3 Historische context en bekende archeologie vindplaatsen 

Beschikbare historische en toponymische kennis over woonplaatsen (buurtschap, gehucht, 

dorp, stad) in en nabij het onderzoeksgebied kan een zinvol kader bieden om de betekenis van 

bekende archeologische vindplaatsen te evalueren. 

Om een overzicht te krijgen van de bekende archeologische vindplaatsen binnen het 

onderzoeksgebied werd de Centrale Archeologische Inventaris van Agentschap Onroerend 

Erfgoed geraadpleegd en is lokaal geïnformeerd naar recent onderzoek. De recente onderzoeken 

die voortvloeiden uit archeologienotaôs zijn geraadpleegd via loket.onroerend.erfgoed.be. 
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1.3.4 Archeologische indicatoren 

Archeologische indicatoren omvatten diverse datacategorieën zoals resultaten van non-

intrusieve archeologische prospectietechnieken (bijvoorbeeld vondstmeldingen van 

metaaldetectie), toevallige vondsten bij niet-archeologische graafwerken, maar vooral ook 

historisch-cartografische bronnen, iconografische data en fotocollecties. Ze vormen fysiek 

aanwijsbare fenomenen die een aanwijzing kunnen zijn voor de aanwezigheid, ter plaatse of in 

de nabijheid, van archeologische sites. 

Archeologische indicatoren zijn gezocht in de Centrale Archeologische Inventaris van het 

Agentschap Onroerend Erfgoed en in ontsloten cartografische bronnen die zowel via Geopunt 

als via het Nationaal Geografisch Instituut (Cartesius) ter beschikking worden gesteld. 

Bijkomende cartografische bronnen zijn waar relevant bekomen via verder archiefonderzoek.  

1.3.5 Verstoringshistoriek 

De verstoringsgraad van het onderzoeksgebied bepaalt in belangrijke mate de te verwachten 

gaafheid en bewaringsgraad van eventueel aanwezig archeologische bodemarchief. Om een 

correcte inschatting van de verstoring van de bodem te kunnen maken kunnen allerhande 

bronnen van pas komen. Zo kan mondelinge informatie van vroegere gebruikers of bewoners, 

beschikbare plannen van (verdwenen) constructies, verslagen van bodemonderzoeken en 

saneringen of informatie over delfstoffenwinning relevante informatie bieden. 

Aanvullende informatie over recent historisch landgebruik is afkomstig van geraadpleegde 

luchtopnames vanaf 1971, ter beschikking gesteld via Geopunt.    
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1.4 Assessmentrapport 

Het assessmentrapport omvat alle relevante gegevens die over het projectgebied verzameld 

kunnen worden uit toegankelijke literatuur en kaartmateriaal, die bijdragen tot het gefundeerd 

inschatten van het archeologisch potentieel van het plangebied. Om dit laatste te bereiken 

worden de verzamelde gegevens met elkaar vergeleken, geconfronteerd en samengelegd. Dit 

rapport heeft als doel het plangebied binnen zijn archeologisch en landschappelijk kader te 

plaatsen, rekening houdend met de geplande bodemingrepen. De studie maakt gebruik van 

verschillende datasets, waarbij het uitgangspunt steeds het ontwerpplan van de toekomstige 

bodemingrepen is. Dit ontwerpplan wordt telkens geprojecteerd op de geologische, 

bodemkundige en historische kaarten. Alle kaartmateriaal werd vervaardigd met behulp van 

QGIS, een geografisch informatiesysteem. 

Op basis van deze assessment van het projectgebied kan een gegronde argumentatie opgesteld 

worden over de noodzaak en het nut van al dan niet verder te nemen archeologische 

maatregelen, die uiteengezet worden in deel 2: het programma van maatregelen. 
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1.4.1 Introductie tot het projectgebied 

1.4.1.1 Ruimtelijke situering 

Het projectgebied is gelegen te Wetteren, in de provincie Oost-Vlaanderen. De fusiegemeente 

Wetteren bestaat uit de deelgemeenten Wetteren, Westrem en Massemen. De gemeente grenst 

ten noorden aan Laarne, ten oosten aan Wichelen, ten zuidoosten aan Lede, ten zuiden aan Sint-

Lievens-Houtem, ten zuidwesten aan Oosterzele en ten westen aan Melle en Destelbergen. Het 

centrum van Wetteren bevindt zich ca. 4,8 km naar het noordoosten. Het centrum van Westrem 

en Massemen respectievelijk ca. 2,4 km naar het noordoosten en 1,6 km naar het zuidoosten. 

Het terrein grenst in het noorden aan de Vantegemstraat. De E40 ligt ca. 100 m naar het zuiden. 

De Vantegembeek stroomt ca. 270 m ten noorden van het terrein. De Bavegemse beek ca. 450 

m naar het zuiden.  

 

Figuur 3: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2020 (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.2 Geplande werken 

1.4.1.2.1 Bestaande toestand 

Het projectgebied heeft een oppervlakte van ca. 3,03 ha.  

Langs de noordzijde is een bedrijfsgebouw te situeren met een oppervlakte van 6617 m².  

Rondom het gebouw is langs drie zijden verharding gelegen die hoofdzakelijk dienst doet als 

parkeergelegenheid.  

Ten zuiden van het gebouw bestaat het terrein uit een groenzone. Het gaat om een grasveld met 

langs de zuidelijke en westelijke perceelsgrens een beek met daarrond begroeiing. Langs de 

noordwestelijke zijde loopt de beek ten noorden van het projectgebied.  

  

Figuur 4: Projectgebied weergegeven op de meest recente orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2020 (Bron: 

Geopunt). 
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1.4.1.2.2 Ontworpen toestand 

De opdrachtgever plant de realisatie van een nieuw bedrijfsgebouw aanpalend aan het bestaande 

gebouw ter hoogte van de huidige groenzone. De aanwezige struiken en bomen langs de rand 

van deze zone zullen worden gerooid. Het bestaande pand zal samen met de omliggende 

verharding behouden blijven. De geplande bodemingrepen beslaan een totale oppervlakte van 

ca. 1,79 ha.  

Langsheen de zuidzijde van het bestaande gebouw zal tijdens de bouwwerken een 

secanspalenwand worden voorzien met een breedte van 53 cm die zal voorzien worden tot op 

ca. 4 m ïmv. Daarnaast zal het terrein centraal en langs de oostelijke en zuidelijke zijde tussen 

de 1 en 1,4 m worden afgegraven om het hoogteverschil met de westelijke zijde weg te werken. 

Het nieuwbouwvolume zal een oppervlakte beslaan van ca. 6827 m² en bestaat uit een 

bedrijfshal en kantoorgedeelte. De gelijkvloerse verdieping van het gebouw zal worden 

aangelegd op 1,2 m boven het nieuwe maaiveld om de toegang tot de laad- en loszone voor 

trucks te vereenvoudigen. De bedrijfshal en het kantoor zullen worden onderkelderd over een 

oppervlakte van 5582 m². De kelder wordt aangelegd tot op een diepte van ca. 3,5 m onder het 

huidige maaiveld. Langs de oostzijde van het gebouw zal een inrit naar de kelderverdieping 

worden voorzien. Daarnaast bevindt zich ter hoogte van het kantoor een lift met een liftput die 

reikt tot op een diepte van ca. 4,5 m ïmv (huidig maaiveld). Het gebouw zal gefundeerd worden 

door middel van kolomfunderingen waarvoor een bodemingreep van ca. 2,4 m ïmv (huidig 

maaiveld) wordt gerekend. De buitenwanden van het nieuwbouwvolume zullen reiken tot op 

1,70 m ïmv (huidig maaiveld). Ten noordwesten van het nieuwbouwvolume komt een apart 

gebouwtje met een oppervlakte van 10 m² dat zal dienst doen als rokersruimte. Dit gebouwtje 

zal bovenop de verharding worden geplaatst.   

Rondom de nieuwbouw zal een laad- en loszone voor trucks worden aangelegd. Daarnaast 

zullen drie hellende opritten worden voorzien langsheen de loszone om binnen te rijden in de 

hoger gelegen hal. Het overige gedeelte van de verhardingszone rondom het gebouw zal 

hoofdzakelijk dienst doen als parkeerterrein. De totale oppervlakte van de verhardingszone 

beslaat 10387 m². Voor de aanleg van de verharding wordt rekening gehouden met een 

bodemingreep van 60 cm ïmv (nieuw maaiveld).   

Het overige gedeelte van het terrein zal worden ingericht als groenzone. Hiervoor wordt een 

bodemingreep van 30 cm ïmv gerekend (nieuw maaiveld).  

De nieuwbouw zal voorzien worden van nieuwe rioleringen die zullen aansluiten op een nieuw 

te plaatsen septische put en hemelwaterput. De putten zullen reiken tot op 3 m ïmv (nieuw 

maaiveld). Voor de aanleg van de rioleringen wordt rekening gehouden met een aanlegsleuf 

van 60 cm breedte bij een diepte van maximaal 1,5 m ïmv (nieuw maaiveld). Daarnaast zullen 

over een oppervlakte van 600 m² infiltratiekratten worden voorzien die reiken tot op 2,4 m ï

mv (nieuw maaiveld).  

De nieuwe rioleringen zullen worden aangesloten op het bestaande netwerk. Hiervoor zal langs 

de noordwestelijke zijde van het terrein een aanlegsleuf doorheen de bestaande verharding 

worden voorzien.  
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Figuur 5: Inplantingsplan weergegeven op de meest recente orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2020 (Bron: 

Geopunt, Opdrachtgever).  

 

Figuur 6: Synthese van de geplande werken weergegeven op de meest recente orthofoto, middenschalig, 

winteropnamen, 2020 (Bron: Geopunt, Opdrachtgever).  
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1.4.2 Fysisch geografische en geologische situatie 

Tabel 2: Overzicht van de aardwetenschappelijke gegevens. 

Bron Informatie 

Landschappelijke situering Zandleem- en leemstreek 

Tertiair Lid van Vlierzele (Formatie van Gentbrugge) 

Quartair Type 1, Type 5 

Bodemtypes Lbc, s-Pbc 

Potentiële bodemerosie Onbekend 

Digitaal Hoogtemodel van 

Vlaanderen 

 

30,7 ï 33,1 m TAW 

Hydrografie Beneden-Scheldebekken, deelbekken De drie 

Molenbeken 

 

1.4.2.1 Landschappelijke situering 

Het projectgebied is te situeren in de zandleem- en leemstreek.  

Het terrein situeert zich op een noordelijke uitloper van de dekzandrug die gelegen is binnen 

het Schelde-Dender Interfluvium. Het Interfluvium bestaat uit tertiaire getuigenheuvels die 

quasi steeds ZW ï NO gericht zijn. De grote interfluviale hoogten worden onderverdeeld door 

vier grote beekinterfluvia. De uitloper waarop het projectgebied gelegen is wordt omgeven door 

de Molenbeek van Melle ten westen en die van Wetteren naar het oosten. De consequente 

gerichte ruggen van het interfluvium vertonen trapvormige vervlakkingen die naar het noorden 

afhellen. Het hoogste niveau vindt men terug te Sint - Lievenshoutem (+80 m), het intermediair 

niveau van + 60 m ligt meer naar het noorden (Balegem, Munte, Letterhoutem, Vlierzele) en 

het niveau van +30 m vormt de laatste heuvels grenzend aan de Vlaamse Vallei. Het 

projectgebied behoort tot deze laatste1. De rivieren in de omgeving van het projectgebied 

wateren af in noordoostelijke richting vanaf de heuvelrug naar de Molenbeek toe die vervolgens 

op ca. 3,8 km ten noordoosten van het projectgebied overloopt in de Zeeschelde. De locatie, op 

hoger gelegen droger terrein nabij meerdere beekvalleien, moet voor zowel jager-verzamelaars 

als vroege landbouwers zeer aantrekkelijk geweest zijn.  

Het micro-reliëf binnen het projectgebied varieert tussen de 30,7 en 33,1 m TAW. Het terrein 

helt af in noordelijke richting. Centraal binnen de zone voor bodemingrepen komt een hoger 

gelegen zone voor. Ter hoogte van het onderzoeksgebied en de omliggende percelen werden 

vermoedelijk reeds eerder wijzigingen aangebracht aan het maaiveld. 

                                                 
1 De Moor 1978; De Moor G., Haecon, 2000, Toelichting bij de Quartairgeologische Kaart ï Kaartblad 22 Gent, Vlaamse 

overheid Dienst Natuurlijke Rijkdommen. 
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Hydrografisch behoort het plangebied tot het Beneden-Scheldebekken, deelbekken De drie 

Molenbeken.  

 

Figuur 7: Projectgebied weergegeven op de Traditionele Landschappenkaart (Bron: Geopunt). 
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Figuur 8: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 9: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 
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Figuur 10: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 11: Hoogteverloop NO-ZW 

 

Figuur 12: Hoogteverloop NW-ZO 
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1.4.2.2 Tertiaire lithostratigrafie 

Het projectgebied bevindt zich in het Lid van Vlierzele (Formatie van Gentbrugge). De 

Formatie van Gentbrugge bestaat uit een afwisseling van kleiïge siltige en zandige mariene 

sedimenten met enkele macrofossielen. Het is onderverdeeld in drie leden; van oud naar jong: 

het Lid van Merelbeke, het Lid van Pittem en het Lid van Vlierzele. 

Het Lid van Vlierzele is een groen tot grijsgroen fijn zand dat een duidelijke horizontale of 

kruisgewijze gelaagdheid vertoont aan de top. Soms is het ook homogeen met veel tubulaties 

door bioturbatie. Deze zanden werden afgezet in een epicontinentale zee. Naar onder toe gaat 

het meestal over in een homogeen kleiïg zeer fijn zand met kleilenzen. Bovenaan kunnen ook 

gedifferentieerde kleilagen voorkomen met humeuze intercalaties. De afzetting bevat slechts 

weinig macrofossielen. Harde zandsteenbanken komen regelmatig voor en werden vroeger 

plaatselijk aangewend als bouwsteen. 

 

Figuur 13: Projectgebied weergegeven op de Tertiair Geologische Kaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.2.3 Quartaire lithostratigrafie 

Het projectgebied is gelegen in het Quartair Type 1. Dit type bestaat uit een eolische afzetting 

van het Weichseliaan tot mogelijk Vroeg-Holoceen (zand tot zandleem). Deze afzetting kan 

eventuele hellingsafzettingen van het Quartair bevatten. 

Het projectgebied is tevens gelegen in het Quartair Type 5. Dit type bestaat uit eolische 

afzettingen van het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen) tot mogelijk Vroeg-Holoceen (zand tot 

zandleem). Deze afzetting kan eventuele hellingsafzettingen van het Quartair bevatten. Deze 

afzettingen rusten op fluviatiele afzettingen van het Holsteiniaan (Midden-Pleistoceen). 

 

Figuur 14: Projectgebied weergegeven op de Quartair Geologische Kaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.2.4 Bodemvormingsprocessen 

De bodemkaart geeft ter hoogte van het onderzoeksgebied een matig droge, lichte 

zandleembodem weer. 

Het bodemtype Lbc is een droge zandleembodem met sterk gevlekte, verbrokkelde textuur B 

horizont. De Ap is ongeveer 25 cm dik, donkerbruin en matig humeus. De Ap rust op een zwak 

humeuze, bruinachtige overgangshorizont. Roestverschijnselen liggen dieper dan 120 cm. 

Het bodemtype s-Pbc is een droge licht zandleembodem met sterk gevlekte, verbrokkelde 

textuur B horizont waarbij zand op geringe diepte voor komt (minder dan 75 cm). De bouwvoor 

van deze bodems is gemiddeld ca. 20 a 30 cm dik, (donker)grijsbruin, matig humeus en rust op 

een bruinachtige zwak humeuze overgangshorizont die eveneens een dikte heeft van 20 a 30 

cm.  De textuur B komt voor tussen 70 en 90 cm diepte en is gaaf of verbrokkeld. 

Roestverschijnselen komen voor tussen 90 en 120 cm. 

 

Figuur 15: Projectgebied weergegeven op de Bodemkaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.3 Historische en archeologische voorkennis 

1.4.3.1 Overzicht van de gekende archeologische waarden 

In de ruime omgeving zijn slechts enkele archeologische vindplaatsen en indicatoren gekend. 

Zeer waarschijnlijk valt dit te wijten aan een gebrek aan systematisch noodonderzoek in het 

verleden. De archeologische waarnemingen in de omgeving betreffen hoofdzakelijk zgn. off-

site relicten die niet zozeer te interpreteren zijn als sporen van bewoning maar wel wijzen op 

aanwezigheid van nederzettingen in de omgeving. Het merendeel van de waarnemingen zijn 

greppels, grachten en kuilen uit de middeleeuwen. Bij recenter onderzoek aan de Blauwe Paal 

werd evenwel een brandrestengraf uit de Romeinse periode onderzocht.  

 

Figuur 16: Projectgebied weergegeven op het DHMV met aanduiding van de CAI-polygonen binnen een straal van 2 

km van het projectgebied (Bron: Geopunt). 

 

I. Archeologische vindplaatsen 

150161 Mechanische prospectie (2007) 

late middeleeuwen: gracht 

20ste eeuw: obussen 
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Bron: Pede, R.& Van De Vijver, M. 2009: Archeologisch 

vooronderzoek met explosieve resultaten langs de Koedreef te Wetteren 

(O.-Vl.), onuitgegeven rapport, pp. 10 

159927 Mechanische prospectie (2011) 

middeleeuwen: greppel met fragment van kogelpot, ook aardewerk uit 

de nieuwe tijden 

onbepaald: mogelijke mergelkuilen, ploegsporen 

nieuwe tijd: perceelsgreppels 

Bron: Reyns N. & Van Celst M. 2011, Archeologisch vooronderzoek 

Wetteren - Gijzenzelestraat, Rapporten All-Archeo bvba 048 

 

II.  Archeologische indicatoren 

 

Historisch-cartografische en iconografische data 

31864 Indicator cartografie 

Onbepaald: Site met walgracht  

31865 Indicator cartografie 

Onbepaald: site met walgracht 

159394 Indicator cartografie 

late middeleeuwen: kasteelsite, oudste vermelding 1408 

 

Erfgoedonderzoek 

31666 Erfgoedonderzoek 

volle middeleeuwen: kerk, het bestaande schip gaat hoogstwaarschijnlijk 

terug tot het Romaans zaalkerkje dat opklimt tot de 12de eeuw. De toren 

werd waarschijnlijk eind 13e-begin 14de eeuw bijgebouwd. Eerste 

vermelding: 1145.  

31866 Erfgoedonderzoek 

nieuwe tijd: molen 

159421 Erfgoedonderzoek 
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nieuwe tijd: site met walgracht, op de Ferrariskaart aangegeven als 

óKoninckxhofô gaat mogelijk terug tot de late middeleeuwen.  

503975 Erfgoedonderzoek 

Romeinse tijd: onder het altaarblad van het Barok-altaar bevond zich 

een gesculpteerde blok in kalksteen uit de Romeinse tijd: een element 

van een zuilenbundel, bekroond door kapitelen met bladwerkversiering 

vroege middeleeuwen: koor is laat-gotisch, eerste kerk: 976, huidige 

kerk: 13de eeuw.  

Bron: DE POTTER F. & BROECKHAERT J., 1995: Geschiedenis van 

de gemeente Gijzenzele. In: Het Land van Rode, 89, p 1-14. 

 

Veldprospecties 

500254 Veldkartering  

Romeinse tijd: vermoedelijk Romeinse villa, sterke concentratie 

dakpanfragmenten 

Bron: ROGGE M., 2001. Een gesculpteerd bouwelement van een 

Gallo-Romeinse tempel uit de Sint-Bavokerk te Gijzenzele (O.-Vl.). 

In: Zottegems Genootschap voor Geschiedenis en Oudheidkunde. 

Handelingen, X, 1, pp. 119-138. 

500255 Veldkartering 

middeleeuwen: aardewerk 

steentijd: silexsplinter 

Bron: ROGGE M., Velzeke, 30.07.2003. 
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(Archeologie) notaôs binnen een straal van 1,5 km 

In de directe omgeving van het projectgebied werden in het verleden reeds verschillende 

archeologienotaôs opgesteld. In onderstaande tabel worden de notaôs waarbij eveneens een 

vervolgonderzoek werd uitgevoerd, toegelicht.  

Daarnaast werd voor het terrein precies ten noordoosten van het projectgebied in het verleden 

reeds een archeologienota opgemaakt (ID9691) bestaande uit een bureaustudie2. Hierbij werd 

voor het zuidoostelijke gedeelte van het terrein een vervolgonderzoek in uitgesteld traject 

geadviseerd in de vorm van een landschappelijk bodemonderzoek en proefsleuvenonderzoek. 

Dit onderzoek werd op heden nog niet uitgevoerd.  

 

Figuur 17: Projectgebied weergegeven met de archeologienota's binnen een straal van 1,5 km (Bron: Geopunt). 

                                                 
2 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/9691 
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Figuur 18: Projectgebied met aanduiding nabijgelegen archeologienota weergegeven op de meest recente orthofoto, 

middenschalig, winteropnamen, 2020 (Bron: Geopunt). 
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ID Resultaten Advies 

167093 

190794 

200045 

 

Bureaustudie + LBO + PIB: Wetteren Blauwe Paal 

In het oostelijke deel van proefsleuf 3 werd tijdens het 

vooronderzoek een geïsoleerde, rechthoekige, houtskoolrijke 

kuil (S17) aangetroffen. Er werd geen verbrand botmateriaal 

aangetroffen in de spoorvulling. Uit de ingezamelde 

grondstalen werden na het zeef- en trieerwerk scherven 

teruggevonden. Het aardewerk, 20 in totaal (61g), behoort toe 

aan twee recipiënten. De aanwezigheid van deze secundair 

verbrande scherven doet vermoeden dat het spoor 

geïnterpreteerd moet worden als brandrestengraf. Er dient 

opgemerkt te worden dat het spoor slechts ondiep en deels 

bewaard is gebleven, waardoor het gecremeerde bot reeds 

verploegd kan zijn. Verder natuurwetenschappelijk onderzoek 

wees uit dat het residu uit kuil S17 getuigt van een bewuste 

selectie van stamhout van eik op basis van de gunstige 

brandeigenschappen van het materiaal, aangevuld met 

haagbeuk. De antracologische resultaten kunnen zowel wijzen 

op een houtskoolmeiler als op een brandrestengraf. De 14C-

datering plaatst de context in de vroeg tot midden-Romeinse 

periode, hetgeen in lijn ligt met de eerder aangehaalde 

verwachtingen. 

Vrijgave 

61936 

68957 

Bureaustudie + LBO + PIB: Wetteren Oude Gentweg 

Het proefsleuvenonderzoek toonde aan dat op het terrein enkel 

archeologische sporen aanwezig zijn uit de middeleeuwen tot 

de nieuwste tijd. Ze zijn te interpreteren als sporen gerelateerd 

aan het gebruik van het terrein als akkerland. 

Vrijgave 

21418 

105859 

1227910 

Bureaustudie + LBO + PIB: Wetteren Gijzenzelestraat 

Hoewel er één archeologisch relevant spoor aangetroffen 

werd, kan gesteld worden dat deze niet concreet genoeg is om 

te spreken van een archeologische site. Het gaat potentieel om 

een houtskoolmeiler die voorzichtig gedateerd wordt in de 

Romeinse tijd of de late-, of postmiddeleeuwen. Het spoor 

staat op zichzelf en heeft op zich al genoeg informatiewaarde 

bereikt. 

Vrijgave 

                                                 
3 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/16709 
4 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/19079 
5 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/20004 
6 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/6193 
7 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/6895 
8 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/2141 
9 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/10585 
10 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/12279 
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725211 

1066112 

Bureaustudie + LBO + VAB + PIB: Wetteren Volkershouw 

bufferbekken 

Op terrein werden 10 sleuven aangelegd met NW - ZO 

oriëntatie. De proefsleuven werden ingepland op basis van de 

resultaten uit het voorgaande landschappelijke booronderzoek. 

In totaal konden bij het proefsleuvenonderzoek 21 sporen 

opgemeten worden verspreid over 8 sleuven. In twee van de 

sporen (S1 en S18) werd aardewerk gevonden dat in de 

Karolingsiche periode kan worden gedateerd. Aangezien de 

archeologische sporen en vondstenmateriaal vrij gering zijn in 

aantal, wordt er verder geen archeologisch vervolgonderzoek 

geadviseerd. 

Vrijgave 

  

                                                 
11 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/7252 
12 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/10661 
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1.4.3.2 Historische context en bekende archeologische vindplaatsen 

De oudste vermelding van Wetteren is als Vuehtre en dateert van 980. Hoe de heerlijkheid van 

Wetteren ontstond en sinds wanneer zij afhing van het Land van Dendermonde is niet gekend, 

maar de Bethunes bleken reeds in de 13e eeuw in het bezit van beide. Via huwelijkspolitiek 

kwam Wetten in handen van de graaf van Vlaanderen tot in 1576, waarna de regio onder 

zeggenschap kwam van de Vilains van Gent, die heren bleven tot het einde.  

Gelegen langsheen de Schelde, tussen Gent en Dendermonde, was Wetteren een militair 

strategisch gebied. Hierdoor had het dorp vaak te lijden onder oorlogsgeweld. Wetteren werd 

vooral getroffen tijdens de strijd tussen Gent en Filips de Goede, in de troebelen van de 16e en 

de oorlogen op het einde van de 17e eeuw. Desalniettemin was de economische betekenis van 

het dorp niet gering. In 1613 kreeg Wetteren toestemming voor het houden van een jaarmarkt. 

De Oostenrijke periode luidde voor Wetteren een periode van relatieve rust en welvaart in. Dat 

Wetteren een enorme industriële ontwikkeling heeft gekend is onder meer te danken aan Jan 

Frans Cooppal die in 1778 op Beirstoppel de 'Koninklijke Buskruitfabriek' heeft opgericht. Het 

'poerkot' kreeg internationale faam want vanaf 1799 werd er geëxporteerd naar Amerika. Felix 

Beernaerts richtte te Wetteren een katoenfabriek in die in 1930 reeds meer dan 2200 mensen 

tewerkstelde. Papeleu was in 1847 de grondlegger van een boomkwekerij die hij wist uit te 

doen groeien tot 65 hectare. In 1910 kende Wetteren als 50 boom- en rozenkwekers die samen 

ca. 2000 hectare bezetten.13 

Dat Wetteren een strategisch punt vormt, werd eveneens duidelijk tijdens de Tweede 

Wereldoorlog wanneer bij de Slag om Kwatrecht drie dagen lang een hevige strijd woedde ter 

hoogte van het Bruggenhoofd van Gent. Het bruggenhoofd werd opgericht tussen 1934 en 1938 

en vormde een onderdeel van een uitgebreidere verdedigingslijn die vanaf Antwerpen de 

Schelde volgde om via de Leie en de Mandel langs de Handzame tot de IJzer te lopen. Om de 

verdedigingsgordel langs de Schelde niet dwars door Gent te leggen, werd een bunkerlinie in 

een boog ten zuiden van de stad aangelegd. Het bruggenhoofd liep van de Schelde in 

Wetteren/Kwatrecht over Betsberg, Munte, Semmersake en Eke tot de Leie in Astene bij 

Deinze14.  

Het bruggenhoofd bestond uit twee weerstandsnesten te Betsberg en Muntekouter aangevuld 

met vooruitgestoken steunpunten te Semmerzake, Eke en Astene. Deze punten werden met 

elkaar verbonden door drie bunkerlijnen: de voorlinie (A- AV- en S-bunkers), de steunlinie 

(met C- en D-bunkers) en de achterlinie (B-bunkers). Vooral in de zone van Kwatrecht tot 

Semmerzake waren de voorliniebunkers, die zich op een heuvelrug bevonden, sterker zichtbaar. 

Hoewel origineel voorzien was de bunkers onderling te verbinden en bijkomend te verdedigen 

met draadversperringen en antitankhindernissen werden deze versterkingen nooit afgewerkt15. 

Ter hoogte van de voormalige landbouwschool, het huidige instituut Mariagaard, op ca. 450 m 

ten noordwesten van het projectgebied, bevond zich een voorliniebunker (A40). Ca. 660 m ten 

noordwesten van het projectgebied is daarnaast een tweede voorliniebunker (Av13) gelegen16.  

                                                 
13 Hasquen, H. (red). 1980. Gemeenten van België, Wetteren, Gemeentekrediet van België, p. 1220. 
14 Bunkergordel.be, Beschrijving van bruggenhoofd Gent ï De Structuur van Bruggenhoofd Gent 
15 Bunkergordel.be, Beschrijving van bruggenhoofd Gent ï De Structuur van Bruggenhoofd Gent ; Agentschap Onroerend 

Erfgoed 2022: Bruggenhoofd Gent [online] https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/304562 (Geraadpleegd op 14-02-2022) 
16 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Bunker A40 [online] https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/85035 (Geraadpleegd op 

14-02-2022); Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Bunker Av13 [online] https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/85032 

(Geraadpleegd op 14-02-2022) 
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Figuur 19: Locatie van de bunkers van het Bruggenhoofd van Gent (Bron: https://www.bunkergordel.be/1-

01%20beschrijving%20tpg.htm). 

 

Figuur 20: Projectgebied weergegeven op de meest recente orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2020 met 

aanduiding van de nabijgelegen bunkers (Bron: Geopunt). 

Nadat de Duitse troepen op 10 mei 1940 het Belgische grondgebied binnenvielen, bleek al snel 

dat het verdedigingsstelsel van België niet genoeg weerstand wist te bieden. Op 16 mei vond 
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na enkele eerdere overnames een nieuwe terugtrekking plaats richting deze verdediging langs 

de Schelde. De Duitse troepen kwamen op 20 mei aan bij de gevechtslinie17.  

 

Figuur 21: Situatie op 10 mei 1940 (Bron: https://www.bunkergordel.be/3-achttiendaagse%20veldtocht.htm). 

 

Figuur 22: Situatie op 20 mei 1940 (Bron: https://www.bunkergordel.be/3-5-achttiendaagse%20veldtocht.htm). 

De vroegere landbouwschool op ca. 450 m ten noordwesten van het plangebied vormde de 

grens tussen de opstelling van het derde (11e compagnie) en eerste bataljon (1e compagnie) van 

de 5de linie van de geallieerde troepen. De gevechten langs de linie duurden in totaal drie dagen 

waarbij afwisselend verschillende bunkers en het omliggende terrein werden veroverd en terug 

                                                 
17 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Bruggenhoofd Gent [online] https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/304562 

(Geraadpleegd op 14-02-2022) 
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heringenomen. Op de tweede dag van de veldslag was de bunker te Mariagaard (A40) op een 

gegeven moment de enige bunker in de omgeving van Kwatrecht die nog in handen van de 

geallieerden was. Hoewel enkele bunkers vervolgens nog terug ingenomen konden worden 

door de geallieerden, werd op hoger niveau beslist dat het Bruggenhoofd de daaropvolgende 

nacht verlaten zou worden. Dit naar alle waarschijnlijkheid ten gevolge van de oversteek van 

de Schelde door de Duitse troepen ter hoogte van Petegem bij Oudenaarde18. Bunker A40 

vormde tijdens de gevechten langs het bruggenhoofd een steunpunt van de Belgische 

strijdkrachten van waaruit verschillende tegenaanvallen gelanceerd werden richting het 

projectgebied. Hoewel ter hoogte van het huidige onderzoeksgebied geen gekarteerde 

defensieve structuren gekend zijn moet rekening gehouden worden met kortstondig bemande 

loopgraafsegmenten, schuttersputten, impactkraters en mogelijk stoffelijke resten van 

oorlogsslachtoffers.  De geallieerde troepen trokken zich uiteindelijk in de nacht van 22 op 23 

mei verder terug richting de Leie waar na nog drie dagen strijd de troepen verder terugtrokken 

en op 28 mei de overgave van België volgde. In totaal vielen langs het bruggenhoofd van Gent 

tussen de 300 en 400 oorlogsslachtoffers. In de voortuin van het Instituut Mariagaard werd 

tijdens de oorlog een Duitse militaire begraafplaats aangelegd19.  

 

Figuur 23: Opstelling van de geallieerde troepen ter hoogte van Kwatrecht en Gijgenzele met aanduiding van de 

locatie van het projectgebied (Bron: https://www.bunkergordel.be/3-5-achttiendaagse%20veldtocht.htm). 

                                                 
18 Bunkergordel.be, Chronologisch verloop van de 18 daagse veldtocht aan het bruggenhoofd Gent. 
19 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Bruggenhoofd Gent [online] https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/304562 

(Geraadpleegd op 14-02-2022); Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Bunker A40 [online] 

https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/85035 (Geraadpleegd op 14-02-2022); Bunkergordel.be, Chronologisch verloop van de 

18 daagse veldtocht aan het bruggenhoofd Gent. 
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Figuur 24: Situatieschets van de eerste Duitse aanvallen op de verdedigingslinie ter hoogte van Kwatrecht (Bron: 

https://www.bunkergordel.be/3-5-achttiendaagse%20veldtocht.htm). 

 

Figuur 25: Situatieschets tijdens de tweede dag van de strijd aan het Bruggenhoofd ter hoogte van Kwatrecht (Bron: 

https://www.bunkergordel.be/3-6-achttiendaagse%20veldtocht.htm). 
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1.4.3.3 Archeologische indicatoren en cartografische bronnen 

De Ferrariskaart karteert het gebied als akkerland. Doorheen het terrein loopt een weg van 

noord naar west, met aansluitend een wandelpad in zuidelijke richting. Er is geen bebouwing 

aanwezig binnen de grenzen van het projectgebied. Precies ten noorden van het terrein zijn wel 

enkele gebouwen te situeren. Ten noordwesten is een hoeve met aanzienlijke walgracht, het 

Koninckxhof, gelegen. De ruime omgeving bestaat hoofdzakelijk uit akkerland met verspreid 

enkele bosarealen. De bebouwing is voornamelijk te situeren ter hoogte van enkele gehuchten 

zoals het gehucht Vanteghem ten noorden van het terrein.  

Op de Villaretkaart zijn wel verschillende gebouwen zichtbaar binnen het projectgebied. Deze 

worden omschreven als de Cense de Wetteren of de hoeve van Wetteren. In werkelijkheid dient 

het terrein naar alle waarschijnlijkheid echter zuidelijker, meer zuidwaarts van het kruispunt 

gesitueerd te worden, waardoor het terrein geen verdere invulling krijgt.  

Op het 19de-eeuwse kaartmateriaal blijft het terrein onbebouwd en krijgt het eveneens geen 

verdere invulling. Op elk van deze kaarten loopt zowel door de zone van bodemingrepen als 

het meer noordelijke gedeelte een weg van noord naar zuid door het projectgebied.  

 

Figuur 26: Projectgebied weergegeven op de Ferrariskaart, 1771-1777 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 27: Projectgebied weergegeven op de Ferrariskaart, 1771-1777 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 28: Projectgebied weergegeven op de Villaretkaart, 1745-1748 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 29: Projectgebied weergegeven op de Atlas der Buurtwegen, ca. 1840 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 30: Projectgebied weergegeven op de Vandermaelenkaart, 1846-1854 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 31: Projectgebied weergegeven op de Poppkaart, 1842-1879 (Bron: Geopunt).  
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1.4.3.4 Huidige gebruik en verstoringen 

De orthofotosequentie geeft de evolutie weer in het bodemgebruik binnen de contour van het 

plangebied gedurende de laatste decennia. Op het oudste luchtbeeld uit 1971 is het terrein 

integraal in gebruik als akkerland. Een weg doorkruist het terrein ter hoogte van de zone met 

bodemingrepen van noord naar zuid. Ook door de noordzijde van het terrein loopt een weg. De 

situatie binnen de grenzen van het projectgebied blijft ongewijzigd tot het luchtbeeld van 2005-

2007, wanneer het bedrijfsgebouw langs de noordzijde wordt opgericht. De groenzone ten 

zuiden van het gebouw was in deze periode gedeeltelijk in gebruik als werfzone. Vanaf het 

daaropvolgende luchtbeeld uit 2008-2011 is de huidige indeling van het terrein zichtbaar. Deze 

situatie blijft quasi onveranderd tot op vandaag. Rondom het projectgebied breidde het 

industrieterrein stelselmatig verder uit.  

 

Figuur 32: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, kleinschalig, zomeropnamen, 1971 (Bron: Geopunt).  
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Figuur 33: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, kleinschalig, zomeropnamen, 1979-1990 (Bron: Geopunt).  

 

Figuur 34: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2000-2003 (Bron: Geopunt).  
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Figuur 35: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2005-2007 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 36: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2008-2011 (Bron: Geopunt).  
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Figuur 37: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2020 (Bron: Geopunt).  
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1.5 Synthese  

De opdrachtgever plant de realisatie van een nieuwbouwproject met ondergronds volume aan 

de Vantegemstraat te Wetteren. Het terrein is gelegen tussen de E40 en spoorlijn 50 tussen Gent 

en Brussel. Het projectgebied is ca. 3,03 ha groot. Tegen de Vantegemstraat bevindt zich reeds 

een bedrijfsgebouw met omliggende verharding. Het zuidwestelijke deel van het projectgebied 

is braakliggend. De nieuwbouw wordt gerealiseerd op het braakliggende terrein, de 

gecombineerde oppervlakte van de geplande werkzaamheden bedraagt ca. 1,79 ha. 

Wetteren is gelegen op het interfluvium tussen de Schelde in het noorden en de Dender in het 

zuiden. Het onderzoeksgebied bevindt zich op een noordoostelijke uitloper van een restheuvel. 

Rondom het onderzoeksgebied lopen verschillende beekvalleien die zich hebben ingesneden in 

deze rug. De Quartairgeologische kaart geeft ter hoogte van het onderzoeksgebied een 

profielopbouw weer van eolische afzettingen van het laat-Pleistoceen tot vroeg-Holoceen die 

rusten op de afzettingen van het Tertiair. Ten noordoosten van het onderzoeksgebied worden 

onder de eolische afzettingen fluviatiele afzettingen van het midden-Pleistoceen weergegeven. 

De bodemkaart geeft ter hoogte van het onderzoeksgebied een matig droge, lichte 

zandleembodem weer. Op het DHMV is te zien dat er ter hoogte van het onderzoeksgebied en 

de omliggende percelen vermoedelijk reeds wijzigingen zijn aangebracht aan het maaiveld. De 

locatie, op hoger gelegen droger terrein nabij meerdere beekvalleien, moet voor zowel jager-

verzamelaars als vroege landbouwers zeer aantrekkelijk geweest zijn.  

Op het cartografisch materiaal is te zien dat het onderzoeksgebied zich ten zuiden van het 

gehucht Vantegem bevindt. Op de kaart van Ferraris is te zien dat het onderzoeksgebied in 

gebruik is als akkerland. Het terrein wordt aangesneden door een weg en is vrij van bebouwing. 

Hierin is weinig evolutie te zien op het 19e-eeuws kaartmateriaal. In aanloop naar de Tweede 

Wereldoorlog en de oplopende spanningen in Europa werd beslist om een bijkomende 

verdedigingslijn uit te bouwen op de noordelijke oevers van de Schelde. Ter hoogte van Gent 

werd de linie in een boog ten zuiden van de stad ingericht en ontstond het óBruggenhoofd van 

Gentô tussen de Schelde te Kwatrecht en de Leie in Astene. Deze bestond uit verschillende 

bunkers en defensieve elementen en werd aangelegd tussen 1934 en 1938. De linie werd echter 

nooit volledig uitgebouwd en stellingen die de verschillende bunkers verbonden waren 

grotendeels afwezig. Ten noorden van het onderzoeksgebied, op zoôn 450m, situeert zich 

bunker A40.  Op 10 mei vallen de Duitse strijdkrachten België binnen en overrompelen de 

defensieve stellingen aan de bruggen over het Albertkanaal en het Fort Eben Emael dankzij het 

gebruik van nieuwe offensieve tactieken. Het doel van de Duitse strijdkrachten is de Franse en 

Engelse troepen richting het Belgische binnenland te lokken en ze vervolgens via een 

tangbeweging langs de Ardennen te omsingelen. De Wehrmacht rukt op in oostelijke richting 

langs de zuidelijke oevers van de Schelde. Troepen van het 5e Linie staan opgesteld tussen 

Kwatrecht en Gijzenzele. Op 20 mei starten de Duitsers een offensief op de Belgische 

stellingen. Tijdens de driedaagse Slag bij Kwatrecht vallen meer dan 300 doden en gewonden 

waarvan het merendeel aan Duitse zijde. Bunker A40 vormt hierbij het steunpunt van de 

Belgische strijdkrachten van waaruit verschillende tegenaanvallen gelanceerd worden richting 

het projectgebied. Hoewel ter hoogte van het huidige onderzoeksgebied geen gekarteerde 

defensieve structuren gekend zijn moet rekening gehouden worden met kortstondig bemande 

loopgraafsegmenten, schuttersputten, impactkraters en mogelijk stoffelijke resten van 

oorlogsslachtoffers.  Binnen de orthofotosequentie is te zien dat het terrein begin de jaren ô70 

nog steeds in gebruik was als landbouwgrond. Op de daaropvolgende luchtbeelden is te zien 

hoe de omgeving stelselmatig wordt ingenomen door de huidige industriezone. Vanaf het 

luchtbeeld van 2008-2011 is de huidige toestand te herkennen.  
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In de ruime omgeving zijn slechts enkele archeologische vindplaatsen en indicatoren gekend. 

Zeer waarschijnlijk valt dit te wijten aan een gebrek aan systematisch noodonderzoek in het 

verleden. De archeologische waarnemingen in de omgeving betreffen hoofdzakelijk zgn. off-

site relicten die niet zozeer te interpreteren zijn als sporen van bewoning maar wel wijzen op 

aanwezigheid van nederzettingen in de omgeving. Het merendeel van de waarnemingen zijn 

greppels, grachten en kuilen uit de middeleeuwen. Bij recenter onderzoek aan de Blauwe Paal 

werd evenwel een brandrestengraf uit de Romeinse periode onderzocht.  

Hoewel de gekende archeologische sites eerder beperkt zijn moet, louter vanwege het gunstige 

landschappelijke kader, toch uitgegaan worden van een trefkans inzake archeologisch erfgoed. 

De verwachting bestaat uit zowel artefactenconcentraties als resten van bewoning, begraving 

of andere activiteiten in de vorm van bodemsporen. Daarnaast moet ook gewezen worden op 

de trefkans inzake relicten uit WOII, een periode die zelden zichtbaar is in het archeologische 

archief. In de eerste plaats dient een landschappelijk bodemonderzoek de bodemopbouw en 

bewaringskansen te evalueren. Mocht hieruit blijken dat plaatselijk bodemhorizonten bewaard 

zijn die kunnen wijzen op betere bewaringsomstandigheden m.b.t. artefactensites dan worden 

deze bemonsterd in een verkennend grid. In het geval van een positieve staalname wordt dit 

onderzoek aangevuld met waarderende archeologische boringen en/of testvakken. Vervolgens 

is een proefsleuvenonderzoek in functie van erfgoed bestaand uit bodemsporen noodzakelijk.  
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