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Deel 1:  {ŀƳŜƴǾŀǘǘƛƴƎ Ǿŀƴ ōǳǊŜŀǳƻƴŘŜǊȊƻŜƪ1 
In juli 2021 werd er door het agentschap Onroerend Erfgoed akte genomen van een archeologienota (ID 

19362) naar aanleiding van een aanvraag van een omgevingsvergunning voor verkaveling voor een terrein 

in Roeselare. Het plangebied is momenteel onbebouwd.  

 

Aan de hand van het bureauonderzoek kunnen volgende bemerkingen getrokken worden:  

 

- Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kan niet met zekerheid gezegd 

worden of er archeologische waarden in het plangebied aanwezig zijn. Het plangebied werd niet 

specifiek bij naam vermeld in de historische bronnen.  

 

- Voor de oudere perioden (metaaltijden-Romeinse periode) is er niets voorhanden wat betreft 

historische bronnen die relevant zijn voor het plangebied. Ook voor de steentijden zijn geen 

relevante historische bronnen aanwezig.  

 

- Op basis van het uitgevoerde cartografische onderzoek, gecombineerd met een studie van de 

ōŜǎŎƘƛƪōŀǊŜ ƻǊǘƘƻŦƻǘƻΩǎ ƪŀƴ ƎŜǎǘŜƭŘ ǿƻǊŘŜƴ Řŀǘ ƘŜǘ ǘŜǊǊŜƛƴ ǎǘŜŜŘǎ ƻǇŜƴ ƎŜōƛŜŘ ƎŜǿŜŜǎǘ ƛǎ ƛƴ 

gebruik als akkerland.  

 

- In de omgeving van het plangebied, in een straal van ca. 1km, komen een heel aantal CAI-meldingen 

voor. Deze zijn vooral te dateren in de Steentijd en de Romeinse tijd. Er komen ook een heel aantal 

sites met walgracht uit de volle/late middeleeuwen voor.  

 

- Er hebben naast archeologisch onderzoek zonder ingreep in de bodem (historisch en cartografisch 

onderzoek, veldkartering, boringen) ook archeologische onderzoeken met ingreep in de bodem 

(boringen, opgraving) plaatsgevonden. Deze eerste brachten vooral waarden uit de Steentijden en 

Middeleeuwen naar voor, terwijl de laatste veelal Romeinse waarden aan het licht brachten.  

 

- Het plangebied heeft een gunstige landschappelijke ligging die aantrekkelijk kon zijn in het verleden 

voor menselijke activiteiten of bewoning: hoger gelegen nabij waterlopen. Enkele kilometers ten 

zuiden van de onderzoekslocatie bevindt zich de Mandelvallei, een 500 m tot 700 m breed zijdal van 

de Leievallei, dat zich uitstrekt tussen Roeselare en Oostrozebeke. Aan de voet van de afgevlakte 

dalflanken van deze vallei bevinden zich resten van zandige laagterrassen, die niet hoger dan + 17 m 

TAW gelegen zijn. Onderin de Holocene Mandelvallei ligt een meer kleiige dalbodem, op een hoogte 

van ongeveer + 15 m TAW.  

 

- De twee proefsleuvenonderzoeken uitgevoerd door BAAC (2015) en door Acke en Bracke (2021) net 

ten oosten en ten zuiden van het plangebied toonden aan dat er over het algemeen een Ap-C-

bodemopbouw te vinden is op deze terreinen. Slechts sporadisch werden nog resten van een B-

horizont aangetroffen. Verwacht wordt dat deze bodemopbouw zich doorzet binnen het plangebied. 

Hierdoor is de kans op eventuele aanwezigheid van intacte steentijdsites enorm geslonken.  

 

- Het bodembestand van het projectgebied is niet verstoord door ingrepen bebouwing. Het plangebied 

ƛǎ ƻǇ ŘŜ ƘƛǎǘƻǊƛǎŎƘŜ ƪŀŀǊǘŜƴ Ŝƴ ǊŜŎŜƴǘŜ ƻǊǘƘƻŦƻǘƻΩǎ ƻƴōŜōƻǳǿŘΣ ƘƛŜǊŘƻƻǊ ƛǎ ŘŜ ƪŀƴǎ Řŀǘ 

                                                                 
1 Vromans 2021a (ID 19362). 
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archeologische niveaus voldoende intact bewaard zijn, zeker een mogelijkheid. Het is echter wel 

langdurig in gebruik geweest als akkerland.  

 

- Op het terrein wordt een verkaveling gerealiseerd. Centraal door het plangebied loopt de nieuwe 

wegenis van west naar oost die twee rijen huizen van elkaar zal scheiden. Langsheen de wegenis in 

het zuiden komen kleine, ondiepe infiltratiezones. In totaal komen er 15 nieuwe loten elk voorzien 

van gesloten of halfopen bebouwing. Daarnaast komt er nog extra plaats voor parking, fietsen en 

groenzone met zwembad. Bij een verkaveling wordt er uitgegaan van een algemene impact.  

Voortgaand op deze bemerkingen wordt er een hoge archeologische verwachting voor het plangebied 

opgesteld voor al de periodes vanaf de metaaltijden. 

 

Er kan op basis van de beschikbare gegevens van het bestudeerde kaartmateriaal en de historische en 

archeologische gegevens uit de directe en ruimere omgeving van het plangebied niet met zekerheid 

gezegd worden wat de aard en bewaringstoestand van de eventueel aanwezige waarden binnen de 

contouren van het plangebied zal zijn. Verder archeologisch vooronderzoek is noodzakelijk om het 

potentieel op kennisvermeerdering te onderzoeken. De kenniswinst die hiermee gepaard kan gaan, zou 

een aanzienlijke meerwaarde zijn voor alle archeologische periodes. De methode van verder 

vooronderzoek wordt uitgebreid beschreven in het programma van maatregelen van deze 

archeologienota. Deze methode zal toegepast worden op het volledige plangebied. 

 

 
Fig. 1.1:  Het vergunningsgebied en projectgebied. 
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Deel 2:  wŜǎǳƭǘŀǘŜƴ Ǿŀƴ ƘŜǘ tǊƻŜŦǎƭŜǳǾŜƴƻƴŘŜǊȊƻŜƪ 

1 .ŜǎŎƘǊƛƧǾŜƴŘ ƎŜŘŜŜƭǘŜ 

1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode 2021F155 (Bureauonderzoek; ID: 19362), 

2020J299 (Proefsleuven) 

Actoren Terra Engineering &Consultancy nv 

OE/ERK/Archeoloog/2020/00014 

(Erkend archeoloog) 

 Alexander Doucet (OE/ERK/Archeoloog/2020/00003) 

(erkend archeoloog, assistent-archeoloog, assistent-

aardkundige) 

 

Vanessa Bigonzi (OE/ERK/Archeoloog/2021/00028) 

(erkend archeoloog, assistent-archeoloog, assistent-

aardkundige) 

Locatie Provincie: West-Vlaanderen 

Gemeente: Roeselare 

Adres: Populierstraat 

Kadastrale gegevens Roeselare, afdeling 2, sectie B, perceel 1319D 

Bounding Box Punt 1: X = 64706, Y = 183433 

Punt 2: X = 64824, Y = 183504 

Oppervlakte projectgebied 4 941 m² 

Periode veldwerk 

 

2 februari 2022 

Einddatum onderzoek (afronding 

rapportage) 

9 februari 2022 

Relevante termen Proefsleuven; greppel; natte bodem 
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Fig. 2.1: Topografische kaart (2017) met situering van het projectgebied (© DOV). 

 

 
Fig. 2.2: Kadasterplan met situering van het projectgebied (© AGIV). 
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Fig. 2.3: Meest recente luchtfoto met situering van het projectgebied (© AGIV). 

1.2 Onderzoeksopdracht en vraagstellingen2 

Op basis van de uitgevoerde bureaustudie wordt door PROFEX/BAAC Vlaanderen bvba een 

proefsleuvenonderzoek geadviseerd. Het mogelijk te volgen traject wordt in het bijhorende programma 

van maatregelen beschreven. 

 

De doelstellingen van het verder vooronderzoek zijn dezelfde als de algemene doelstellingen van het 

vooronderzoek, zijnde het vaststellen van de aanwezigheid van een archeologische site en de 

karakteristieken en bewaringstoestand van deze site, alsook een analyse van de relatie met het landschap, 

de waarde en de impact van de geplande werken.  

 

Bodem en paleolandschap  

¶ Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden?  

¶ Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus?  

¶ Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten:  

o Wat is de aard van dit niveau?  

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing?  

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau?  

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau?  

 

 

                                                                 
2 Vromans 2021b, 8. 
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Sporenbestand  

¶ Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving.  

¶ Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen?  

¶ Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?  

¶ Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?  

¶ Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?  

¶ Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)?  

¶ Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats?  

¶ Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?  

Verder archeologisch onderzoek  

¶ Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle 

archeologische vindplaatsen?  

¶ Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)?  

¶ Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: o Wat is de ruimtelijke 

afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek?  

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak 

voor het vervolgonderzoek?  

o Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?  

o Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid?  
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1.3 Onderzoeksmethoden en -technieken 

1.3.1 Algemene bepalingen 

Het doel van proefsleuven en proefsleuven is uitspraken te doen over de archeologische waarde van de 

totaliteit van een terrein door een beperkt maar statistisch representatief deel van dat terrein op te 

graven. 

 

Het resultaat van een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem wordt met een minimum 

aan destructie van het archeologisch erfgoed bereikt. Zowel het deel van het terrein dat onderzocht wordt 

als het deel van de sporen dat opgegraven wordt, is steeds statistisch representatief en laat toe uitspraken 

te doen over het geheel van het terrein, behalve bij vooronderzoek met ingreep in de bodem met het oog 

op wetenschappelijke vraagstellingen. 

 

Zones van het opgravingsvlak die sporen of archeologische artefacten bevatten, worden terug afgedekt 

om te voorkomen dat degradatie ervan zou optreden, in afwachting van een opgraving of definitief fysiek 

behoud. De afdekkingswijze en het gebruikte materiaal garanderen een degelijk behoud van de sporen 

en archeologische artefacten, zonder er evenwel schade aan toe te brengen. Het materiaal en de 

aanbrengingswijze daarvan zijn bovendien van die aard dat er geen schade optreedt bij het latere 

verwijderen van de afdekking. Er worden nog tijdens het terreinwerk bewarende maatregelen getroffen 

bij sporen waarvan blootstelling aan de lucht en de weerselementen kan leiden tot schadelijke gevolgen 

voor behoud en onderzoek. 

 

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing.3 

 

1.3.2 Specifieke methodologie4 

Inplanting sleuven 

De methode van parallelle sleuven wordt gebruikt. Over het terrein worden systematisch parallelle 

sleuven van ca. 1,80 - 2 m breed aangelegd met een tussenafstand van maximaal 15 meter. Aangezien er 

geen echt opmerkelijke topografie te vinden is op het onderzoeksgebied, wordt er gekozen voor de meest 

efficiënte manier: lange, parallelle sleuven. De precieze locatie van bijkomende kijkvensters bij deze 

proefsleuven is vrij te bepalen op basis van het aangetroffen sporenbestand.  

 

Oppervlakte en dekkingsgraad onderzoek  

Er wordt 280 lopende meter sleuven ingepland, goed voor 504 m² onderzochte oppervlakte. Het totale 

terrein is 4.941 m² groot. Op deze manier wordt met de sleuven ca. 10,7 % van het terrein onderzocht. 

De bedoeling is om met de sleuven en de kijkvensters ca. 12,5% van het terrein te onderzoeken.  

 

Selectie vondsten  

Alle vondsten die tijdens de aanleg van de sleuven en het opschaven, couperen en afwerken van de sporen 

worden aangetroffen, worden verzameld en geregistreerd. Bij relevante archeologische sporen of 

bodemeenheden wordt daarenboven actief op zoek gegaan naar vondsten. Enkel in sporen met een 

duidelijk recente ouderdom worden niet alle vondsten systematisch ingezameld.  

                                                                 
3 Code van Goede Praktijk, versie 4.0,  66-81. 
4 Vromans 2021b, 10. 
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Staalname  

Er worden in regel geen stalen genomen tijdens het onderzoek. Enkel gevoelige en relevante 

archeologische sporen of bodemeenheden worden indien gewest bemonsterd. Deze bemonstering 

kadert echter niet binnen het beantwoorden van de onderzoeksvraagstelling zoals geformuleerd in de 

onderzoeksvragen. Dergelijke staalname en mogelijke verdere analyse van deze stalen dient dan ook 

bijkomend gemotiveerd te worden en gekaderd te worden binnen bijkomende onderzoeksvragen.  

 

Referentieprofielen  

Tijdens het proefsleuvenonderzoek worden profielen geregistreerd, teneinde een zo representatief 

mogelijk beeld te bekomen van de bodemkundige en quartairgeologische opbouw van het plangebied. 

Rekening houdende met de natuurlijke, archeologische en technische omstandigheden worden deze 

profielen gelijkmatig over de hele site verspreid. Indien de veldwerkleider het noodzakelijk acht, of 

wanneer een afwijkende bodemopbouw wordt waargenomen wordt een representatieve selectie als 

referentieprofiel beschreven. Deze worden per laag of horizont lithologisch en bodemkundig beschreven. 

Belangrijke bodemeigenschappen, zoals textuur, oxidoreductie, kalkgehalte, biologische processen, 

chemische processen, mineralogische processen en bodemhorizonten werden gedetermineerd en 

beschreven. De beschrijving van de profielen gebeurde conform de FAO guidelines for soil description en 

de Code van Goede Praktijk. De aangetroffen bodems worden gedetermineerd conform het Belgisch 

bodemclassificatiesysteem. 

 

 
Fig. 2.4: Proefsleuven uit het programma van maatregelen waar akte van genomen werd 

(© Vromans 2021, plan 2). 
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1.3.3 Uitgevoerde methodologie 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op woensdag 2 februari 2022, onder leiding van erkend 

archeologen Alexander Doucet en Vanessa Bigonzi.  

 

De sleuven werden aangelegd door middel van een kraan van 15 ton, op rupsbanden met een gladde 

kraanbak van 2 m breed. De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologisch relevante 

niveau. Indien er meerdere archeologische niveaus aanwezig waren, werd er na registratie van eventuele 

archeologische waarden afgewogen of het mogelijk was verder te verdiepen zonder het archeologisch 

bestand te schaden. Bij het verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. 

 

De proefsleuven Ŝƴ ŀŀƴƎŜǘǊƻŦŦŜƴ ǎǇƻǊŜƴ ǿŜǊŘŜƴ ƎŜŘƻŎǳƳŜƴǘŜŜǊŘ ŘƻƻǊ ƳƛŘŘŜƭ Ǿŀƴ ƻǾŜǊȊƛŎƘǘǎŦƻǘƻΩǎΦ 

Verspreid over het terrein werden enkele profielwanden opgeschoond, teneinde een goed beeld te 

verkrijgen van de aanwezige bodemopbouw. In totaal gaat het om vier bodemprofielen verspreid over 

het terrein. Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend. Alle aangelegde sleuven, aangetroffen 

sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel van een GPS. Gebruik makend van een GIS 

omgeving werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. De 

resultaten van het onderzoek worden geïnventariseerd in fotolijst. Door een gebrek aan sporen en 

vondsten tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er geen sporen- of vondstenlijst toegevoegd. 

 

Alle proefsleuven konden zoals voorzien in het Programma van Maatregelen5 aangelegd worden. Aan 

Werkput 2, quasi in het midden van het terrein werd een kijkvenster aangelegd om de schijnbare 

afwezigheid van sporen af te toetsen. Hier was het archeologisch vlak immers het beste leesbaar.   

 

Door middel van vier proefsleuven (Fig. 2.5) werd een oppervlakte van 669 m² onderzocht. Op een totale 

terreinoppervlakte van 4 951 m² resulteert dit in een dekkingspercentage van 13,68 %. Op basis van de 

gegenereerde data kan gesteld worden dat er voldoende informatie verzameld is om een oordeelkundige 

uitspraak te doen inzake de afwezigheid van relevante archeologische waarden en het kennis- en 

datapotentieel binnen de contouren van het projectgebied. 

 

                                                                 
5 Vromans 2021b, 10. 
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Fig. 2.5: Uitgevoerd proefsleuvenplan. 



 
verslagnummer : ORTEC2200115 

aantal blz. : 42 

blz. nummer : 14 

 
Fig. 2.6: Zicht op Proefsleuf 1. 

 

 
Fig. 2.7: Zicht op Proefsleuf 2. 
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Fig. 2.8: Zicht op Proefsleuf 3. 

 

 
Fig. 2.9: Zicht op Proefsleuf 4.  
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Fig. 2.10: Zicht op kijkvenster aangelegd langs Proefsleuf 2. 
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Fig. 2.11: Allensporenplan geprojecteerd op de meest recente luchtfoto. 
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Fig. 2.12: Allensporenplan met TAW-hoogtes geprojecteerd op het kadaster. 
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2 !ǎǎŜǎǎƳŜƴǘǊŀǇǇƻǊǘ 

Tijdens de aanleg van de proefsleuven werd er vastgesteld dat er het terrein qua 

bewaringsomstandigheden kon onderverdeeld worden in twee zones. Zo werd er in de zuidwestelijke  en 

zuidoostelijkezone een begraven A-horizont vastgesteld met daaronder een Bt-horizont bestaande uit 

verbrokkelde zandleem. Hieronder was er een zandiger substraat aanwezig.  In het noordelijk deel van 

het terrein was de bewaring minder goed te noemen en lijkt de bodem afgetopt te zijn.  

2.1  Beschrijving van de aardkundige opbouw 

In elke proefsleuf werd er een bodemprofiel aangelegd, opgeschoond en geregistreerd. Profielen 1 en 4 

werden in het westen van het terrein aangelegd aan de zuiden gelegen kant van de sleuven. Profielen 2 

en 3 werden in het oosten van het terrein aangelegd aan de noordelijk gelegen kant van de sleuven. Zo 

kan er een goede inschatting gemaakt worden van de bodemgenese en de landschapsvorming op het 

terrein. 

 

Uit deze bodemprofielen bleek dat het terrein qua bewaringsomstandigheden kan opgedeeld worden in 

twee verschillende zones die overeenkomen met het zuidwestelijk en oostelijk deel van het terrein. Er 

kunnen hierbij correlaties gemaakt worden met de bodemkaart waarbij de oostelijke zone zandiger is dan 

de westelijke zone. 

 

Het gaat om de volgende litho-stratigrafische gesteldheden: 

- Gronden met begraven Ap-horizont 

- Afgetopte gronden 

Gronden met begraven Ap-horizont (PR1, PR3) 

Profiel 1 (Fig. 2.13) kan gelden als referentieprofiel voor de beter bewaarde bodems. In deze zone werd 

een A-horizont vastgesteld, waarbij een zeer homogeen pakket van 45 cm-mv dik waar te nemen is. Dit 

pakket heeft een donkerbruine grijze kleur en bevat steenkool en glas wat uitwijst op een recente A-

horizont die mogelijk als ophoging diende. Deze recente A-horizont heeft een scherpe overgang naar een 

oudere begraven ploeglaag (Ap2-horizont) die bestaat uit lichtbruine leem. Aan de onderkant van deze 

oude ploeglaag treffen we een verploegde grijs gevlekte E-horizont alvorens op ca. 90 cm-mv de 

oranjebruine lemige Bt-horizont aan te treffen. 

 

In de oostelijke zone van het terrein (PR3, Fig. 2.14), is de oude ploeglaag dunner en meer gebioturbeerd 

en treffen we een onder deze Bt-horizont zandiger pakket op ca. 85 cm-mv. Het pakket bestaat uit redelijk 

los, donkerbruin leemzand.  
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Fig. 2.13: Profiel 1 in het noorden van Proefsleuf 1. 
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Fig. 2.14: Profiel 3 in Proefsleuf 3. 
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Afgetopte gronden (PR2, PR4) 

In Profiel 2 (Fig. 2.15), in het uiterste oosten van het terrein is de A-horizont veel heterogener en kan deze 

opgedeeld worden in 3 verschillende pakketten, waarvan de onderste zeer heterogeen. De ondergrens 

van deze pakketten is telkens zeer scherp te noemen. Vermoedelijk zijn dit recent opgehoogde pakketten. 

Opvallend is dat hier de Bt-horizont ontbreekt en er direct een zandiger aanwezig is. De bodem is hier dan 

ook afgetopt. 

 

Eenzelfde fenomeen zien we in Profiel 4 (Fig. 2.16). Hier treffen we echter terug de gebruikelijke 

heterogene recente Ap-horizont van ca. 45 cm-mv, maar geen tweede oude ploeglaag (Ap2-horizont) 

meer boven de zandige ondergrond. Onder deze zandige horizont treffen we op 75 cm-mv het kleiig 

substraat van de tertiaire Formatie van Kortemark. Dit kleiig substraat geeft een verklaring over waarom 

het terrein in deze hoek beduidend natter was. 

 
Fig. 2.15: Profiel 2 in het noorden van Proefsleuf 2. 
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Fig. 2.16: Profiel 4 in Proefsleuf 4. 
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2.2 Beschrijving van de archeologische sporen 

Er werden geen relevante archeologische sporen vastgesteld enkel 4 bodemsporen waarvan 3 recente 

antropogeen en 1 natuurlijk van aard waren. Het kijkvenster (Fig. 2.17) leverde  geen bijkomende sporen 

op.  

 

Sporen 1 en 2 werden in het midden van Proefsleuf 1 aangetroffen; Spoor 1 betreft een recente ondiepe 

greppel en Spoor 2 was van natuurlijke aard. Spoor 3 werd in het oostelijke deel van Proefsleuf 2 

teruggevonden; het betreft een recente verstoring. Spoor 4 werd in het midden van Proefsleuf 3 

aangetroffen en was van natuurlijke aard. De recente sporen (Fig. 2.17 - Fig. 2.19) komen voor in het 

midden en oostelijke deel van het projectgebied. De sporen zijn duidelijk afgelijnd, donker, homogeen 

maar  bevatten geen vondsten.  

 

De natuurlijke bodemsporen (Fig. 2.17 - Fig. 2.19) werden centraal of in het oostelijke deel van alle 

proefsleuven gevonden. Deze sporen waren diffuus en heterogeen. Tijdens het afschaven werd het 

duidelijk dat deze sporen veranderde in het vlak, waardoor deze verandering een indicatie vormt voor 

een natuurlijk spoor.  

 

 
Fig. 2.17: Recente greppel (S1) aangetroffen in het midden van Proefsleuf 1. 
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Fig. 2.18: Coupe van Spoor 1 in het midden van Proefsleuf 1. 

 

 
Fig. 2.20: Coupe van Spoor 2 in het midden van Proefsleuf 1. 
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Fig. 2.19: Recent Spoor 3 in het oostelijke deel van Proefsleuf 2. 

 

 
Fig. 2.20: Coupe van Spoor 3 in het oostelijke deel van Proefsleuf 2. 
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Fig. 2.21: Coupe van natuurlijk Spoor 4 in het oostelijke deel van Proefsleuf 3. 

2.3 Beschrijving van de vondsten 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er geen  vondsten ingezameld. 

2.4 Natuurwetenschappelijke staalnames 

Er werden geen natuurwetenschappelijke stalen ingezameld. 

2.5 Conservatie-assessment 

Vermits er geen relevante archeologische vondsten ingezameld werden, dient er geen conservatie-

assessment opgesteld te worden.  
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2.6 Datering en interpretatie van het onderzochte gebied 

Het uitgevoerde onderzoek leverde voldoende data op om een oordeelkundige uitspraak te doen over de 

archeologische verwachting van het terrein. In totaal werd 13,68 % van het totale onderzoekbare terrein 

onderzocht, hetgeen statistisch gezien als voldoende wordt beschouwd om van een representatief 

vooronderzoek te spreken. Hieruit blijkt dat het archeologisch potentieel zeer laag tot nihil is. Het 

potentieel op kennis- en datawinst van eventueel verder vervolgonderzoek wordt idem dito bijgesteld 

naar zeer laag tot nihil.  

 

Tijdens de aanleg van de proefsleuven werd er vastgesteld dat er het terrein qua 

bewaringsomstandigheden kon onderverdeeld worden in twee zones. Zo werd er in de zuidwestelijke  en 

zuidoostelijkezone een begraven A-horizont vastgesteld met daaronder een Bt-horizont bestaande uit 

verbrokkelde zandleem. Hieronder was er een zandiger substraat aanwezig.  In het noordelijk deel van 

het terrein was de bewaring minder goed te noemen en lijkt de bodem afgetopt te zijn.  

 

Profiel 1 kan gelden als referentieprofiel voor de beter bewaarde bodems. In deze zone werd een A-

horizont vastgesteld, waarbij een zeer homogeen pakket van 45 cm-mv dik waar te nemen is. Dit pakket 

heeft een donkerbruine grijze kleur en bevat steenkool en glas wat uitwijst op een recente A-horizont die 

mogelijk als ophoging diende. Deze recente A-horizont heeft een scherpe overgang naar een oudere 

begraven ploeglaag (Ap2-horizont) die bestaat uit lichtbruine leem. Aan de onderkant van deze oude 

ploeglaag treffen we een verploegde grijs gevlekte E-horizont alvorens op ca. 90 cm-mv de oranjebruine 

lemige Bt-horizont aan te treffen. 

 

Het aangetroffen sporenbestand omvat in totaal vier bodemsporen waarvan twee als natuurlijk werden 

afgeschreven. De andere twee bomsporen worden aan de hand van hun spoorkenmerken zoals textuur, 

vulling en kleur, beschouwd als recent antropogeen spoor. Het niet aantreffen van vondsten en de recente 

antropogene sporen, die weinig relevante archeologische waarden hebben, leiden daardoor niet tot 

bijkomstige kennis- en/of datawinst voor de omgeving van Roeselare.  

 

Alle verzamelde data en verstellingen tijdens het proefsleuvenonderzoek leiden tot de conclusie dat het 

terrein een laag tot nihilistisch kennis- en datapotentieel heeft. Er werden immers geen relevante 

archeologische sites vastgesteld die zouden kunnen leiden tot bijkomende informatie over de omgeving. 

Er werden louter sporen vastgesteld die te linken zijn aan verstoringen uit de Nieuwste Tijd. Kostenbaat 

is verder onderzoek gezien dit lage wetenschappelijke potentieel noch nuttig, noch noodzakelijk. 

2.7 Confrontatie resultaten voorgaand onderzoek 

In tegenstelling tot de verwachtingen in de archeologienota Vromans 2021 (ID 19362) kon op het terrein 

worden vastgesteld dat zowel de goed bewaarde als de afgetopte bodems relevante waarden opleverden 

waardoor de middelhoge verwachting naar waarden vanaf de metaaltijden kan bijgesteld worden naar 

een lage verwachting.  

2.8 Archeologische verwachting 

Uit het proefsleuvenonderzoek blijkt dat het terrein geen relevante archeologische sites bevat. Gelet op 

deze afwezigheid, vormen de geplande werkzaamheden geen bedreiging voor het bodemarchief.  
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2.9 Conclusie en beantwoording onderzoeksvragen 

Uit het proefsleuvenonderzoek blijkt dat het terrein geen relevante archeologische sites bevat. Op het 

terrein kon worden vastgesteld dat de top van de Bt-horizont of C-horizont geen archeologisch relevante 

waarden opleverden waardoor de middelhoge verwachting naar archeologische waarden vanaf de 

metaaltijden kan bijgesteld worden naar een lage verwachting. Alle verzamelde data en vaststellingen 

tijdens het proefsleuvenonderzoek leiden tot de conclusie dat het terrein een laag tot nihilistisch kennis- 

en datapotentieel heeft. Kostenbaat is verder onderzoek gezien dit lage wetenschappelijke potentieel 

noch nuttig, noch noodzakelijk.  

 

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding?  

Zie paragraaf 2.1. 

 

- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden?  

Het ontbreken van de Bt- en mogelijks een deel van de C-horizont in delen van het terrein kan 

mogelijks verklaard worden door het nivelleren en ophogen van het terrein om het zo beter 

bewerkbaar te maken. Het terrein bleek immers op bepaalde delen relatief nat te zijn.  

 

- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving.  

Het aangetroffen sporenbestand omvatte in totaal vier sporen, waarvan twee sporen recent 

antropogeen zijn en twee sporen als natuurlijk (S2 en S4), en geen archeologische waarde hebben.  

 

- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen?  

Er zijn twee recente antropogene sporen en twee natuurlijk sporen. 

 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?  

Er is een goede bewaring van de sporen.  

 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?  

Nee.  

 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?  

De sporen zijn recente antropogene sporen, en zijn daardoor geen archeologische waarde 

 

- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de aard 

en omvang van occupatie?  

N.v.t  

 

- ½ƛƧƴ ŜǊ ƛƴŘƛŎŀǘƛŜǎ όƎǊŜǇǇŜƭǎΣ ƎǊŀŎƘǘŜƴΣ ƭƛƴŜŀƛǊŜ ǇŀŀƭȊŜǘǘƛƴƎŜƴΣ Χύ ŘƛŜ ƪǳƴƴŜƴ ǿƛƧȊŜƴ ƻǇ ŜŜƴ ƛƴǊƛŎƘǘƛƴƎ 

van een erf/nederzetting?  

N.v.t 

 

- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja;  

o Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden?  

N.v.t. 

o Wat is de omvang?  

N.v.t. 

o Komen er oversnijdingen voor?  
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N.v.t. 

 

o Wat is het, geschatte, aantal individuen?  

N.v.t. 

 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? 

Er is hier geen spraken van een archeologische vindplaats.  

 

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 
De vastgestelde bewaringstoestand van de aangetroffen waarden is goed te noemen doordat 

het een recent antropogeen spoor is. Deze waarden hebben echter slechts een beperkt 

kennispotentieel waardoor er geen sprake is van een archeologisch relevante vindplaats. 

 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 
Alle verzamelde data en vaststellingen tijdens het proefsleuvenonderzoek leiden tot de conclusie 

dat het terrein een laag tot nihilistisch kennis- en datapotentieel heeft. Er werden immers geen 

relevante archeologische sites vastgesteld die zouden kunnen leiden tot bijkomende informatie 

over de omgeving en de ontwikkeling van Roeselare. Kostenbaat is verder onderzoek gezien dit 

lage wetenschappelijke potentieel noch nuttig, noch noodzakelijk. 

 
- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle 

archeologische vindplaatsen? 
Gezien de afwezigheid van een waardevolle archeologische vindplaats vormen de geplande 

ruimtelijke ontwikkelingen geen bedreiging. 

 
- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 
(maatregelen behoud in situ)? 
N.v.t. 
 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 
ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:-  
ω Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 

vervolgonderzoek? 
N.v.t. 

ω Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als 
aanpak voor het vervolgonderzoek? 
N.v.t. 

ω Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 
N.v.t. 

ω Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 
onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in 
welke hoeveelheid? 
N.v.t. 

 
- Wat is de te volgen strategie bij een vervolgonderzoek? 

N.v.t. 
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hƴŘŜǊǘŜƪŜƴƛƴƎ 

TEC nv staat voor een kwaliteitsvolle aflevering van haar resultaten en onderzoeken, onder de 

voorwaarden zoals overeengekomen met de opdrachtgever. Aangezien TEC nv de informatie, 

aangeleverd door de opdrachtgever of derden, niet onafhankelijk kan verifiëren dragen deze informatie-

leveranciers de verantwoordelijkheid voor de accuraatheid en de volledigheid van hun informatie. 

 

Dit verslag mag niet gereproduceerd worden, behalve in volledige vorm, zonder schriftelijke 

toestemming van de auteur. 

 

Voor verdere inlichtingen over voorliggend rapport kunt u contact opnemen met ons kantoor. 
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