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1 Gemotiveerd advies

Het programma van maatregelen geeft een gemotiveerd advies over het al dan niet moeten nemen
van maatregelen voor de omgang met archeologisch erfgoed bij bodemingrepen. Het beschrijft de
aard van deze maatregelen en de uitvoeringswijze van de eventuele maatregelen. Het gemotiveerd

advies is gebaseerd op het verslag van resultaten van het vooronderzoek.

In opdracht heeft ADEDE in mei 2022 een landschappelijk bodemonderzoek uitgevoerd op een
terrein gelegen aan de Nederenamestraat 122 te Nederename (Oudenaarde). Het onderzoek werd
uitgevoerd naar aanleiding van de geplande uitbreiding van de Delhaize en de bijbehorende parking.

Deze ingreep betekent immers een bedreiging voor het aanwezige bodemarchief.

De vaststellingen op het terrein toonden aan dat de realiteit niet volledig strookt met wat
aangegeven staat op de bodemtypekaart. Op de bodemtypekaart werden namelijk zowel OB-bodems
als matig natte en matig droge zandleembodems met sterk gevlekte textuur B-horizont. De
uitgevoerde boringen slaagden er echter niet in om deze textuur B-horizonten aan te boren en gaven

voornamelijk verstoorde bodems weer.

Bij de eerste twee boringen kon de moederbodem door het aanwezige puin niet bereikt worden. Bij
de overige vier boringen wordt de Ap-horizont telkens opgevolgd door de C-horizont, zonder een

tussenliggende Bt-horizont of overgangshorizont.

De reductie in boring 4 en 5 wijst erop dat deze permanent onder water staan en mogelijk al sterk

afgetopt zijn.

De verstoring van de bodem wordt verder ondersteunt door een vergelijking met een vooronderzoek
dat in 2020 uitgevoerd werd ten noordoosten van het onderzoeksgebied. Binnen het vernoemde
voordonderzoek werden nog Bt- of Bt/C-horizonten aangetroffen. Het feit dat deze horizont binnen
het projectgebied aan de Delhaize niet meer aanwezig is en de aanwezigheid van een veel dikkere
Ap-sequentie, wijzen op een sterkere bodemverstoring. Deze bodemverstoring kan het gevolg zijn

van verschillende bouwfasen binnen het projectgebied.

Deze sterke bodemverstoring zorgt ervoor dat de archeologische verwachting bijgestuurd kan
worden en daarmee stek verlaagt. Op basis van deze vaststellingen is verder archeologisch
onderzoek met het oog op steentijdarcheologie dan ook weinig opportuun en zal dit niet leiden tot
kennisvermeerdering. Dit betekent dat de voorgeschreven verkennende archeologische boringen en
alle daaropvolgende stappen in functie van steentijdarcheologie vervallen. Ook is de top van de C-

horizont met grote waarschijnlijkheid al sterk verstoord, waardoor ook het potentieel op het
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aantreffen van sporensites sterk verlaagd. Bijgevolg achtte ADEDE bv voor het onderzoeksgebied van

fasel verder onderzoek, onder de vorm van proefsleuven, niet noodzakelijk.

2 Programma van maatregelen

Binnen het verslag van resultaten en bovenstaand gemotiveerd advies werd aangetoond dat het
potentieel op waardevolle kenniswinst ontbreekt bij de uitvoer van verder archeologisch
(voor)onderzoek. Volgens artikel “§5.2 van de Code van Goede Praktijk” is verder vooronderzoek dan
ook niet aangewezen. Verdere maatregelen inzake archeologisch onderzoek worden dan ook —
conform de Code van Goede Praktijk — niet voorgesteld.

Dit advies ontslaat de opdrachtgever, noch de aannemer van de geplande werken, niet van zijn
verplichting om tijdens de bouwwerken rekening te houden met de wettelijke archeologische
meldingsplecht. Eventuele toevalsvondsten dienen steeds gemeld te worden aan het agentschap
Onroerend Erfgoed.

Ook dient het voorgeschreven onderzoek binnen fase 2 nog steeds uitgevoerd te worden.
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