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1 INLEIDING

1.1 Beschrijvend gedeelte

T.1.1

Adminisiratieve gegevens

Projectcode J. Verrijckt

2021-125

Projectcode Onroerend Erfgoed

2022E255 (LBO)
2022E323 (VAB)

2022E365 (PS)

Locatie Provincie Limburg
Gemeente Genk
Straat Woudsfraar 25
Kadastrale gegevens Gemeente Genk
Afdeling 2
Seclie A
Percelen 2127 en 2733
Codrdinafen Noordwes' X: 2208038,06
Y: 189184,66
Noordoost X: 228132,59
Y:189282,26
Zuidoost X: 228270,39
Y: 189151,04
Zuidwest X: 228181,88
Y: 189049,77
Opperviakte plangebied Ca. 27.491 m?
Opperviakte bodemingreep Ca. 27.491 m?

Erkend Archeoloog

2015/00053 — Jeroen Verrijck!

2017/00175 — Timothy Nuyfs

J. Verrijckt Archeologie & Advies

Rapport Nr. 1030



000881

005881

000681

005681

000061

005061

000622

00S£22

SCl-1eoe

o0

o

oS

usnsoyalq

_——| W 000°T

0SL 00S

PIOON=USSTH
2=

[ =

000881

005881

000067

005061

i ....»wmo:\mmzwi i
I 7 -
paigaebuo|y D PplooN-jooyjabusH
w opusba
11D =
ayos|nibodo) do paigabun)d L5
: -
- GZ IDDISPNOM :
=S Lo 1
/I jpawispieay o
2, & 3 o
- &4 Yl < 2
i SRandel < / |2
; /0 & 3 5
sWENIIETY Bl 2y
M 1 : i ! P 3
7/
7/ N |
4 / 3
\\qae ‘m
o
0000€Z 00062 005822 00SL2T 000422

Plangebied op topografische kaart!
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De aanleiding van het vooronderzoek mef ingreep in de bodem kaderf in de uitvoering van hef
programma van maatregelen zoals opgemaak! in de archeologienota * Genk, Wouasiraal 25" met
ID 18747 en projecicode 2021C241:. Deze archeologienofa werd opgemaaki naar aanleiding van
geplande nieuwbouw van KMO-units, verharding en infiliratie-buffervoorziening fer hoogre van de
Woudstfraar nr. 25 fe Genk. Dif vooronderzoek mef ingreep in de bodem maaki onderdeel uit van hef
archeologisch vooronderzoek in hef kader van hef Onroerenderfgoeddecreel (decreef van de
Viaamse Regering 12 juli 2013) en hef Onroerenderfgoedbesluit van de Viaamse Regering van 16
mei 2014,

Bij de opmaok van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dif
bureauonderzoek werd een archeologische verwachling opgesteld voor hel plangebied. Op basis
van de resulfaten van deze verwachting en de geplonde bodemingrepen werd in eersfe instantie een
archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, in de vorm van een landschappelijk
bodemonderzoek opgelegd. Op basis hiervan wordr beoordeeld of er een palecbodem aanwezig
is. Alsook laar hef bodemonderzoek foe om uitspraken fe doen over de bodembewaring, de
verstoringen en de diepte van een eventueel archeologisch viak te doen. Afhankelijk van de resulfaren
van her landschappelijk bodemonderzoek is eventueel archeologisch vooronderzoek mef ingreep in
de bodem« nodig. Deze onderzoeken hebben tof doel om archeologische sites op fe sporen, hun
bewaringstoestand en eventuele bedreiging te evalueren. Er wordh gekeken of deze archeologische
waarden versfoord worden én dat er een polentiéle kenniswinst fe behalen is bij verdere onderzoeken
binnen hef plangebied. Het uteindelijke doel is hef formuleren van een advies hoe deze mogelike
archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen fe worden, of wordt hef plangebied
vrijgegeven. Dif advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.

Op basis van hef bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal
beantwoord moefen worden:

Bodermn en paleolandschap

- Welke bodemhorizonfen worden in de boringen of profielen aangefroffen en war is de genese
ervan’? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden?

- Walis de relatie fussen deze bodemhorizonfen en hel omliggende landschap?

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus?

- Indien deze horizonfen relevante archeologische niveaus omvalten:

- Watis de aard van dif niveau?

- Heelft dif niveau een duidelijke begrenzing?

- Kan dif niveau gedateerd worden?

- Zijn er aanwijzingen dar dit niveau geassocieerd kan worden mef een archeologische site?

- War is de bewaringstoestand van dif niveau?

3 KEERSMAEKERS & VERRIJCKT 2021
4 Verkennend en/of waarderend booronderzoek, proefputtenonderzoek en/of proefsleuvenonderzoek.
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- Watis de impact van de geplande graafwerken op dif niveau?
Sites ult de steenfjaen en vuursteenconceniralies

- Zijn er steenfijdartefacten aanwezig?

Is er een clustering in de steentijdartefacten aan fe wizen?
- Wat zijn de grenzen van de ruimtelijke spreiding(en) van de steenfijdartefacten’?
- Watis de datering van de artefacten?
Soorenbesfand
- Zijn er sporen aanwezig? War is de aard en de datering van de sporen?
- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?
- Maken de sporen deel uif van één of meerdere sfructuren’?
- Behoren de sporen fol één of meerdere periodes?

- Wal is de relatie fussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelike
confext?

- Kunnen archeologische vindplaatsen in fijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de
argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?

- Wal is de vastgestelde en verwachfe bewaringstoesfand van elke archeologische
vindplaats?

- Walis de waarde van elke vasfgestelde archeologische vindplaats?
Impact geplande bodemingreoen

- Wal is de potenfiéle impact van de geplande ruimfelijke onfwikkeling op de waardevolle -
archeologische vindplaatsen?

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande
ruimrelijke onfwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden
(maatregelen behoud in sifu)?

Molivalie en bepalingen mogelik verder archeologisch onderzoek

- Voor waardevolle archeologische vindplaafsen die bedreigd worden door de geplande
ruimrelijke onfwikkeling en die niet in sifu bewaard kunnen blijven:

- Watis de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek’?

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuir methodologie als aanpak voor
hef vervolgonderzoek?

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?
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- Zin er voor de beantwoording van deze vraagstelingen nafuurwetenschappelijke
onderzoeken nodig? Zo ja, welke fype staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke
hoeveelheid?

- Wat is de financiéle impact van eventueel vervolgonderzoek?

Hel onderzoeksdoel is bereikl wanneer op basis van hel vooronderzoek mel ingreep in de bodem
een uispraak kan worden gedoon over de aard, omvang en bewaringstoestand van de
archeologische waarden in het plangebied. Hieraan dienf een advies gekoppeld fe worden voor
vrijgave van hef ferrein, een opgraving of behoud in situ.

De aanleiding van hef vooronderzoek is de caanvraag van een omgevingsvergunning voor
stedenbouwkundige handelingen fer hoogre van de Woudstraal nr. 25 fe Genk.

De opdrachigever plant op de terreinen de bouw van verschillende KMO-unifs. Aan de slraatzijde
worden 3 gebouwen ingepland die in fotaal 31 units zullen bevatten en een opperviakie heblben van
5.616 m?. Achferaan wordr een vierde gebouw voorzien met nog eens 11 unifs, dar 2.080 m? groot
zal zijn. Elke unit zal voorzien worden van verschillende parkeerplaatsen. Verder worden twee
fietsstfaanplaatsen aangelegd, waar plaats zal zijn voor 50 fiefsen. In de Westelijke hoek wordt
fenslofte een bedriffsgebouw ingepland met een fofale opperviakie van ca. 3.693 m2. Hier wordf aan
de voorzijde een kanfoor voorzien van 477 m? en een hal van 1676 m2. Achteraan wordr een Iuifel
(1.109 m?) en waszone (432 m?) ingepland. Verspreid over hel ferrein zal een verharding worden
aangelegd die de gebouwen op hef bestaande wegennet zal aansluiten. Vooraan en achferaan het
gebouw wordr eveneens een infiliratievoorziening ingepland. De funderingen zullen ca. 120 cm
worden uifgegraven. De folale oppervickie van hel plangebied bedraagh 27.491 m2. De fofale

pbodemingreep bedraagr eveneens 27.941 m2. Bij de geplande werkzaamheden worden eveniuele
archeologische waarden vemiefigd.s

5 KEERSMAEKERS & VERRIJCKT 2021
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Woudsiraal 25
Inplanfingsplan

Frojecmummer:
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"Hel projeclgebied bevinadl zich volgens hel Digitaal Hooglermoael van Viaanderen (DHM) fussen
/3,4 en80.1 m + TAW. Hel lerrein loopl sterk op naar het zuiden foe. Hel plongebied liglh oo een
gradiént van hel Kempens plateau naar ae beekvalle/ van ae Rooslerbeek op 750m fen noorden
van hel ferrein. Dichlerbyj gelegen zjn de Hengelhoel visvijvers. Hel is mogeljk adarl ae beek, of een
ultloper hiervan viroeger dichter bij het ferrein siroomae.

Hel ferrein zelf varieert van hoogle fussen 76. 1 en 78.8 m + TAW. Achler hel gebouw, in ae bosrjke
zone, Is er op hel DHM een ophoging zichibaar. Algemeen gezien ligaen ae hoger gelegen aelern in
hel zuidwesten en ae laagsie delen in hel nooraoosten van het ferrein.

‘Binnen een siraal van 1000m werd er slechis 1 archeologische waarde aangelrolfen in de CAIL Het
belrell een gepoljsie bl ult hel miaaen neoliticum. Ca. 1400m van hel plangebied werd een
volgenae foevalsvonast gedaan, een silex pjjjount uit het neolithicum.

De meesle kampementen van jager-verzameloars kunnen verwacht woraen in ae zogenaamae
gradienizone, die zich uiisirekt vanal ae gradient (de grens lussen ‘lagehaite” en ‘hoge/adroge’
bodems) fof ca. 200 ¢ 250 m in hel droge deel, o

‘Opb ae bodemkaart van Vicanaeren is ae boderm in hel plangebied gekarfeerd als Zbgl-boaems.
Dit zjn (zeer) aroge fol malig nalte zanadgronden waar een FPodzolbodem le verwachlen is. Her
complex zag1 wijst op een auinionaschap. Serie ~bg Zjn droge zanadgronden mer duiaeljke humus
en/of jizer B horizon!l. Deze aroge Foazolsenes Zbl, zbF en Zbg verschillen morologisch niel van de
zeer aroge Foadzolen fenzjj door hel voorkomen van roeshverschinselen fussen 90 en 120 cm
aeple,

‘Bovenstaande gegevens doen beslissen aol er voor hel onaerzoeksgebied mogeljks een hoog
archeologisch polenfieel ol kenniswinst kan geformuleerd worden voor de Steenjd.  Gezien de
gernnge archeologische waaraen in de ormgeving en ae lligging binnen heidegebied wordl er een
lagere verwachling opgesteld voor Neolithicum fol en met de Nieuwste Tiid. Hoewel de verwaching
lageris voor aeze perioaen, s hel niet onmogeljjk aal er een archeologische vinaplaoals aanweziq Js.
Landschappeljke boringen zullen in eersle insfaniie moelen uiwijzen in hoeverre de bodemopbouw
versfoord werd in hel verieden. s

7 KEERSMAEKERS & VERRIJCKT 2021
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2.1 Adminisiratieve gegevens

Projectcode J. Verrijckt

2021-125

Projectcode Onroerend Erfgoed

2022E255

Erkend archeoloog

2015/00053 — Jeroen Verrijckt

2017/00175 — Timothy Nuyfs

Veldwerkleider

Timothy Nuyrs

Betrokken actoren

Timothy Nuyts (archeoloog)

Datum uitvoering

24/05/2022

2.2 Werkwijze en sfrafegie

Landschappelik booronderzoek is een kartering van het ferrein waarbij de bodemopbouw en

bodembewaring bestudeerd worden.

De algemene bepalingen van een landschappelijk bodemonderzoek, zoals vastgesteld in de Code

van Goede Prakiijk zijn hier van foepassing.

In het programma van maalregelen zoals opgemaakl in de archeologienota “Genk, Woudsiraal 25"

mef ID18747 en projectcode 2021C241 is volgende mefhodologie opgenomen: s

Binnen hel plangebied worden de boringen geplaatst in een verspringend driehoeksgrid van 50 x 40
m. Concreef befekend dit dat er binnen hel plangebied 15 boringen geplaarst worden. Mocht ter
plaafse blijken dar deze vooropgestelde boorpunten onuivoerbaar of onfoegankelijk zin kan de
veldwerkleider fer plaatse evalueren en herlokaliseren. Her verplaatste boorpunt wordr in dafr geval

opnieuw ingemeten en aangeduid op de kaart,

14 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2021
19 KEERSMAEKERS & VERRIJCKT 2021
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Figuur 4: Situering van de landschappelijke boringen op hef orthofoto uit zoals

10251 (© J. Verrijckt Archeologie & Advi
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Binnen hel plangebied is een boorgrid van 50 x 40 m gehanfeerd. Hef booronderzoek is uitgevoerd
mef een edelmanboor mef een diameler van 7 cm. De bodemstalen zijn door archeoloog Timothy
Nuyfs beschreven conform de mefthodiek om bodems fe beschrijven volgens de FAO guidelines for
soil description, gepubliceerd in: FAO (2006): Guidelines for Soil Descripfion, 4e edifie, Rome. De
beschrijvingen en hel pedogenefisch profiel werden geregistreerd in hel soffwarepakkef Boorstaten!.
De boorprofielen werden gefotografeerd. Tijdens hef landschappelik booronderzoek werden geen
vondsten gedaan of sporen aangetroffen. Er werden geen sfalen ingezameld en eris ook geen nood
aan conservatie.,

De meeste landschappelike boringen werden uitgevoerd op de locafie zoals voorgesteld in het
Programma van Maalregelen van de archeologienota * Genk, Woudsiraat 25", Enkel boringen 1, 2,
6 en 7 werden enkele mefers van de ingeplande locatie uitgevoerd. Boring 1 werd één mefer naar
hel zuid(oosten) verplaatst, net naast de huidige halfverharding/kiezel. Boring 2 werd op haar beurt
fwee meler naar hel wesfen verplaarst, eveneens om de aanwezige halfverharding/kiezel fe
vermijden. Vervolgens werd boring 6 ook fwee meler naar het wesfen verplaatst, nel buiten de
aanwezige verharding/afsfalt en nef binnen de groene speelplaats/groenzone ten zuiden van het
bestaande gebouw. Tenslotte werd boring 7 fwee mefer naar hel noorden verplaarst zodat deze kon
uifgevoerd worden nel buifen het besfoande gebouw.

1 KEERSMAEKERS & VERRIJCKT 2021
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Figuur 5: Terreinfofo’s genomen fijdens hef landschappelijke bodemonderzoek (© J. Verrijcki Archeologie & Advies bv)
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2.3  Assessmentrapport

Nief van foepassing.

Nief van foepassing.

Nief van foepassing.

Nief van foepassing.

Tijdens het uifgevoerde landschappelijke bodemonderzoek werd hoofdzakelik een goed bewaarde
paleobodem aangetroffen in de boringen. Uitgezonderd boringen 1, 2, 3, 5, 6 en 15 leverde alle
uifgevoerde boringen een matig fof goed ontwikkelde podzolbodem op met intact bewaarde E- en
B-horizonten (Figuur 8).

In boringen 1, 2, 5, 6, welke gelegen ziin langs de straalzijde en aan de rand van de aanwezige
bebouwing, konden één of meerdere versfoorde lagen worden onderscheiden. Waarbij de
oorspronkelijke podzolbodem sterk verstoord/afgefopt werd fof in de B- en/of C-horizonfen door
recenfe bodemingrepen die in verband kunnen worden gebracht mef de bouw van het huidige
gebouw en aanleg van de huidige verharding en nutsleidingen (Figuur 6).

Tenslofte leverde boring 15, in de noordwestelike hoek van het plangebied, ook een verstoord

bodemprofiel op. Echter zal versforing/affopping van de oorspronkelike bodem hier eerder
veroorzaakt zijn door wortelwerking in de bodem (Figuur 7).

De bodemhorizonten die aanwezig zijn vanaf hel maaiveld besfaan uir:

Een dunne (ca 5 c¢cm), humusrike sfrooisellaag (O-horizont) welke veel bladresten en organisch
materiaal bevar. De slrooiselloag dekf een dunne (ca. 10 — 15 cm), donkergrijze fot grijze A-horizont,
besfaande uit fijn, zwaok humeus zand. Onder de A-horizont manifesfeert zich een uilgeloogde,
lichrgrijze fof witte, fijn zandige E-horizont. Lokaal binnen het plangebied kan het zijn dar de E-horizont
gedeelrelijk of volledig werd opgenomen/iermengd mef de bovenliggende A-horziont. Onder de E-
horizonf ontwikkelde zich een donkerbruine fof oranjebruine B-horizonf, besfaande uir matig grof zand.
De aangefroffen B-horizont werd over hel algemeen aangerijki met ijzer (Bs-horizont). Plaatselijk kon
00k een humusrike B-horizont worden onderscheiden (Bh-horizonf; Boring 12). De B-horizont gaat

geleidelik over in de C-horizonf fussen een diepfe van 50 — 75 c¢cm Lo.v. hef maaiveld. Deze
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overgangs-/BC-horizonf bevatl materiaal uif zowel de B- als C-horizont en heeft een geelbruine kleur.
Onder de BC-horizont manifesteert zich de moederbodem/C-horizont op een diepfe van ca. 75 cm
f.0.v. hel huidige maaiveld.

Tijdens hel uitgevoerde landschappelike bodemonderzoek kon een archeologisch niveau worden
vastgesteld nef onder de O- en A-horizonten, in de fop van de E- en/of B-horizonten op een diepte
van ca. 20 — 50 cmt.o.v. hel huidige maoaiveld.

Figuur 7: Folo's landschappelijke boring 15 (@ J. Verrijckl Archeologie & Advies bv)
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Figuur 8: Folo's van landschappelijke boringen 4, 10 en 12 (© J. Verrijickt Archeologie & Advies bv)
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Figuur 9: Syntheseplan: aangetroffen bodemopbouw bij het landschappelijke booronderzoek op orthofoto en GRB-
kaarts
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2.4 Beslui

Landschappelijke boringen hebben uifgewezen daf een archeologisch niveau zich bevindr op een
diepfte van 20 & 50 cm beneden hel maaiveld. De geplande werken hebben een bodemingreep fof
een maximale diepte van 120 cm beneden het maoaiveld (funderingen). Hierdoor is er sprake van
een bodemingreep fof onder of in een eventueel archeologisch niveau. Evenftuele archeologische
waarden zullen hierdoor worden weggegraven,

Volgens bovenstaande kan gesteld worden dar er nief voldoende informatie aanwezig is over de
eventuele aan- of afwezigheid van archeologische sifes. Eris wel voldoende informatie aanwezig om
fe beoordelen daf evenfuele archeologische sifes versfoord worden door de geplande
werkzaamheden. Hierdoor is een behoud in sifu onmogelijk.

Op basis van het bureauonderzoek werd er een zeer hoge archeologische verwachting op sifes uit
de steentijden foegeschreven aan hel plangebied. De archeologische verwachfing voor het
aantreffen van sporensites uit de periode neolithicum fof en met de late middeleeuwen is eerder matig
for loag. Tijdens hel landschappelijke booronderzoek werden evenfuele archeologische niveaus
aangelroffen op een diepte van 20 c¢cm ol 50 ¢cm t.o.v. hef huidige maaiveld. Er werden geen
archeologische indicatoren aangefroffen die wijzen op de aanwezigheid van een archeologische
sife. Aangezien de geplande werkzaamheden de eventuele archeologische niveaus verstoren, is
verder onderzoek noodzakelijk.

Hel landschappelijke booronderzoek fter hoogte van de Woudstraar nr. 25 fe Genk leverde geen
archeologisch relevante vondsten en/of sporen op. Ul hef landschappelijke booronderzoek blijkt dat
eveniuele archeologische niveaus binnen hel plangebied verstoord worden door de geplande
werkzaamheden. Hierdoor is verder onderzoek noodzakelik. Vanwege de aanwezigheid van een
mafig fof goed oniwikkelde en goed bewaarde bodemopbouw (podzolbodem) mel duidelijke en
goed bewaarde E- en/of B-horizonfen wordr verder archeologisch vooronderzoek geadviseerd
d.m.v. verkennende archeologische boringen binnen de zone waar een infacte podzolbodem werd
aangefroffen (Figuur 10). In fofaal zal hel verkennende archeologische booronderzoek bestaan uit
135 archeologische boringen die worden ingepland in een verspringend driehoeksgrid van 12 m bij
10 m. Als hef verkennend booronderzoek en eventueel vervolgonderzoek is afgerond, wordt
geadviseerd om een proefsleuvenonderzoek uif fe voeren om eventuele sporensites op fe sporen.
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Figuur 1@: Plangebied met weergave van de zone voor vervolgonderzoek en ingeplande VAB's op orthofoto en GRB-
kaarte
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Bodem en paleolandschap

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetfroffen en war is de genese
ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden?

De aangefroffen bodemopbouw binnen hel plangebied bestaat hoofdzakelijk uif een matig fof goed

ontwikkelde podzolbodem. Enkel de boringen langs de sfraatzijde (boring 1, 2 en 3) en deze fer
hoogte van de groenzone/groene speelplaats (boring 5 en 6) aan de voorzijde van het bestaande
gebouw verfoonden een versfoorde/afgefopte bodemopbouw. De boringen waarin een intacte
podzolbodem werd aangefroffen situeren zich langs de achferzijde van de huidige bebouwing en
langs de westelijke rand van hef plangebied. Deze zone was fof voor Kot in gebruik als bosgrond.

VVan boven naar onder werden in de landschappelijke boringen volgende horizonten onderscheiden:

O-horizont/strooiselloag > A-horizont > E-horizont/uilogingshorizont > B-horizont/aanrijkingshorizont
> BC-horizont/overgangshorizont > C-horizont/moederbodem

- Watis de relafie fussen deze bodemhorizonten en hel omliggende landschap?

Hef plangebied is gelegen in een duinlandschap (complex Zag1). De bodem binnen het plangebied

staar op de bodemkaart van Viaanderen gekarteerd als Zbgr-bodems. Dit zijn (zeer) droge ol matig
nafte zandgronden waarin een podzolbodem onfsfaan is. Hel landschappelijke bodemonderzoek
bevestigde de aanwezigheid van een matlig fof goed ontwikkelde podzolbodem binnen hef
plangebied.

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus?
Ja deze horizonfen bevatten relevante archeologische niveaus.
- Indien deze horizonfen relevante archeologische niveaus omvaltten:
o Watis de aard van dif niveau?

Hel archeologische niveau binnen hef plangebied bevindr zich in de fop van de E- en/of B-horizonten,
nel onder de O- en/of A-horizon.

o Heelfl dif niveau een duidelijke begrenzing?
Ja, in de top van de E- en/of B-horizonten, nel onder de O- en/of A-horizont.
o Kan dif niveau gedateerd worden’?

Hel niveau befreft de fluviatiele afzeffingen/Winterslag Zanden die werden afgezer in her Cromeriaan
en/of Vroeg-Pleisfoceen.

o Zin er aanwizingen daf dif niveau geassocieerd kan worden mef een
archeologische site?

Neen, op basis van hef landschappelijke bodemonderzoek zijn er voorlopig geen aanwijzingen dat
dif niveau geassocieerd kan worden mef een archeologische sife.

o Watis de bewaringstoestand van dif niveau?
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Hel archeologische niveau is goed bewaard gebleven. De aanwezigheid van een matig fol goed
ontwikkelde podzolbodem mef duidelike E- en/of B-horizonten is kenmerkend voor een goede
bewaringstoestand van de bodem binnen het plangebied. Enige verstoringen die werden opgemerkt
fijidens hef landschappelijke booronderzoek bevinden zich hoofdzakelijk langs de zuidelijke rand van
hef plangebied langsheen de Woudstraat zelf (boring 1, 2, 3) en ter hoogte van het huidige gebouw
(boring 5 en 6).

o Watis de impact van de geplande graafwerken op dit niveau?

Bij de geplande werken zal hef archeologische niveau binnen hef plangebied verstoord worden. Dif
niveau bevindr zich tussen 20 cm en 50 cm beneden hef huidige maaiveld.

Tiidens hef landschappelijke bodemonderzoek werd een matig fof goed ontwikkelde podzolbodem
aangefroffen binnen het plangebied met intact bewaarde E- en/of B-horizonten. Langs de zuidelijke
rand van hef plangebied, langsheen de Woudsliraar en ter hoogre van de huidige bebouwing werd
een versfoorde bodemopbouw vastgesteld. Gelef op de aanwezigheid van een podzolbodem mef
infact bewaarde E- en/of B-horizonten in de noordelijke en westelijke helff van het plangebied, beslist
J. Verrijckt Archeologie & Advies om verder archeologisch vooronderzoek fe laten uivoeren in de
vorm van een verkennend archeologisch booronderzoek. Dit verkennend archeologisch
booronderzoek zal de aan- of afwezigheid bevesfigen van lithische artefacten uit de steentijden
binnen de confouren van hef plangebied.
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3.1 Adminisirafieve gegevens

Projectcode J. Verrijckt 2021-125

Projectcode Onroerend Erfgoed 2022E323

Erkend archeoloog 2019/00001 Jeska Pepermans

Veldwerkleider Jeska Pepermans

Befrokken actoren Bart Van Eyck (archeoloog), Mifchell van
Baal (archeoloog)

Datum uitvoering 03/06/2022

3.2 Werkwijze en sfrategie

Archeologisch booronderzoek heeft ol doel hef opsporen van steentijdvindplaatsen. Dergelijke
vindplaatsen kenmerken zich voornamelijk door een verspreiding van losse vondsfen. Bij een
archeologisch booronderzoek wordr de bodem op een systematische wijze bemonsterd waardoor
eventuele verspreidingen van vondsten in kaart worden gebracht.

Een verkennend archeologisch booronderzoek is een evaluatie van een ferrein waar een goede
bodembewaring werd aangefroffen. Indien hieruit blijki dat er steentijdvindplaafsen aanwezig zijn,
dienf een waarderend archeologisch booronderzoek uitgevoerd fe worden, waarbij de aangelroffen
sife verder geévalueerd en afgebakend word.

De algemene bepalingen van een archeologisch booronderzoek, zoals vastgesteld in de Code van
Goede Prakfik zijn hier van toepassing.

In hel programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota archeologienota * Genk,
Woudadsiraal 25" met 1D 18747 en projectcode 2021C241is volgende mefthodologie opgenomen:

De verkennende archeologische boringen worden geplaafst op locaties waar een bewaarde
paleobodem aanwezig is en dus een verwachling voor infacte sfeenfijdsites is. De boringen worden
geplaarst in een verspringend driehoeksgrid mel een afstand van 10 m fussen de raaien en 12 m
fussen de boringen in een raai. Concreel befekend dit dar er binnen hel plangebied 135 boringen
geplaarst worden. Mocht ter plaatse blijken daf deze vooropgestelde boorpunten onuivoerbaar of
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onfoegankelijk zijn kan de veldwerkleider fer plaatse evalueren en herlokaliseren. Hef verplaarste
boorpunt wordt in daf geval opnieuw ingemefen en aangeduid op de kaart.
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Figuur 11: Situering van de landschappelijke boringen op het orthofoto uit zoals voorgesteld in de archeologienota mef 1D
18747
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Van de 135 ingeplande boringen, bleken er viff boringen, direct fen zuidwesten van het nog
aanwezige gebouw en verharding, onuitvoerbaar wegens de aanwezigheid van de verharding op
hel maaiveld. Ook waren er 33 boringen die een A/C profiel vertoonden en drie boringen zijn gestutt
door keien in de bodem. Het gebouw heeff de lokale bodembewaring waarschijnlijk ook aangefas,
daar hef vermoedelijk gefundeerd is op ongeroerde grond.

In totaal werden er 130 boringen doorgezef waarvan 94 een podzolprofiel (E- en/of B-horizonf)
verfoonden.

Verder werd hef onderzoek volledig uitgevoerd conform de opgestelde methode en sfrafegie en
conform de Code van Goede Prakiijk.

Op vrijdag 3 juni 2022 werden door Jeska Pepermans (veldwerkleider), Mifchell Van Baal en Bart
Van Eyck (archeoloog-assistenten) 130 boringen geplaatst binnen hef plangebied. De bedoeling
van de verkennende boringen is hel opsporen van steentijdsifes binnen het plangebied. De boringen
zijn handmatig uitgevoerd met een edelmanboor mef een diameter van 12 cm.

Alle opgeboorde sediment werd beschreven en per aardkundige eenheid ingezameld. De
beschriving van de aardkundige eenheden is gebaseerd op de omschriving van het
landschappelijk booronderzoek. Aangezien fijidens helt landschappelijk booronderzoek van elke
bodemlaag reeds alle vereiste criferia zijn  beschreven, is een dergelijke gedetailleerde
bodembeschrijving niel meer uifgevoerd tijdens hef verkennend archeologisch booronderzoek.
Relevante aardkundige of archeologische fenomenen werden wel in defail beschreven. Alle
boringen werden ingemefen door middel van een GPS en kregen een uniek boornummer. Nadien
werden alle ingezamelde monsters fer plaafse nat uifgezeefd op een zeef mef maaswijdie van 1,91
mm. De zeefresten zijn onder een continue femperatuur van ca. 18°C gedroogd. Van zodra het
zeefresidu volledig gedroogd was, werden de zeefresten nagekeken op de aanwezigheid van
archeologische indicaforen waarbij speciale aandacht uifgaar naar lithisch materiaal, houtskool,
verbrande hazelnootdoppen, verbrand bof, aardewerk, enzoverder. Hierbij werd voornamelijk
aandacht besteed aan de mogelijke aanwezigheid van (micro)chips die een indicatie zijn van hef ter

plaafse produceren van lithische arfefacten. Alle zeefresiduen zijn verpaki en hebben een uniek
vondstnummer verkregen.

3.3 Assessmentrapport

De bodemkundige opbouw werd reeds onderzocht en uitvoerig besproken fijdens hef
landschappelijke booronderzoek. Gezien hef uitgebreide landschappelijke booronderzoek zijn geen
aanvullende, gedefailleerde beschrijvingen gebeurd.

Op 33 boorlocaties werden AC-profielen aangeboord. Deze boorlocaties sifueren zich vooral in het
wesfelijke deel van hel plangebied en rond hel aanwezige gebouw. De C-horizont werd er
aangefroffen fussen 35 en 70 cm-mv. Boringen 59, 132 en 133 sfuilte op keien in de bodem. In alle

andere boorlocaties werden over hef algemeen duidelijk een A-, E-, B- en C-horizonf onderscheiden.
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Na afloop van hef archeologische booronderzoek werden alle monsters uifgezeefd, gedroogd en
besfudeerd op de aanwezigheid van artefacten en indicatoren van menselijke aanwezigheid. Hierbij
werd eveneens de ploeglaag uitgezeefd en bekeken. Hierbij kan nagegaan worden of er verploegde
archeologische vindplaatsen aanwezig zijn.

Tiidens hef zeven werden geen archeologisch relevante vondsten aangelroffen. De zeefresidu's
besfonden enkel uif natuurlijk, onbewerkt grind en recenf organisch materiaal,

Nief van foepassing.

Nief van foepassing.

Nief van foepassing.

Tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek werden geen arfefacten uir de steentiid
aangelroffen. Ook in de zeefresidu's werden geen steentijdartefacten aangefroffen. J. Verrijckt
archeologie en advies adviseert dan ook geen verder archeologisch onderzoek te doen ten behoeve
van steentijdvindplaarsen en direct een proefsleuvenonderzoek uif fe voeren zoals is opgesteld in het
programma van maatregelen zoals opgemaak! in de archeologienota *Genk, Wouasiaarl 25" met
ID18747 en projecicode 2021C241

3.4 Besluit

Tijdens de analyse van de zeefresidu’'s werden geen archeologisch relevante vondsten
aangelroffen. De zeefresidu’s bevalte enkel onbewerkl grind en recent organisch materiaal. Dif komt
hoogst waarschijnlijk door de afwezigheid van sifes uif de steentijd. Mochten er dus archeologisch
relevanfe sifes binnen her plangebied canwezig zijn, zullen deze bestaan uif grondsporen
(sporensites) en zullen deze op z'n vroegst vanaf hel Neolithicum dateren.
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Op basis van hef bureauonderzoek werd er een hoge archeologische verwachfing op sifes uit de
sfeenfijd toegeschreven aan hel plangebied. Tijdens het landschappelijke booronderzoek werd er
een goed bewaarde podzolbodem aangetroffen binnen het plangebied, war de hoge verwachting
voor steentijdsites staafde. Na uiivoering van hel verkennend booronderzoek en hel bestuderen van
de zeefresidu's bleek dart er hoogst waarschijnlijk geen sifes ult de steenfijd aanwezig zijn binnen hef
plangebied. Een evenfueel archeologisch niveau werd aangelroffen op een diepfe van 15 0 25 ¢cm
beneden hel maaiveld. Er werden geen indicatoren aangefroffen die wijzen op de aanwezigheid van
een archeologische sife. Aangezien de geplande werkzaamheden de eventuele archeologische

niveaus verstoren, is verder onderzoek door middel van proefsleuven noodzakelijk.

Tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek zijn geen archeologisch relevante vondsten
aangefroffen. Hel potentieel op kenniswinst mer belrekking for steentijdvindplaatsen is verder nihil. J.
Verrijcki bvba adviseert hierbij om in de volgende fase van het onderzoek over te gaan naar hef
proefsleuvenonderzoek.

Sites ult ae sfeentjjden en vuursteenconcenirafies

- Zin er sfeentijdartefacten aanwezig?

Er werden geen sfeentijdartefacten in de zeefresidu’s aangetroffen.

- Is ereen clusfering in de steentijdartefacten aan fe wiizen?

Nief van foepassing.

- Wat zijin de grenzen van de ruimtelike spreiding(en) van de steentijdartefacten?

Nief van foepassing.

- Wat is de datering van de artefacten?

Nief van foepassing.

Tijdens her landschappelijk booronderzoek werd een bewaarde podzolbodem aangefroffen. Naar
aanleiding van de resulfafen van dir onderzoek, werd er, zoals de code van goede praklijk
voorschrifff, een verkennend archeologisch booronderzoek uifgevoerd voor de opsporing van
mogelijk aanwezige artefactensites uit de steenfijd. In totaal werden er 135 boringen voor hel terrein
aan de Woudstraar fe Genk ingeplant. In (hoeveelheid boringen E/B horizonf) werd een goed
bewaarde podzolbodem aangefroffen.
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De opgeboorde stalen werden ingezameld en utgezeefd op een zeel mel een maaswijdre van 2mm.
Er werden geen artefacten uit de steentijd of andere archeologisch interessante vondsten gedaan na
hel besfuderen van de zeefresidu's. Verder onderzoek fen behoeve van steenfijdsites is daarom nief
noodzakelijk. Er kan direct een proefsleuvenonderzoek uifgevoerd worden. J. Verrijckt archeologie en
advies adviseert dan ook om direct een proefsleuvenonderzoek uif te voeren,
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4.1 Adminisfralieve gegevens

Projectcode J. Verrijckt 2021-125

Projectcode Onroerend Erfgoed 2022E365

Erkend archeoloog 2017/00175 — Timothy Nuyfs
Veldwerkleider Timothy Nuyts

Betrokken actoren Barf Van Eyck (archeoloog)
Datum uitvoering 13 & 14 juni 2022

4.2 Werkwijze en sirategie

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de mefhode om archeologische sporensites fe
onderzoeken. Hierbij worden fransecten doorheen hef landschap aangelegd fof op hef eerste
relevante archeologische niveou.

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede
Prakiijk, zijn hier van foepassing.

In het programma van maalregelen zoals opgemaakl in de archeologienota “Genk, Woudsiraal 25"
mef ID18747 en projectcode 2021C241 is volgende mefhodologie opgenomen:»

Binnen het plangebied worde 9 proefsleuven aangelegd mel een noordwest-zuidoost oriénfatie. Op
deze manier wordt er 1710,5m proefsleuven aangelegd watl overeen komt mer 3.421m? onderzochre
opperviakie op een tofale opperviakie van 27.491 m2. Dif komi overeen met ca. 12.4% van de fofale
oppenviakre. De proefsleuven worden aangevuld mer kikvensters mer een minimale dekking van
2,5% van de fofale opperviakie van hef fe onderzoeken gebied. Deze kijkvensters worden dusdanig

aangelegd dar een duidelik beeld verkregen wordf omirent de aan- of afwezigheid, bewaring en
oard van evenfuele archeologische sites.

De aanleg van deze sleuven gebeurt mel een graaimachine mef een niel-gelande graafbak van
1,80 mfof 2 m breed. Het eerste viok wordf aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau.
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Indien er meerdere archeologische niveaus aanwezig ziin, wordr elk niveau apart geregistreerd en
gewaardeerd,

Een seleclie van de sporen wordh gecoupeerd, zodar een beantwoording van de onderzoeksvragen
mogelik is. In diepe sporen zoals waterpulfen en waterkuilen wordr een boring geplaatst om een
evaluatie van de bewaringstoestand en fype van spoor mogelik fe maken. Per sleuf wordh machinaal
een profielpul aangelegd. Deze profielputfen worden door een aardkundige beschreven conform de
code goede prakiijk.

Alle sporen worden onderzocht door middel van een mefaaldefector. Hierbij wordr geregistreerd
welke sporen een signaal geven. Eventuele vondsten die zich aan de opperviakte bevinden of aan
hel licht komen fijdens hel couperen worden ingezameld.

De aanwezigheid van een prehistorische site is weinig waarschijnlijk maar kan nooit worden
uifgesloten. Hierdoor dient fijdens de graafwerken aandachf fe worden geschonken aan evenfuele
conceniraties van lithische artefacten. Indien er lithische artefacten worden aangetroffen, moef er een
inschatting worden gemaak! of hel om verspreide, losse vondsten gaar of om conceniraties van
lithisch materiaal. Steentijd artefacten worden individueel ingemeten, ingezameld en bestudeert door
een specialist.

Na afloop van hef proefsleuvenonderzoek worden alle aangelegde sleuven en kikvensters gedicht.
Hierbij mag de graafmachine niet over de aangelegde viakken rijden. Kwefsbare sporen
(bijvoorbeeld graven) worden afgedekt door een doek of plastic en worden op een hoger liggend
niveau gemarkeerd (bijvoorbeeld door een houten paalije). Hierdoor kunnen deze sporen bij een
eventueel vervolgonderzoek snel opgespoord worden en gevrijwaard worden van evenfuele
verstoringen.

De veldwerkleider moel voldoen aan de voorwaarden zoals gesteld in de Code Goede Prakfijk.
Tevens dienf de veldwerkleider e beschikken over 150 dagen veldwerkervaring op landelijke sites in
de Zandsireek.

Hel onderzoek is succesvol wanneer een gefundeerde uitspraak kan worden gedaan over de aan-
of afwezigheid, de aard en omvang van een archeologische sife.

J. Verrijckt Archeologie & Advies Rapport Nr. 1030
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Figuur 12: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de geplande proefsleuven?!

21 AGIV 20210, Devroe 2017.
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Tiidens de uitvoering van hel proefsleuvenonderzoek diende afgeweken e worden van hel
voorgestelde sleuvenplan. Op vraag van de opdrachigever werd beslist om hel archeologisch
proefsleuvenonderzoek in twee fasen op fe splifsen. Hel aanwezige schoolgebouw werd fof op heden
nog niel afgebroken. Met die reden kon hel proefsleuvenonderzoek op deze deels bebouwde en
deels verharde locafie nog niel plaafsvinden. Hel achterliggende bos werd echter wel al gerooid. Dif
deel van hetf ferrein zou de opdrachtgever fijdelijk willen gebruiken als grondopslag. Mef die reden
werd beslist om hef proefsleuvenonderzoek alvast uit fe voeren in hef achterliggende bosgebied. Van
zodra hel schoolgebouw en bijhorende verharding wordt afgebroken, kan ook hier (in een tweede
fose) hel proefsleuvenonderzoek plaafsvinden. Hiervoor wordr een nieuw programma  van
maalregelen foegevoegd aan deze nota. Voorlopig is er nog geen dofa gekend wanneer de sloop
en dus fase twee van hef proefsleuvenonderzoek gepland kunnen worden. Fase 1, waarvan de
resulfaten verder in deze nota worden besproken, kent een opperviakie van ca. 16.040 m?. Fase 2
kent een opperviakte van ca. 8.620 m? (zie verder).

Verder dient bij het geplande bouwproject een deel van het aanwezige bos behouden te blijven.
Zowel aan de zuidwestelijke zijde als de noordwestelijke zijde van het plangebied blijft een deel van
de bestaande vegelafie (ca. 2.817 m?) behouden. Mel die reden kon hef vooropgestelde
proefsleuvenplan in deze zone dan ook niet geheel worden uitgevoerd.

Op basis van bovenstaande facforen, kon het onderzoeksgebied binnen fase 1 herleid worden naar
een fofale opperviakie van 16.040 m?. Binnen deze fase werden 9 proefsleuven en 3 kikvensters
aangelegd mef een fotale opperviakie van 2.255 m2. Dif komt neer op 14 % von hef
onderzoeksgebied binnen fase 1. Fase 2 kenf zoals reeds aangehaald een totale opperviakie van
8.620 m2, Binnen deze zone dienen op een nader te bepalen fijdstip 5 proefsleuven aangelegd te
worden, met een fofale opperviakie van ca. 980 m2. Dif komf neer op 11,3 % van hef

onderzoeksgebied binnen fase 2.

In totaal wordt er met beide fases samen 3.235 m? offewel 13,1 % van hef onderzoeksgebied
onderzocht. Zoals reeds aangehaald wordr er voor fase 2 een nieuw programma van maatregelen
foegevoegd aan deze nofa.

Hef proefsleuvenonderzoek binnen fase 1 werd uitgevoerd op maandag 13 en dinsdag 14 juni 2022,
onder leiding van erkend archeoloog Timothy Nuyfs en archeoloog Bart Van Eyck. De sleuven
werden aangelegd doormiddel van een kraan van 27 fon, op rupsbanden mef een gladde kraanbak
van 2 m breed. De feelaarde werd laagsgewijs verdiept fof op hef eerste archeologische niveau. Bij
hef verdiepen van de feelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsfen. De sleuven en
aangelroffen sporen werden gedocumenteerd door middel van overzichtsfolo's. Verspreid over hef
ferrein werden enkele profielpuffen aangelegd, feneinde een goed beeld fe verkrijgen van de
aanwezige bodemopbouw. Deze profielen werden gefofografeerd en ingefekend.

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemefen door middel
van een GPS. Indien een spoor zich fegen de putwand bevond, werd hel werkputprofiel
opgeschoond om de relafie fussen hef spoor en de bodemhorizonten fe regisfreren. Sporen-, foto-
en vondstenlijsten werden digifaal geregisireerd in hef veld. Gebruik makend van een GIS omgeving
werden de verzamelde dafa verwerkt fof een gedefailleerd en overzichtelijk grondplan.

J. Verrijckt Archeologie & Advies Rapport Nr. 1030
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Figuur 15: Terreinfoto: zicht vanuit het noorden richfing hef zuiden (fase 1) © J. Verrijcki Bvba

Figuur 17:

% AL ) : < fan A % N,

Figuur 16: Terreinfolo kijkrichting vanuit het westen richling het oosfen met zicht op de
heuvel (fase 1) © J. Verrijcki Bvba
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Figuur 18: Zicht op werkpur 1 — Kijkrichfing zuidoost © J. Verrijcki Bvba
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4.3 Assessmentrapport

4.3.1  Assessment aardkundige opbouw

Hef projectgebied bevindt zich volgens het Digifaal Hoogremodel van Viaanderen (DHM) fussen 73,4
en 80.1 m + TAW. Hefterrein loopt sterk op naar het zuiden toe. Het plangebied ligh op een gradiént
van het Kempens plafeau naar de beekvallei van de Roosferbeek op 750m fen noorden van  hef
ferrein. Dichterbij gelegen zijn de Hengelhoef visvijvers op ca. 320m?. Hef is mogelijk daf de beek, of
een uifloper hiervan vroeger dichter bij hef ferrein sfroomde.

Op basis van de maaiveldhoogtes die fijdens het proefsleuvenonderzoek werden ingemeten, kon
achterhaald worden dat hef niveau binnen hef plangebied varieert fussen de 76,43 m +TAW in het
noorden en 77,82 m +TAW in hel zuiden. Hef plangebied helf daarmee geleidelijk aan af richting het
noorden. Cenfraal binnen fase 1 bevindf zich zoals reeds aangehaald een opgehoogde zone
(maximaal 78,49 m +TAW). Tijdens hel proefsleuvenonderzoek kon achternaald worden dat de
onderliggende moederbodem een gelijkaardige glooiing aanhoudt als die van het maaiveld. Met die
reden kan er van uif gegaan worden daf deze ophoging/neuvel nafuurlik van aard is. Hel eersfe
leesbare archeologisch niveau (fop van de C-horizont) dar werd aangefroffen bevond zich tussen de
75,85 m +TAW en de 77,34 m +TAW. Hef eersfe aanwezige leesbare niveau situeert zich daarmee
fussen de 0,48 m en 0,58 m onder hel maaiveld. Hef niveau helr ook hier vanuit hoger gelegen zuiden
af richfing het lager gelegen. Hef bovenliggende maaiveld lijkt daarmee de onderliggende natuurlijke
bodem mee fe volgen.

— I _ = - o
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Verspreid over de proefsleuven die werden aangelegd binnen fase 1 werden 19 bodemprofielen
opgeschoond. Op basis van deze bodemprofielen kon geconcludeerd worden dar er binnen fase 1
van hef plangebied wel degelik bodemvorming aanwezig was. Dif kon reeds in de eerder
uifgevoerde landschappelike-, en verkennende boringen achterhaald worden. Echter kon er vrijwel
over het gehele plangebied binnen fase 1 geen geheel intacte bodemopbouw worden aangetroffen.
Bij hef merendeel van de opgeschoonde bodemprofielen kon worden vasfgesteld dat hef merendeel
van de E-horizont (uilogingslaag) was vermengd mer de (vaak donker) grijze A-horizont. Mogelijks
zi de wortelwerking van hef reeds gerooide (dense) bos hier voor iefs tussen (fig. 26). Sporadisch
kon er echfer nog wel een duidelijke E-horizont aangelroffen worden (fig. 27). Onderliggend aan
bovengenoemd pakkel kwam bij vrijwel alle boringen een humusrijke B-horizonf (Bh) voor met
onderliggend een BC-horizonf, waarbij een deel van de B-horizont vermengd is geraakl mef de
onderliggende (geel/beige) C-horizont.

Aan de kanf van de Woudstraat, alsook fer hoogte van de verharding en de bebouwing binnen fase
1 van hel plangebied, bleek er echfer geen fot een zeer beperkie bodemontwikkeling aanwezig fe
zijn. Sporadisch kwam er onderliggend aan de A-horizont nog een resfant van het Bh-horizonf voor,
al kon er in deze zone vooral een AC-bodemprofiel waargenomen worden (fig. 28). Langsheen de
Woudsliraar bleek een deel van de bodem versfoord en/of opgehoogd fe zijn geweest (fig. 29). Deze
ophoging is eveneens waar fe nemen op hel digifaal terreinmodel.

/odals reeds eerder aangehaald werd hel eerste degelik leesbare archeologische niveau, meer
bepaald de C-horizont, aangetroffen op een diepfe fussen de 0,48 m en 0,58 m onder het maaiveld.
Aangezien de E-horizont veelal vermengd was met de bovenliggende (donker grijze) A-horizont, was
hel niel geheel mogelijk om op dif niveau potentieel aanwezige archeologisch relevante sporen aof fe
lezen.

De aangetroffen bodem komt vrij sferk overeen mel de gegevens die ferug fe vinden zijn op de
bodemkaart, Op de bodemkaart van Viaanderen staat te lezen dar er binnen hef plangebied een
/bgi-bodem voorkomt. Een Zbgi-bodem belreff een (zeer) droge fof matig naffe zandgrond
waarbinnen een podzolbodem te verwachten valk. Tijdens hef proefsleuvenonderzoek kon inderdaad
afgeleid worden dal de bodem uif (zeer) droog en vaak fijn (poeder-achfig) zand besfond. Dar er
bodemontwikkeling aanwezig was binnen fase 1 van hef plangebied kon eveneens achternaold
worden.,
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Figuur 27 Zicht op profiel 2.2, (werkput 2) © J. Verrijcki Bvba
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Er werden zowel bij de aanleg van de viakken, registratie van de profielen en sporen geen vondsten
aangetroffen,

Er werden eveneens geen sporen aangelroffen waarbij vullingen aanwezig waren die relevant zijn
voor staalname. Nafuurwetenschappelijk onderzoek en conservatie zijn hierdoor nief nodig.

Nief van foepassing.

Er werden drie recente verstoringen aangetroffen. Het befrof enerzijds langgerekie greppel met zeer
rechte aflijning in werkpur 6. In deze recente versforing zaten verscheidene recenfe bouwmaterialen
(stukken snelbouwsteen, befon, sftukken plasfiek afkomstig van een afvoerbuis, e.d.). Om een beeld
fe krjgen van deze recente verstoring werd beslofen om deze alsnog even te couperen. Verder
werden er eveneens in werkpur 4 (.h.v. de parking) eveneens ftwee recente versforingen aangetroffen.
Hef belroffen twee vrijwel rechthoekige kuilen waarin recent bouwmateriaal (snelbouwsteen, befon,
e.d.) werd aangetfroffen.

Verder werden er verscheidene wortelkuilen en andere natuurlijke sporen (boomwortels, holen,...)
aangetroffen die weinig archeologisch interessant zin. Om toch een beeld fe krijgen over deze
nafuurlijke verstoringen, werd beslofen om ook één van deze ‘sporen’ fe couperen.

J. Verrijckt Archeologie & Advies Rapport Nr. 1030
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Figuur 30: Zicht op recente verstoring in werkput 6 © J. Verrijckt Bvba

Figuur 31: Zicht op een aantal natuurijke sporen © J. Verrijcki Bvba
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4.4  Besluit

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er geen archeologisch relevante sporen aangetfroffen. Er
werden een drietal recente verstoringen aangelroffen die gerelateerd kunnen worden oan de
besfaande bebouwing (afvoerleiding e.d.).

Op basis van de resulfaten uit het bureauonderzoek kon er een eerder hoge verwachting worden
opgesteld voor artefactsites uir de steentijd. Tijdens het landschappelijk booronderzoek (zie eerder)
kon worden aangefoond darf er een podzolbodem aanwezig was binnen het plangebied. Indien er
een arfefactsite uif de steenfijd aanwezig zou zin, zou deze vanwege de (relatief) infacte
bodemvorming in sifu bewaard zijn. Echter werden er fijdens het verkennend booronderzoek geen
artefacten aangefroffen die wijzen op de aanwezigheid van een artefactsite uit de steentijd binnen het
plangebied. Mef die reden werd de archeologische verwachting na hef verkennend archeologisch

booronderzoek dan 00K herleid naar eerder een lage verwachfing.

Verder wees hel bureauonderzoek uit dafr het plangebied een eerder lage verwachfing kenf voor
sporensites vanaf hef Neolithicum fof en mel de Nieuwe Tijd. Echter kon de aan- of afwezigheid van
een archeologische site niel gestaafd worden, waardoor verder archeologisch onderzoek in de vorm
van een proefsleuvenonderzoek werd geadviseerd. Tijdens fase 1 van het proefsleuvenonderzoek
werden er echfer geen archeologisch relevante sporen aangetroffen, waardoor de vooropgestelde
archeologische verwachfing kon bevesfigd worden.

Historische kaarten wijzen uit dat her plangebied lange fijd fungeerde als heidegebied. Aangezien er
geen archeologisch relevante sporen of vondsfen werden aangelroffen binnen fase 1 van het
plangebied, kan er van uif worden gegaan darf er geen archeologische sife aanwezig is binnen de
confouren van hel plangebied. Deze situeren zich mogeliks meer naar het hoger gelegen
zuidwesten.,

Hel proefsleuvenonderzoek binnen fase 1 fe Genk, Woudsiraal leverde geen archeologische
relevanfe sporen en/of vondsten op. Mef die reden kan er van uif gegaan worden dar er binnen fase
1 van hef plangebied geen archeologische sie aanwezig is. Hierdoor is er geen kenniswinst fe
behalen en is er geen verder archeologisch onderzoek noodzakelijk.

Boaem en paleolanaschap

- Welke bodemhorizonfen worden in de boringen of profielen aangefroffen en war is de genese
ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden?
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Tijdens hel proefsleuvenonderzoek werden er in fofaal 19 bodemprofielen opgeschoond. Op
basis van deze bodemprofielen kon geconcludeerd worden dat er binnen fase 1 van het
plangebied wel degelijk bodemvorming aanwezig was. Echfer kon er vrijwel over hel gehele
plangebied binnen fase 1 geen geheel infacte bodemopbouw aangefroffen. Bij het merendeel
van de opgeschoonde bodemprofielen kon worden vasfgesteld dar hef merendeel van de E-
horizont (uiflogingslaag) was vermengd mef de (vaak donker) grijze A-horizont. Mogeliks ligr de
wortelwerking van het reeds gerooide (dense) bos hier voor iefs fussen. Sporadisch kon er echrer
nog wel een duidelijke E-horizont aangelroffen worden. Onderliggend aan bovengenoemd
pakket kwam bij vrijwel alle boringen een humusrijke B-horizont (Bh) voor mel onderliggend een
BC-horizont, waarbij een deel van de B-horizont vermengd is geraoki mef de onderliggende
(geel/oeige) C-horizont,

Ter hoogfe van de Woudstraal en de besfoande bebouwing en verharding binnen hef
plangebied, bleek bovengenoemde bodemopbouw (niel meer) geheel aanwezig fte zijn.
Sporadisch kwam er nog een afgetopte Bh-horizont voor. Echter wees het merendeel van de

opgeschoonde bodemprofielen in deze zones op een AC-bodemprofiel.
- Watis de relafie fussen deze bodemhorizonten en hel omliggende landschap?

Hel plangebied is gelegen in een duinlandschap (complex Zag1). De bodem binnen hef
plangebied staat op de bodemkaart van Viaanderen gekarteerd als Zbgt-bodems. Dif zijn (zeer)
droge ol matig nafte zandgronden waarin een podzolbodem onfstaan is. Hef londschappelijke
bodemonderzoek bevestigde de aonwezigheid van een malig fol goed onfwikkelde
podzolbodem binnen hel plangebied.

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus?

Ja deze horizonten bevatten relevante archeologische niveaus. Er werd in eersfe insfantie
gelracht om het archeologisch viak aan te leggen op de fop van de E-horizont. Echter bleek deze
veelal (deels) vermengd te zijn geraakl mef de donker grijze A-horizont, waardoor hef nief mogelijk
was om potenfieel aanwezige archeologische sporen in de bodem af te lezen. Mef die reden
werd besloten om de proefsleuven aan fe leggen op het eersfe leesbare niveau, namelijk op de
fop van de geel/beige C-horizont. Hel verdiepen gebeurde echfer wel laag per loag, om

evenfuele (zichtbare) sporen in de bovenliggende horizonten fijdig op fe merken.

- Indien deze horizonfen relevante archeologische niveaus omvalten:
o Watis de aard van dif niveau?
Hel archeologische niveau binnen het plangebied bevindr zich in de top van de E- en/of B-
horizonfen, net onder de O- en/of A-horizont. Her eersfe leesbare archeologisch niveau
bevindr zich eerder in de fop van de C-horizon,
o Heeft dif niveau een duidelijke begrenzing?

Zie boven

o Kan dif niveau gedateerd worden’?
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Hef niveau belreft de fluvidtiele afzeliingen/Winterslag Zanden die werden afgezef in het
Cromeriaan en/of Vroeg-Pleistoceen.

o Zijn er aanwizingen daf dif niveau geassocieerd kan worden mef een
archeologische sife?

Er werden geen archeologisch relevante  sporen  aangefroffen  fijdens  hef
proefsleuvenonderzoek binnen fase 1.

o Watis de bewaringstoestand van dif niveau?
Zie boven
o Watis de impact van de geplande graafwerken op dit niveau?

Bij de geplande werken zal hef archeologische niveau binnen hel plangebied versfoord
worden. Dit niveau bevindr zich tussen 20 cm en 50 cm beneden het huidige maaiveld.

Sporenbestand
- Zijn er sporen aanwezig? War is de aard en de datering van de sporen’?

Tiidens hef proefsleuvenonderzoek binnen fase 1 werden geen archeologisch relevante
sporen/vondsten aangelroffen.

- Hoeis de bewaringstoestand van de sporen?

NV.T.

- Maken de sporen deel uif van één of meerdere sfructuren’?
NV.T.

- Behoren de sporen tor één of meerdere periodes?

NV.T.

- Wal is de relatie fussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke
context?

NV.T.

- Kunnen archeologische vindplaafsen in fijd, ruimfe en functie afgebakend worden (incl. de
argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaarsen?

NV.T.

- Wal is de vasfgestelde en verwachfe bewaringsfoesfand van elke archeologische
vindplaars?

NV.T.
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- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?

NV.T.

Impact geplande bodemingrepen

- Wat is de pofenfiéle impact van de geplande ruimfelijke ontwikkeling op de waardevolle -
archeologische vindplaatsen?

Bij de geplande werken zal hef archeologische niveau binnen hef plangebied verstoord worden.
Dif niveau bevindt zich fussen 20 cm en 50 cm beneden hef huidige maaiveld,

Tiidens het proefsleuven binnen fase 1 van het onderzoeksgebied werden echfer geen relevante
archeologische sporen of vondsten gedaan. Met die reden kan er van uif gegaan worden dat er
binnen fase 1 van hef plangebied geen archeologische site aanwezig is.

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande
ruimrelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden
(maatregelen behoud in situ)?

Zie boven
Molivalie en bepalingen mogeljk verder archeologisch onaerzoek

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande
ruimrelijke onfwikkeling en die niet in sifu bewaard kunnen blijven:

Tijdens hef proefsleuven binnen fase 1 van hef onderzoeksgebied werden echter geen relevante
archeologische sporen of vondsten gedaan. Met die reden kan er van uit gegaan worden dat er
binnen fase 1 van hef plangebied geen archeologische site aanwezig is.

- Watis de ruimielijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek?

Tijdens hef proefsleuven binnen fase 1 van het onderzoeksgebied werden echfer geen relevante
archeologische sporen of vondsten gedaan. Mel die reden kan er van uit gegaan worden dat er
binnen fase 1 van hef plangebied geen archeologische site aanwezig is.

Zoals reeds aangehaald dient hef vooronderzoek in de vorm van een proefsleuvenonderzoek binnen
fase 2 echfer nog wel uifgevoerd fe worden.

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuir mefhodologie als aanpak voor
herf vervolgonderzoek?

NV.T,
- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?

NV.T.

- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwerenschappelijke

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type sfaalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke
hoeveelheid?
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NV.T.

Op maandag 13 en dinsdag 14 juni 2022 werd hef proefsleuvenonderzoek uitgevoerd binnen fase
1 van het onderzoeksgebied.

Op vraag van de opdrachigever werd beslist om hef archeologisch proefsleuvenonderzoek in twee
fasen op fe splifsen. Hel aanwezige schoolgebouw werd tor op heden nog niet afgebroken. Met die
reden kon hel proefsleuvenonderzoek op deze deels bebouwde en deels vernarde locafie nog niet
plaatsvinden. Hef achterliggende bos werd echter wel al gerooid. Dif deel van hef ferrein zou de
opdrachfgever tijdelijk willen gebruiken als grondopslag. Met die reden werd beslist om het
proefsleuvenonderzoek alvast uit te voeren in hel achterliggende bosgebied. Van zodra hef
schoolgebouw en bijhorende verharding wordt afgebroken, kan ook hier (in een fweede fase) het
proefsleuvenonderzoek plaatsvinden. Hiervoor wordf een nieuw programma van madairegelen
foegevoegd aan deze nola.

Tiidens hetf proefsleuvenonderzoek binnen fase 1 van hef onderzoeksgebied werden in fofaal 9
proefsleuven aangelegd, met een dekking van ca. 14 % van deze onderzoekszone (fase 1). Bij hef
aanleggen van de proefsleuven werden geen relevante archeologische vondsten of sporen gedaan.
Mel die reden kan er van uit worden gegaan dat er geen archeologische site aanwezig is binnen
fase 1 van hef onderzoeksgebied.

Fase 2 van het proefsleuvenonderzoek dient op een later fijdsfip te worden uigevoerd. Hierover is

nog geen data bekend. Voor het proefsleuvenonderzoek binnen fase 2 wordh opnieuw een
Programma van Maafregelen foegevoegd aan deze nofa,
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PLANNENLIJST GENK; WOUDSTRAAT 25 (FASE 1) PROJECTCODE LBO 2022E255, VAB 2022E323 & PS 2022E 365

Plannummer Figuur 1

Type plan Topografische kaart
Onderwerp plan Plangebied op fopografische kaart.,
Aanmaakschadl 1:12.500

Aanmaakwijze Digifaal

Dafum 25 mei 2022

Plannummer Figuur 2

Type plan Kadasterkaart

Onderwerp plon Plangebied op hef GRB (kadasterkaart)
Aanmaakschadl 1:250

Aanmaakwijze Digitaal

Dafum 25 mei 2022

Plannummer Figuur 3

Type plan Orthofofo

Onderwerp plan Inplantingsplan geplande werken
Aanmaakschadl 1:2.000

Aanmaakwijze Digifaal

Dafum 26 april 2021

Plannummer Figuur 4

Type plan Orthofofo

Onderwerp plan Inplanting LBO
Aanmaakschadl 1:2.000

Aanmaakwijze Digitaal

Dafum 26 april 2021

Plannummer Figuur 5

Type plan Orthofofo

Onderwerp plan Uitgevoerde LBO
Aanmaakschadl Onbekend

Aanmaakwijze Digiraal

Datum 25 mei 2022

Plannummer Figuur 7

Type plan Bodemkaart Viaanderen
Onderwerp plan Syntheseplan uilgevoerde LBO
Aanmaakschadl Onbekend

Aanmaakwijze Digifaal

Datum 10 januari 2022

Plannummer Figuur 8

Type plan Orthofato

Onderwerp plan Inplanting geplande proefsleuven
Aanmaakschaal 1:250

Aanmaakwijze Digitaal

Dalum 16 maart 2021

Plannummer Figuur 9

Type plan Orthoforo
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Onderwerp plan Inplanting VAB
Aanmaakwijze Digifaal

Daftum 25 mei 2022
Plannummer Figuur 12

Type plan Orthoforo

Onderwerp plan Inplanting geplande proefsleuven
Aanmaakschadl 1:1.000

Aanmaakwijze Digifaal

Dafum 15 mei 2022
Plannummer Figuur 13

Type plan Orthofofo

Onderwerp plan Afbakening fase 1 en fase 2
Aanmaakschadl 1:1.000

Aanmaakwijze Digifaal

Dafum 15 mei 2022
Plannummer Figuur 14

Type plan Orthofofo

Onderwerp plan Proefsleuvenplan fase 1 en fase 2
Aanmaakschadl 1:1.000

Aanmaakwijze Digifaal

Dafum 15 mei 2022
Plannummer Figuur 22

Type plan Orthofofo

Onderwerp plan DTM maaiveldnoogtes
Aanmaakschadl 1:600

Aanmaakwijze Digifaal

Datum 15 mei 2022
Plannummer Figuur 23

Type plan Orthofofo

Onderwerp plan DTM viakhoogres
Aanmaakschadl 1:1000

Aanmaakwijze Digiraal

Datum 15 mei 2022
Plannummer Figuur 24

Type plan Orthofofo

Onderwerp plan DTM Vlakhoogres vs DTM Maaiveldhoogres
Aanmaakschadl 1:1000

Aanmaakwijze Digiraal

Datum 15 mei 2022
Plannummer Figuur 25

Type plan Bodemkaart Viaanderen
Onderwerp plan Aanduiding profielen
Aanmaakschadl 1:1.000

Aanmaakwiize Digiraal

Datum 15 mei 2022
Plannummer Figuur 32

Type plan /
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Onderwerp plan

Allesporenkaart

Aanmaakschaal 1:600
Aanmaakwijze Digifaal
Datum 15 mei 2022
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- Boorsfaten LBO en boorlijsten LBO & VAB
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