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Hoofdstuk 1 Bureauonderzoek

1.1 Beschrijvend gedeelte

1.1.1 Administratieve gegevens

Projectcode: 2022F243

De opgemaakte archeologienota kadert in een geplande
omgevingsvergunning (stedenbouwkundige handelingen)
met in totaal een kadastraal oppervlakte van ca. 3413,46
m?. Daarmee valt de vergunningsaanvraag binnen de

Aanleiding: aanvragen waarbij de totale oppervlakte van de kadastrale
percelen 3000 m? of meer bedraagt
(Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013, het
Onroerenderfgoedbesluit van 16 mei 2014 en de Code van
Goede Praktijk).

Hanne De Langhe

(OE/ERK/Archeoloog/2016/00156)
Erkend archeoloog:

Studiebureau Archeologie bv

OE/ERK/Archeoloog/2015/00002

Antwerpen, Balen, Kloosterstraat (fig. 1.1 & 1.2)

Bounding box: punt 1: x=20483, y=203678
Locatie: punt 2: x=204890, y=203799

Gemeente Balen, Afdeling: 3, Sectie: B, Perceel: 19C (fig.
1.3).

Bureauonderzoek, buitengebied, Balen, Olmen,
plaggenbodem

Centraal binnen het projectgebied bevindt zich een
Bebouwde zones: schoolgebouw met hier rondom verhardingen, een
tuinberging en een fietsenstalling.

Relevante termen:
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Fig. 1.1: Situering van het projectgebied binnen de verschillende Vlaamse archeoregio’s?
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Fig. 1.2: Uittreksel van de topografische kaart met situering van het projectgebied.

1 Kaart op basis van https://onderzoeksbalans.onroerenderfgoed.be/onderzoeksbalans/archeologie
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Fig. 1.3: Uittreksel van het kadasterplan met situering van het projectgebied.

203650

1.1.2 Archeologische voorkennis

Binnen het huidige projectgebied is voor zover gekend nog geen archeologisch onderzoek uitgevoerd.

1.1.3 Onderzoeksopdracht

Het archeologisch vooronderzoek beoogt vast te stellen of er een archeologische site aanwezig is op
een terrein, wat de karakteristieken en de bewaringstoestand van deze site zijn, wat haar relatie is met
het landschap, welke waarde ze heeft, en hoe ermee moet omgegaan worden in het kader van
bodemingrepen.

De Code Goede Praktijk draagt een aantal mogelijke fasen aan, opgedeeld in prospectie zonder ingreep
in de bodem (bureaustudie, landschappelijk bodemonderzoek, geofysisch onderzoek, veldkartering)
en prospectie met ingreep in de bodem (verkennend archeologisch booronderzoek, waarderend
archeologisch booronderzoek, proefsleuven en proefputten, proefputten in functie van steentijd
artefactensites). Na voltooiing van elke fase in het vooronderzoek wordt afgewogen of verder
vooronderzoek noodzakelijk is en wat de aard van dat vooronderzoek is. Na iedere fase in het
vooronderzoek volgt verder vooronderzoek, zonder ingreep in de bodem of met ingreep in de bodem,

indien op basis van de reeds uitgevoerde fase(s) van het vooronderzoek onvoldoende informatie
gegenereerd is om:

de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van een archeologische site afdoende te staven.

een gemotiveerde uitspraak te doen over het al dan niet moeten nemen van maatregelen.
een plan van aanpak voor een archeologische opgraving op te maken.

een plan van aanpak voor een behoud in situ op te maken.
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De keuze van de methode voor verder vooronderzoek wordt gebaseerd op de volgende vier criteria,
aangezien het doel van een archeologisch vooronderzoek immers is om met een minimum aan
destructie van het archeologisch erfgoed bovenstaande informatie te kunnen leveren:

- Is het mogelijk deze methode toe te passen op dit terrein?

- Is het nuttig deze methode toe te passen op dit terrein?
Is het overdreven schadelijk voor het bodemarchief deze methode toe te passen op dit terrein?
Is het noodzakelijk deze methode toe te passen op dit terrein (kosten-batenanalyse)?

Vraagstelling:

- Kan de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van een archeologische site afdoende gestaafd
worden?

- Zijn er archeologisch relevante sites aanwezig?

- Watis het wetenschappelijk potentieel van de aanwezige sites?

- Moeten er bijkomende maatregelen genomen worden omwille van eventuele aanwezige
sites?

- Maak een plan van aanpak op voor een eventueel vervolgonderzoek.

- Kunnen maatregelen voorgesteld worden voor een eventueel behoud in situ van een
aanwezige archeologische site? Hoe kunnen deze maatregelen afgedwongen en gecontroleerd
worden?

Randvoorwaarden:
Nvt.

1.1.4 Beschrijving geplande werken

Huidige situatie:

Het projectgebied wordt momenteel ingenomen door een schoolgebouw met omliggende
verhardingen, een fietsenstalling en een tuinberging. De westelijke terreingrens bestaat uit een
bomenrij. In het zuiden van het projectgebied bevindt zich een groenzone met een speeltuig, enkele
bomen en zandbakken.

De zuidelijke bomen, het speeltuig en de zandbakken blijven binnen het huidige project behouden.
Het schoolgebouw, de fietsenstalling, de tuinberging en de verhardingen worden gesloopt en een deel
van de westelijke beplanting wordt verwijderd.

Op basis van informatie van de initiatiefnemer en aangeleverde plannen kan een inschatting gemaakt
worden van de bestaande verstoringen op het terrein die ontstonden naar aanleiding van de bouw
van de huidige school. Bij de bouw van de school werd de teelaarde afgevoerd tot op draagkrachtige
bodem. Vermoedelijk werd er hierbij ca. 50 cm afgegraven. Nadien werd er terug aangevuld met
aanvulzand en aangetrild tot op het niveau van de onderkant van de isolatie van de vloerplaat van het
schoolgebouw. De dikte van deze isolatie bedraagt 10 cm, de dikte van de draagvloer bedraagt 20 cm
en de dikte van de vloer en chape bedraagt 7 cm. De vorstrand rondom het gebouw zou minstens 1 m
dieper moeten starten dan de huidige vloerpas, minstens 80 cm dieper dan het niveau van het
oorspronkelijk maaiveld. 2

2 Schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
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Ermee rekening houdende dat de huidige vloerpas hoger ligt dan het oorspronkelijk niveau van het
maaiveld is het mogelijk dat de niet geroerde grond 65 a 70 cm onder de huidige viloerpas ligt. Dit zal
ook het geval zijn voor de zones die momenteel verhard zijn. > Het digitaal hoogtemodel en
terreinprofielen (fig. 1.15 & 1.16) tonen voor het noordelijk deel van het terrein alleszins een ophoging
van ca. 50 cm ter hoogte van het schoolgebouw, hetgeen noodzakelijk was vanwege de helling waarop
het projectgebied zich bevindt. Naar het zuiden toe vermindert de dikte van de ophoging, maar dit
gegeven bevestigt zeker voor het noordelijk terreindeel dat er een dik pakket aanvulzand aanwezig zal
zijn. Het sluit tegelijk echter niet uit dat er ook in het zuidelijk terrein aanvulzand aanwezig is, die na
afgraving van de teelaarde aangebracht is.

De bestaande rioleringsbuizen zitten in de geroerde zone op ca. 65 a 75 cm onder de huidige vloerpas.
Voor de sterfputten vooraan het gebouw, de septische putten ten westen van het gebouw en de
stookolietank zal er destijds dieper gegraven zijn, vermoedelijk tot 2,50 m onder de huidige vloerpas.*

Geplande werken:

Op basis van informatie van de initiatiefnemer bestaan de geplande werken uit de sloop en herbouw
van het schoolgebouw, de fietsenstalling, de tuinberging en omgevingsaanleg (fig. 1.6 - fig. 1.10). Het
volledige schoolgebouw wordt gesloopt inclusief de vorstrand. Ook alle putten zullen verwijderd
worden. De verhardingen worden eveneens opgebroken, maar indien de fundering van deze
verhardingen in orde is, zal die niet vervangen worden.> De bestaande school is niet onderkelderd.
Verwacht wordt dat de bodemingrepen ten gevolge van de sloopwerken van beperkte aard zijn en
enkel de bestaande verstoringen / aanvulgrond zullen aansnijden.

Het nieuw schoolgebouw wordt voor het overgrote deel gebouwd op de locatie van het huidige
schoolgebouw. Ook de geplande verhardingen komen op dezelfde locatie als de huidige verhardingen.
Uitgezonderd de zone van de nieuwe fietsenstalling zal er geen bijkomende oppervlakte verhard
worden t.o.v. de huidige situatie. ® Het terreinprofiel blijft ongewijzigd.

Het nieuw schoolgebouw (ca. 1070 m?) wordt gefundeerd op een plaat op volle grond en centraal
voorzien van een kruipruimte (ca. 254 m?) waarvan de bovenzijde van de vloerplaat voorzien wordt op
1,63 m onder de nulpas (tevens nulpas van het huidige te slopen gebouw). De funderingssleuven
rondom het schoolgebouw zullen op dezelfde diepte zitten als de huidige vorstrand (1 m onder de
vloerpas). De onderzijde van de funderingssleuven in de kruipruimte wordt op ongeveer 2 m onder de
vloerpas voorzien.’

Ten zuiden van de nieuwbouw wordt een overdekte speelplaats (261 m?) voorzien die gefundeerd
wordt op 15 sokkels tot op vorstvrije diepte (-0,80 m onder het maaiveld). In het westen van het terrein
worden een nieuwe overdekte fietsenstalling (91,5 m?) en tuinberging (12,70 m?) voorzien. Deze
bijgebouwen worden eveneens gefundeerd op zolen, tot op slechts 0,50 m diepte. ®

3 Schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
4 Schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
5 Schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
6 Schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
7 Schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
8 Schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
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Rondom de bebouwing wordt de aanleg van riolering voorzien met twee infiltratiebekkens, in het
noorden en het zuiden van het terrein. Ten westen van het schoolgebouw wordt de aanleg van vier
putten voorzien (ca. 50 m?). De onderzijde van de infiltratiebekkens (ca. 42 en 44 m?) zal liggen op ca.
1,50 m onder het maaiveld, de onderzijde van de regenwaterputten en sceptische put op ongeveer 3
m onder het huidige maaiveld.®

Tot slot worden nieuwe verhardingen rondom het schoolgebouw aangelegd en wordt nieuwe
beplanting in het westen van het terrein voorzien. Voor de nieuwe verhardingen rondom het
schoolgebouw zullen de bestaande funderingen van de huidige verhardingen gebruikt worden. Enkel
de zone van de nieuwe fietsenstaanplaats is momenteel niet verhard. Die zone zal ongeveer 30 cm
afgegraven worden. Voor de nieuwe groenaanleg zal er in algemeen eveneens niet dieper dan 30 cm
gegraven worden. 1°

Verder wordt nieuw hekwerk rondom het schoolterrein voorzien. De palen van het hekwerk worden
ongeveer 50 cm diep geplaatst, de bestaande draadafsluiting waarvan de palen ook ongeveer op die
diepte zitten wordt vervangen door dit hekwerk. 1!

De werken worden uitgevoerd in het noordelijk deel van het projectgebied (ca. 2900 m?). Desondanks
wordt, vanwege de beperkte oppervlakte van het terrein, het volledige projectgebied (3413,46 m?)
opgenomen in deze archeologienota.

203800

203750

203700

. Legende
" [ Projectgebied
203650 ‘

204750 ‘ 204800 204850 204900 204950
Fig. 1.4: Uittreksel van de meest recente luchtfoto met situering van het projectgebied.

9 Schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
10 schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
11 schriftelijke communicatie met de architect op 21/06/2022.
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Fig. 1.5: Inplantingsplan bestaande toestand en sloopwerken'?,
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Fig. 1.6: Inplantingsplan van de ontworpen toestand®>.

2 © Initiatiefnemer, originele in bijlage.
13 © Initiatiefnemer, originele in bijlage.
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Fig. 1.10: Grondplan en snede van de geplande fietsenstalling®’.

15 © Initiatiefnemer, originele in bijlage.
16 © Initiatiefnemer, originele in bijlage.
17 Onderliggende kaartlaag: NGI, © Initiatiefnemer
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1.1.5 Werkwijze

Voor het bureauonderzoek zijn de aardkundige gegevens van DOV (digitale ondergrond Vlaanderen).
onderzocht via QGIS. Van het tot nog toe uitgevoerde historisch en heemkundig onderzoek is een stand
van zaken opgemaakt met betrekking tot het onderzoeksgebied op basis van de beschikbare
publicaties. Het historisch kaartmateriaal dat beschikbaar is op Geopunt werd via QGIS gegeorefereerd
geraadpleegd. Eventueel bijkomend aardkundig en historisch kaartmateriaal werd online (0.a. DOV,
Cartesius) onderzocht en indien relevant gegeorefereerd in QGIS ingeladen.

Het belangrijkste beschikbare historische kaartmateriaal werd geraadpleegd om de geschiedenis van
het grondgebruik gedurende de laatste eeuwen zo goed mogelijk na te gaan. Deze informatie kan een
impact hebben op de kwaliteit van het eventueel aanwezige bodemarchief en de bewaring ervan.
Bijkomend archiefonderzoek is niet uitgevoerd omdat uit de analyse van het historisch kaartmateriaal
geen grondgebruik naar voor komt dat dit noodzakelijk maakt. Een grondige studie van de beschikbare
archivalische bronnen kan wel bijkomende informatie aandragen voor de middeleeuwse geschiedenis
van het onderzoeksgebied, maar een dergelijk onderzoek is van een dusdanige omvang dat dit niet
past binnen een archeologienota.

12



A&tud'ebur@au
I" \rcheologie

Archeologienota: De herbouw van een schoolgebouw aan de Kloosterstraat te Balen - = = =

1.2 Assesmentrapport

1.2.1 Landschappelijke ligging van het projectgebied

Het projectgebied is gelegen in Omen, deelgemeente van Balen, binnen de archeoregio van de
Kempen. De dichtstbijzijnde waterloop is de Heiloop die op ca. 300 m ten noordoosten van het
projectgebied stroomt (fig. 1.11). Hydrografisch gezien behoort het projectgebied tot het Netebekken.

De bodemkaart toont voor het projectgebied overwegend een (w)Zcm-bodem. Ter hoogte van de
westelijke perceelgrens wordt een OB-bodem (fig. 1.11/0B) aangeduid. Een OB-bodem betreft een
bebouwde zone waardoor het tijdens de initiéle bodemkartering in de jaren ’50 -’70 van de 20 eeuw
niet mogelijk was om de bodem daar te onderzoeken. Om een idee te hebben van mogelijk
bodemopbouw kan gekeken worden naar de gekarteerde percelen in de omgeving. Een (w)Zcm-
bodem is een matig droge zandbodem met dikke antropogene humus A-horizont. Bij deze matig droge
plaggenbodems vindt men onder de dik humeuze A horizont vaak overblijfselen van een Podzol B of
een verbrokkelde textuur B horizont. Roestverschijnselen komen voor tussen 60 en 90 cm. De bodems
komen veelvuldig voor nabij oude woonkernen of hoeven, hetgeen ook hier het geval is. Substraat (w)
wijst op klei-zand op matige diepte (tussen 75 en 125 cm).®

De quartair geologische kaart (fig. 1.12) toont dat de quartaire afzettingen binnen het projectgebied
bestaan uit eolische afzettingen (zand) van het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen), mogelijk Vroeg-
Holoceen en / of hellingsafzettingen van het Quartair.

Het tertiaire substraat (fig. 1.13) zou volgens de quartaire diktekaart op ongeveer 1 m diepte te
situeren zijn en betreft de Formatie van Diest. Deze afzettingen bestaan uit groen tot bruin heterogeen
zand met meerdere grindlagen en ijzerzandsteenbanken, kleirijke en micarijke horizonten. De
afzettingen zijn glauconietrijk en worden gekenmerkt door een schuine gelaagdheid.

Het digitaal hoogtemodel (DHM) (fig. 1.14) toont het projectgebied op de zuidelijke valleiwand van de
Grote Nete, in de Depressie van de Schijns-Nete. Deze bestaat in feite uit een opeenvolging van grosso
modo west-oost gerichte ruggen en dalen met een zwakke reliéfsintensiteit, tot maximum 5 m.*®

Uit de terreinprofielen (fig. 1.15 & fig. 1.16) is op te maken dat het terrein vrij vlak is en zich bevindt
op een niveau van ca. 31,9 m TAW. De zuidelijke perceelsgrens ligt iets hoger (ca. 32,1 m TAW), de
noordelijke perceelgrens ligt lager (ca. 31,3 m TAW). Het vlakke centrale deel betreft dan ook een
ophoging in het kader van de bouw van de huidige school (zie ook 1.1.4: Beschrijving geplande
werken).

18 Van Ranst & Sys 2000.
19 Beerten K. 2006, 7.
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1.2.2 Historische beschrijving van het projectgebied

De oudste vermelding van Olmen als Olmele dateert van 1288. Archeologische vondsten, in de vorm
van artefacten, in de Straalse bossen (noordwesten van de gemeente) verwijzen evenwel naar
mogelijke bewoning en/of menselijke aanwezigheid in de Gallo-Romeinse periode, maar zijn te
beperkt om definitieve conclusies te trekken. In de Frankisch-Merovingische tijd (5% tot de 8¢ eeuw)
ontstonden vermoedelijk kleine agrarische nederzettingen, de basis voor het latere Olmen en haar
gehuchten als Gerheide, Gervoort, Stotert, Heivoort en Germeer.

Het middeleeuwse Olmen vormde een autonome heerlijkheid aan de oostgrens van het hertogdom
Brabant en maakte dus geen deel uit van de Voogdij Balen-Mol-Dessel. Bijgevolg hing Olmen
bestuurlijk rechtstreeks af van de hertog van Brabant tot in 1397, toen Aert Van Crayenhem de hoge
heerlijke rechten verwierf. Eind 15% eeuw kwamen de hoge en middele rechten achtereenvolgens in
handen van de families Brant, Damant, Van Varick, van der Gracht en de Clippele. Reeds in 1381 was
er sprake van een schepenbank die ten hoofde ging bij de bank van Zandhoven. De voornaamste
gehuchten als Gerheide, Gervoort, Heivoort en Germeer hadden bovendien een "borgemeester" die
onder meer de belastingen inde.

De grondheerlijkheid daarentegen was in de 13% eeuw eigendom van de familie van Olmen en werd
in 1370 verkocht aan de familie Oem. Bij de dood van Claes Oem van Bockhoven werd het goed in twee
gesplitst zodat er twee laathoven bestonden tot in 1726, toen Christiaan van Huldenbergh de twee
verenigde en ook de heerlijke rechten verwierf.

Van oudsher was Olmen een nederzetting met agrarisch karakter gelegen tussen de vallei van de Grote
Nete, die voor het grootste gedeelte de noordelijke grens vormt, en de vallei van de Scheiloop die de
zuidelijke grens vormt. De Ferrariskaart (1771-1777) toont omhaagde akkerpercelen in deze valleien,
terwijl het centrale zandige deel in gebruik was als gemeenschappelijke heide, die in het begin van de
19% eeuw ten dele bebost werd en ten dele werd omgezet in akkers. In de loop van de 199 eeuw werd
Olmen ontsloten door de aanleg van verkeerswegen en het kanaal Dessel-Kwaadmechelen, doch in
verhouding tot andere Kempische gemeenten kende Olmen slechts een beperkte uitbreiding,
voornamelijk door verdichting van de lintbebouwing in de woonkernen en hun onderlinge
verbindingswegen. Uitzondering hierop vormt de sedert 1973 verkavelde Kruisblokkenwijk ten oosten
van de Veldstraat en ten zuidoosten van de dorpskern. Tot op heden bleef Olmen dus een landelijk
woondorp, van noord naar zuid doorsneden door het kanaal Dessel-Kwaadmechelen. Het centrum
profileert zich als een langgerekt straatdorp aan de weg van Balen naar Ham. %

Historische kaarten tonen aan dat het projectgebied onbebouwd was tot het einde van de 20" eeuw,
toen het huidige schoolgebouw op het terrein gebouwd werd. De kaart van Ferraris uit 1777 (fig. 1.17)
toont het projectgebied vlak buiten de toenmalige dorpskern van Olmen. Het projectgebied werd
ingenomen door met hagen omzoomde akkers en velden vlak ten zuidoosten van de dorpskern. De
Atlas der Buurtwegen uit ca 1840 (fig. 1.18) toont een grotendeels gelijkaardige situatie. Op deze kaart
vormt een voorloper van de huidige Kloosterstraat als pad de noordelijke projectgrens. Op slechts 175
m ten noorden van het projectgebied stroomt een voorloper van de huidige Heiloop, die schijnbaar
nadien naar het noorden toe verlegd is. De huidige percelering is op deze kaart reeds duidelijk

20 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Olmen [online] https://id.erfgoed.net/themas/14468 (Geraadpleegd op
24-06-2022)
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herkenbaar. De midden 19% eeuwse kaart van Vandermaelen (fig. 1.19) toont een gelijkaardige
situatie. Latere topografische kaarten (fig. 1.20 & fig. 1.21) tonen allen een uitbreiding van de
bebouwing in en rond de dorpskern van Olmen, maar het projectgebied blijft onbebouwd en in gebruik
als landbouwgrond.

De luchtfoto van 1995 (fig. 1.22) toont voor het eerst het huidige schoolgebouw met omringende
verhardingen. Latere luchtfoto’s tonen weinig tot geen wijzigingen op het schoolterrein (fig. 1.23).
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Fig. 1.17: Uittreksel uit de kaart van Ferraris (1777) met situering van het projectgebied.
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Fig. 1.18: Uittreksel uit de Atlas der Buurtwegen (1840) met situering van het projectgebied.
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Fig. 1.19: Uittreksel uit de kaart Vandermaelen (1846-1854) met situering van het projectgebied.
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Fig. 1.20: Uittreksel uit de topografische kaart van 1873 met situering van het projectgebied.
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Fig. 1.21: Uittreksel uit de topografische kaart van 1989 met situering van het projectgebied.
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Fig. 1.22: Luchtfoto van 1995 met situering van het projectgebied.
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Fig. 1.23: Luchtfoto van 2009 met situering van het projectgebied.
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1.2.3 Archeologisch kader van het projectgebied

Het projectgebied situeert zich tussen verschillende archeologisch gekende locaties die terug te vinden
zijn op de CAl (Centrale Archeologische Inventaris) (fig. 1.24). Het betreft locaties die dateren vanaf de
metaaltijden t.e.m. de nieuwste tijd.

Ten noordoosten van het projectgebied situeren zich twee locaties die dateren uit de metaaltijden. Op
slechts zo’n 120 m afstand van het projectgebied betreft het een toevalsvondst van aardewerk uit de
bronstijd (CAI 102141). Dit aardewerk zou afkomstig kunnen zijn uit een grafheuvel.?! lets verder ten
noordoosten wordt de vondstlocatie van een bronzen teugelring uit de late ijzertijd (La Téne)
weergegeven (CAl 103642). De locatie is echter niet de oorspronkelijke vindplaats, maar deze zou in
de nabije omgeving gezocht moeten worden. Daar zou men een nederzetting of een begraafplaats uit
de late La Tene-periode kunnen situeren. Deze vondst ligt echter volledig buiten het
verspreidingsgebied van wagengraven en vindplaatsen met wagen- en paardentuig. Er wordt in de CAl
geopperd dat de goudschat van Beringen misschien in verband gebracht kan worden met deze
vindplaats.?

Op ca. 430 m ten zuid-zuidoosten van het projectgebied werd een meerperiodesite aangetoond tijdens
een proefsleuvenonderzoek (CAl 982018, ID14918). Er bleken nederzettingssporen uit de Romeinse
tijd en volle middeleeuwen bewaard, evenals greppels uit de late middeleeuwen en nieuwe tijd.? lets
verder ten zuiden is de volmiddeleeuwse boskapel gekend, die mogelijk al een voorganger kende in de
79e-8¢ eeuw (CAl 103088). De oorspronkelijke kapel werd vervangen door een nieuwe kapel die
dateerde uit de 11% -12% eeuw. In de 16% eeuw werd de kapel herbouwd met herbruik van stenen.?*

Ten westen van het huidige projectgebied zijn één CAl-locatie uit de middeleeuwen en vier locaties uit
de nieuwe tijd gekend. De locatie die dateert uit de middeleeuwen ligt op slechts 190 m ten westen
van het projectgebied en betreft de St-Willibrorduskerk, waarvan het huidige gebouw dateert uit 1500
(CAIl 103086). De boskapel zou vermoedelijk een voorloper zou zijn van deze kerk.”® De Schans van
Gerheide, gesitueerd op ca. 850 m ten zuidwesten van het projectgebied, werd voor het eerst vermeld
in 1634, maar kan toen opgericht of hersteld zijn (CAl 113224). De Schans was gelegen langs de oude
weg van Meerhout naar Olmen en de beek Toogsloot zorgde voor water in de gracht. Ze had de vorm
van een onregelmatige zeshoek met toegang aan de noordzijde. De schans werd gedeeltelijk vernietigd
door de aanleg van een brug over het kanaal Dessel-Kkwaaadmechelen.?® Op meer dan 1 km in
westelijke richting kwamen ter hoogte van de Oude Brugstraat tijdens een proefsleuvenonderzoek
sporen van landgebruik uit de nieuwe en nieuwste tijd aan het licht, namelijk perceelgreppels en
karrensporen (CAl 983034). Een voorafgaandelijk verkennend archeologisch booronderzoek naar

21 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Broekstraat | [online] https://id.erfgoed.net/waarnemingen/102141
(Geraadpleegd op 24-06-2022)

22 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: De Lessels [online] https://id.erfgoed.net/waarnemingen/103642
(Geraadpleegd op 24-06-2022)

23 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Kruisblokken [online] https://id.erfgoed.net/waarnemingen/982018
(Geraadpleegd op 24-06-2022)

Van Bavel J., Jennes N. & Verrijckt J. 2021.

24 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Boskapel [online] https://id.erfgoed.net/waarnemingen/103088
(Geraadpleegd op 24-06-2022)

= Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: St.-Willibrorduskerk [online]
https://id.erfgoed.net/waarnemingen/103086 (Geraadpleegd op 24-06-2022)
26 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Schans van Gerheide [online]

https://id.erfgoed.net/waarnemingen/113224 (Geraadpleegd op 24-06-2022)
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steentijd artefactensites leverde geen positieve resultaten op (ID 20911).%” Op ca. 450 m ten westen
van het huidige projectgebied ligt een 179 eeuwse omgrachte pastorie, die gesloopt en heropgebouwd
werd met behoud van vest en poortgebouw (CAl 104749).28 Ook iets verder ten noordoosten wordt
een 18% eeuwse site met walgracht of omgrachte hoeve weergegeven, gekend vanuit kaartstudies
(CAI 104748).%°

In de omgeving werden, naast de twee reeds vermelde archeologische vooronderzoeken, voor
verschillende andere terreinen ook (archeologie)nota’s opgesteld. Voor een lijntraject vlak ten
noorden van het projectgebied, ter hoogte van de Kloosterstraat, De Lei en het kerkplein, werd
omstreeks 2021 een archeologienota opgesteld door ABO nv (ID 20934). Op basis van het
bureauonderzoek werd een gering kennispotentieel toegekend aan de Kloosterstraat en De Lei,
waardoor hier geen verder onderzoek werd geadviseerd. Beide zones werden ingekleurd als gebied
waar geen archeologie meer te verwachten valt. Gezien het hoge kennispotentieel bij verder
onderzoek van het kerkplein, werd hier wel verder onderzoek geadviseerd in de vorm van
proefputten.?® Voor zover gekend werd dit onderzoek tot heden nog niet uitgevoerd.

lets verder ten oosten (ID 13947) werd er eveneens voor een lijntraject een archeologienota opgesteld
door ABO nv omstreeks 2020. Er werd hier enkel voor een terrein voor grondverbetering aanvullend
vooronderzoek geadviseerd in de vorm van een landschappelijk bodemonderzoek, optioneel gevolgd
door een booronderzoek naar prehistorische artefactensites en een proefsleuvenonderzoek. Voor het
lijntraject werd vanwege een gebrek aan kenniswinst en bestaande verstoringen geen verder
onderzoek aanbevolen.’!

Op ca. 870 m ten noorden van het projectgebied (ID 9137) werd voor een terrein ter hoogte van de
Hoolstmolen op de Grote Nete een archeologienota opgemaakt door RAAP omstreeks 2018. Uit het
bureauonderzoek en controleboringen bleek er een archeologische verwachting naar rituele
deposities uit de ijzertijd en resten gerelateerd aan de Hoolstmolen of eventuele voorgangers hiervan.
Vanwege de natte context werd een werfbegeleiding aanbevolen.3? De werfbegeleiding werd
uitgevoerd door J. Verrijckt bvba omstreeks 2021. Tijdens het onderzoek werden sporen aangetroffen
die gelinkt konden worden aan de oude loop van de Grote Nete, aan de oorspronkelijke afwatering
van percelen en aan een spaarvijver.3

Ten westen van het projectgebied zijn tot slot aan de overzijde van het Kanaal Dessel-Kwaadmechelen
nog een viertal terreinen gekend waarvoor archeologienota’s werden opgesteld.

27 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Oude brugstraat en Zijstraten [online]

https://id.erfgoed.net/waarnemingen/983035 (Geraadpleegd op 24-06-2022)

Broeckmans D. 2020.

Van den Bruel L. & Dingens L. 2021.

28 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Pastorijstraat 1 [online] https://id.erfgoed.net/waarnemingen/104749
(Geraadpleegd op 24-06-2022)

2% Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: De Lei | [online] https://id.erfgoed.net/waarnemingen/104748
(Geraadpleegd op 24-06-2022)

30 Dirix E. 2021.

31 Holstein C. 2020.

32 Verhoeven M. & M. Janssens 2018.

33 pepermans J. & J. Verrijckt 2021.
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Voor een lijntraject op ca. 800 m ten zuidwesten van het huidige projectgebied werd door ABO nv
omstreeks 2016 (ID 1649) een archeologienota opgemaakt bestaande uit een bureauonderzoek.
Omwille van de beperkte impact van de geplande werken werd geen verder onderzoek aanbevolen.®*
Voor een terrein iets verder ten noorden (ID 9479) werd omstreeks 2018 eveneens door ABO nv een
archeologienota voor een lijntraject opgemaakt. Er werd vanwege een laag kennispotentieel geen
verder onderzoek aanbevolen voor het grootste deel van het terrein. Enkel ter hoogte van de “Schans
van Gerheiden” werd een werfbegeleiding geadviseerd. Deze werfbegeleiding werd uitgevoerd door
Studiebureau Archeologie in het voorjaar van 2022. Het eindverslag hiervan is nog in opmaak, maar
tijdens het onderzoek werden alvast resten van de gracht van de Schans van Gerheide waargenomen.**
Voor een terrein op ca. 1,4 km ten west-noordwesten van het huidige projectgebied werd omstreeks
2019 een archeologienota opgemaakt door RAAP (ID 10233). Het bureauonderzoek wees uit dat het
terrein in het verleden waarschijnlijk afgegraven was ten behoeve van turf, waardoor geen
archeologische resten meer werden verwacht. Daarom werd het terrein vrijgegeven.®®

Tot slot werd voor een terrein ten oosten hiervan een archeologienota opgemaakt door BAAC
Vlaanderen in 2020 (ID 15730). Op basis van het bureauonderzoek werd een aanvullend
vooronderzoek aanbevolen in de vorm van een landschappelijk bodemonderzoek, potentieel gevolgd
door een archeologisch booronderzoek naar prehistorische artefactensites. Omwille van de natte
omstandigheden werd geen proefsleuvenonderzoek geadviseerd.?” Het aanvullend vooronderzoek (ID
21344) bestond uit een landschappelijk bodemonderzoek. In de noordelijke zone werden alleen
recente, opgebrachte pakketten aangetroffen en in het zuiden rustten deze direct op het
moedermateriaal wat op de aftopping van het natuurlijke oppervlak wees. Vanwege een gebrek aan
kennisvermeerdering werd er dan ook geen verder onderzoek geadviseerd.*®

34 pype P., Van der Kelen A. & L. Dierckx 2017.

35 Van denhaute T. 2018.

Van den Bruel L., De Cuyper W. & H. De Langhe (in voorbereiding).
36 Verhoeven M. & M. Janssens 2019.

37 Schynkel E. 2020.

38 pawelczak P. 2022.
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Fig. 1.24: Uittreksel uit de CAl met situering van het projectgebied.

1.2.4 Datering en interpretatie van het onderzochte gebied

Het projectgebied ligt ten zuidoosten van de historische kern van Olmen, een gebied waar tot op heden
nog maar relatief weinig archeologische informatie vanuit gravend archeologisch onderzoek voor
gekend is. Dit valt voornamelijk te wijten aan het gebrek aan grootschalige archeologische
inventarisaties bij geplande bouwactiviteiten en het feit dat tot nu toe vnl. lijntrajecten met
betrekkelijk veel recente verstoringen en waterrijke gebieden op de oever van waterlopen onderzocht
werden.

De gegevens uit het bureauonderzoek wijzen erop dat het projectgebied gelegen is in een vrij
interessant en relevant archeologisch gebied vlak buiten de historische kern van Olmen. Hierdoor kan
het projectgebied in principe zelf interessante en relevante archeologische informatie bevatten.

Het terrein is gelegen op een gunstige landschappelijke en bodemkundige situatie, een heuvelrug met
de nabijheid van water. Dergelijke locaties hadden ook in het verleden een grote aantrekkingskracht.
Op basis hiervan kan gesteld worden dat het terrein in principe een archeologisch potentieel bezit,
zowel voor het aantreffen van prehistorische artefactensites als grondsporensites, vnl. vanaf de
metaaltijden. Historische kaarten tonen evenwel aan dat het projectgebied in het verleden buiten de
dorpskern van Olmen lag en tot in de 20*® eeuw steeds in gebruik was als landbouwgrond. De
Kloosterstraat werd pas in de 19 eeuw voor het eerst gekarteerd als pad. De kans om
bewoningssporen binnen het projectgebied aan te treffen daterend vanaf de middeleeuwen wordt
hiermee enigszins gereduceerd. Er zijn hoe dan ook geen directe aanwijzingen voor bewoning of enige
andere vorm van menselijke activiteit die duidelijke sporen nalaat binnen het projectgebied.
Bebouwing op het terrein verschijnt pas eind 20°*® eeuw en is dus recent van aard.
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Vanwege de recente bebouwing en verhardingen zijn potentieel aanwezige archeologische waarden
hoogstwaarschijnlijk reeds voor het grootste deel van het terrein verstoord. Gezien er gedetailleerde
plannen en kennis beschikbaar zijn van de bestaande bebouwing, kan de impact op het archeologisch
bodemarchief vrij goed bepaald worden. Voor de bouw van de school werd minstens de teelaarde
weggegraven tot op draagkrachtige grond en nadien opnieuw aangevuld. De kans is reéel dat hierbij
het relevant archeologisch vlak vrijgelegd en potentieel ook verstoord werd. Nadien veroorzaakten
uitgravingen voor de vorstrand van het schoolgebouw en uitgravingen voor nutsleidingen, riolering,
putten en een stookolietank bijkomende, diepgaande verstoringen rondom het schoolgebouw. De
kans op bewaring van een intacte prehistorische artefactensite is door deze verstoringen dan ook
uiterst miniem, en ook grondsporensites zullen minstens deels verstoord zijn, zeker ter hoogte van de
diepere uitgravingen. Het archeologisch potentieel kan bijgevolg naar laag worden bijgesteld voor
archeologische waarden uit alle periodes.

Mochten er evenwel toch archeologische waarden bewaard zijn, is de kans relatief klein dat deze over
een grote aaneengesloten oppervlakte verstoord worden tijdens de geplande werken aangezien het
nieuw schoolgebouw op exact dezelfde locatie wordt opgetrokken als het bestaande gebouw. De
bodemingrepen voor dit gebouw komen ook over het algemeen overeen met deze van het bestaande
gebouw en zullen dus overwegend slechts geroerde grond aansnijden. Uitzondering hierop vormt de
aanleg van een langgerekte kruipruimte van ca. 254 m? waarvan de fundering tot op maximaal 2 m
diepte wordt uitgegraven. Naast deze kruipruimte vormt vooral de uitgraving van twee bufferbekkens
(ca. 42 en 44 m?) tot op 1,5 m diepte en van vier putten (ca. 50 m?) tot op 3 m diepte een bedreiging
voor een potentieel aanwezig archeologisch bodemarchief. Opgemerkt moet worden dat ook op deze
locaties evenwel diepgaande recente verstoringen naar aanleiding van de bestaande ophoging, putten
en riolering verwacht worden. De plaatsing van funderingszolen voor de overdekte speelplaats (15
zolen op ca. 261 m? tot op 0,80 m diepte) kan eveneens een mogelijke bedreiging vormen indien het
relevant archeologisch vlak hier ondanks de bestaande verstoringen bewaard is op een diepte van
minder dan 80 cm onder het maaiveld. Andere geplande werken zoals de bouw van de tuinberging en
fietsenstalling, de aanleg van nieuwe verhardingen, groenaanleg en de plaatsing van hekwerk vormen
geen bedreiging voor potentieel aanwezige archeologische waarden aangezien ze dusdanig ondiep zijn
(30 — 50 cm) dat ze slechts de aanvulzand en dus geroerde bodem op het terrein zullen aansnijden of
—in het geval van het hekwerk — omdat het slechts het bestaand hekwerk vervangt en dus ook slechts
geroerde bodems zal aansnijden.
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Fig. 1.25: Overzichtsplan bestaande toestand van het projectgebied met overlay van de diepgaande
geplande bodemingrepen (>50 cm).

1.2.5 Synthese

In het kader van een geplande vergunningsaanvraag werd een archeologienota opgemaakt. De
bouwheer plant de herbouw van een school en omgevingsaanleg binnen een oppervlakte van 3413,46
mZ. De bestaande bebouwing en verhardingen worden gesloopt. Op basis van de bouwplannen wordt
slechts een beperkte impact en versnipperde impact van de geplande bodemingrepen op het
potentieel aanwezige / bewaarde archeologische bodemarchief verwacht.

Hoewel het projectgebied in principe potentieel heeft voor het aantreffen van archeologische
waarden, zowel in de vorm van prehistorische artefactensites als grondsporensites vanaf de
metaaltijden, maken de bestaande recente verstoringen op het terrein, de beperkte en versnipperde
impact van geplande werken en het feit dat het terrein voor zover gekend steeds in landbouwgebied
lag buiten de dorpskern van Olmen, dat het kennispotentieel bij verder onderzoek laag is. Indien
ondanks de aanwezige verstoringen en de beperkte bodemingrepen toch vondsten / sporen worden
aangetroffen, is de kans bovendien reéel dat deze niet meer in hun oorspronkelijke context te plaatsen
zijn. De kosten van verder onderzoek wegen daarom niet op tegen de baten ervan. Verder
archeologisch onderzoek wordt bijgevolg niet geadviseerd.
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1.3 Beantwoorden Onderzoeksvragen

- Kan de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van een archeologische site afdoende gestaafd
worden?
Ja, de kans is reéel dat archeologische sites op het terrein in het verleden vergraven zijn door
werken in het kader van de bouw van de huidige school.

- Zijn er archeologisch relevante sites aanwezig?
Neen, niet voor zover gekend.

- Wat is het wetenschappelijk potentieel van de aanwezige sites?
Nvt.

- Moeten er bijkomende maatregelen genomen worden omwille van eventuele aanwezige
sites?
Neen: zelfs al zouden er ondanks de recente verstoringen nog archeologische resten aanwezig
zijn, dan is de impact van de bodemingrepen dusdanig beperkt en versnipperd dat verder
onderzoek hoogstwaarschijnlijk niet zou leiden tot kenniswinst.

- Maak een plan van aanpak op voor een eventueel vervolgonderzoek.
Nvt.

- Kunnen maatregelen voorgesteld worden voor een eventueel behoud in situ van een
aanwezige archeologische site? Hoe kunnen deze maatregelen afgedwongen en
gecontroleerd worden?

Nvt.

1.4 Conclusie en afweging vervolgonderzoek

De archeologische verwachting van het terrein en het potentieel op kenniswinst bij verder onderzoek
is dermate laag dat een verder archeologisch onderzoek niet noodzakelijk is. Binnen de contouren van
het projectgebied wordt daarom geen verder onderzoek aanbevolen.
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Fig. 1.26: Procesverloop voor het projectgebied gevisualiseerd binnen de beslissingsboom bij de
afweging over de noodzaak tot verder archeologisch onderzoek.>®

39 Code Goede Praktijk 5.2
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