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Samenvald

RAAP &élvoerde een archeologisch voorondermigiarigeb®@®.G. Blekerifeéekegenbit gebeurde in functie van
het verkrijgen vamogegevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen

Het archeologisch vooronderzoek had tajakebhart&ans is op aanwezigheid van waardevolle archeologische resten. Er
gegevens verzameld over de aardkundige, archeologische en historische context van het plangebied. Op basis d
archeologische verwachting opgesteld en isvabgegaarioed is van de werken op het archeologisch erfgoed. Deze
onderzoekstappen hebben geleid tot een advies.

Het plangebied ligt topografisch aan de voRuidemleeng (Plateau van WijnEwdald)eken, de Blekerijbeek en de
Koolveldbeelgrmien door het plangebied. Het betreft enkele percelen die momenteel in gebruik zijn als weiland. Ze zijn (
zuiden van het centrum van Ichtegem en net ten nBalidenba&iel€uartaire laag is tussen de 2 en 6 m dik en bestaat
vooral uituviatiele afzettingen vanaf Heleisaiceen. Ook zand/zandleem afzettingen van eolische of colluviale aard zijn |
aanwezig. Het betreffen natte/vochtige zand/zandleem bodems met een potentiéle reductiehorizont en weinig profielon

Bimen het plangebied zelf zijn geen archeologische sites gekend. De CAl vermeldt wel verscheidenmséas in de nabijhe
opgesplitst worden in 2 groepesoplacsidateau van Wijnendaize in de laagte. Vele CAIl objecteneaijeskddatsrh
luchtfotografie dus specifieke dateringen en beschrijvindemioaiiceXgh gebruik gemaakt van het landschap sinds de
metaaltijden. Romeinse bewoning is eveneens geattesteerd. Het aantal sites groeit naarmate demmiddeleeuwen
verschillende sites met walgracht komen voor in de omgeving. Uit nieuwe en nieuwste tijd zijn vodnati&agelstructuren b
periode werd dan ook de basis gelegd voor het moderne Ichtegem.

Het historische keartfotomateriaal t@amt dagr geen structurele wijzigingen waren binnen het plangebied. Het gaat hoog!
over perceetn grachtwijzigingen. Het gebied lijkt altijd dienst te hebben gedaan als akker of weiland. Bijgevolg kan
uitgegaan van een goede bewaring van de bodem.

De geplande werken omvatten de aanleg van een grondberm, het herprofileren van bestaande grachten en het aanleg:
Sommige delen van de percelen worden afgegraven terwijl juist anderen worden verhoogd. Er wordtelitgegaan van d
van de 19,75 mTAW contourlijn als grens voor het gecontroleerd overstromingsgebied (G.O.G. Blekedgbeek). Laantjes
aangelegd en een wandelverbinding wordt geconstrueerd. Omheining en beekbegeleidende bomen worden geplaatst. |
loopwijzigingen voorzien voor de beken.

Op basis van de bureaustudie was de arcrealagigaige voor steentijdvindmaatperenvindplaatseig. Gezien het
plangebied zich in een beekdal bestiredt rele@ning worden gehouden met atetdge@lintvondsten of specifieke
bewoningsites op lokale hogere plaatsen die nu begraven liggen omdiehetiohpegdakl was, kunnen deze goed
bewaard gebleven zijn door de natte en weinig verstoorde locatie. Geziengebredesfigegnaveinpleordt en/of grote
reliéfwijzigingen ondergadfeadviseerd om hier verder vooronderzoek. Hete haoelsrhappelijk bodemonderzoek vond
plaats om de bodemopbouw en bodemgaafheid in het plangebied te evalueteyenmwakchtincheolagisen verfijnen

Het landschappelijke bodemonderzoek heeft aangetoond dat het plangebied tegen de verwachtingerDit een kleirijke bc
is het gevolg van de aanwezigheid van afzettingen van de paleogene Forrmatike vardiSsantbnagggrond. Deze
afzetting, een complex van zandige en kleiige lagen, wordt afgedekt door een lichtgrijze zandigegksgtaraarvan het nie
dat ook deze laag bij de Formatie van Gentbrugge hoort. Het kan achteht®laan geamnopyeiedichtgrijze laag tekent

zich de bouwvoor, aan het huidige oppervlak, af. De ondiepe kleilaag betekent voor het onderzocluer gehied dat het erg
slechte drainage. Verschillende landschapselementen zoals rapgeergrgesppetsnen getuigen van de noodzaak om de
drainage van het gebied te verbeteren. Het landschappelijke bodemonderzoek heeft geen aanwijzingen opgele\
aanwezigheid van relatief hoog gelegen landschapselementen in deebeslgdafehéiel@gache verwachting zouden
kunnen hebben. Al deze waarnemingen tezamen hebben ertoe geleid dat dat archeologische verwachting voor zow
jagersrerzamelaarssites, alsook besiohadt@bgie bij is gesteld naar laag. e ddagismhe verwachting in combinatie

met de vrij beperkte bodemingrepen heeft ertoe geleid dat er geen aanvullend archeologisch onderzoek wordt geadvise
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Door vergunningverlener in de vergunning op te nemen v

Door een lageheologische verwachting in combinatie met de beperkte oppervlakte van de geplande in
het plangebied dient er geen aanvullend archeologisch onderzoek te gebeuren binnen de contouien v.

geplande iiagen.

In bijgaand programma van maatregelen wordt deze beslissing toegelicht.
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1 Inleiding

1.1  Administratieve gegevens

Projectcodes agentschap Onroerentl Erfg

Projectade bureauonderzoek 2022C131

Onderzoekskader Opstellen van een archeologienota voor de aanvraag van
omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handeling

Erkendrcheoloog RAAP Belgié (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154)

Naam plangebied G.0.G. Blekerijbeek

Adres A.Coussensstiistgixicostraat

Deelgemeente/gemeente Ichtegem

Provincie WesVlaanderen

Kadastrale gegevens Ichtegem AFD 1 sectie B 0493B3, 08823035 BA89A2, 055

0498B2, 0486C, 0135C, 0132, 0136D, 0131A, 0130A, 01:
zone open beek: 0341C // zone voorstel ophoging: 0137A

Oppervlakte betrokken percelen 838757

Oppervlakte plangebied 42908%¢

Oppervlakte geplande bodsweimgr 429087

Bounding box in Lartbhérdinaten: zuidwest: X54641.755 Y:198080.024
noordoost: | X55288.337 Y:198628.818

Tabel Administratieve gegevens

Voor elke fase van vooronderzoek is een projectcode bekomen bij het agentschap Onroerend Bpfgdiedideerecpitejeci@ode is
het vooronderzoek, registratie, verpakking van vondstenmateriaal en verpakking van stalen aangebracht.
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e
1.2 Kader eanleiding

In de onderstaande paragrafen worden de aanleiding en het kader van het archeoldgsohezddaeshijermatk ui
worden benaddditie archeologienota uit twee documenten bestaat die niet afzonderlijk kunnen worden beschouwd:
- Hetverslag van resultaten (dit document; deel I)

- Het programma van maatregelen (deel II)

121 Aanleiding
RAAP Belgiéftiperiode onderzeetk archeologisch vooronderzoek uitgevoerd ter hoogte vab. DeGplBlekatvigdek

Directe aanleiding voradrdgaag voor een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige laantkginvgeneesor de
gecontroleerd overstromingsgebied langs de Blekerijbeek

1.2.2 Geografische situering

Het plangebied situeetémighiden van het centrum van Ichtegem tussen de Mexicostraat en de Arthur Coussensstraat. H
een reeks percelen die momenteek injgetsuandbouwgrond

Hetplangebied wordt begrensd door de gefragmenteerde bebouwir@plasegndstraghur het Oosten. In het noorden
begrenst de lintbebouwing van de Mexicostraat het plangebied, terwijl het onbebouwgderdesd rahidémst wegtee.

Het zuiden is een verder verloop van weiden en akkers en een landbouwbleekiif. deet plahgeppdrviakte van
429087

Het plangebied staat gewWwestplan atgarische gebieden en landschappelijk wgeadsebegebiedgakleurd.

1.2.3 Huidige situatie van het plangebied

Het terrein is momenteel in gelveilaats

RAARppo@3Q versie9/06/2022 (g
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1.2.4 Juridische context

Het archeologisch vooronderzoek is uitgevaéid Belyié (OE/ERK/Archeoloog/2016@0ak#name voorgelegd
de erkende erfgoedgemeente

HeplangebiednietgDt DADRA &) nnDi DDA e€é& UYUADUYDLCD éedAl DotoH] UAI
Het plangebiednligiineen gebied zonder archeologisch erfgoed zoals deze zijn vastgesteld in het besluit van de admini
generaal vas juli 2020

De geplande@&mingrepen zijn mogelijk bedreigend voor eventuele archedmy@cdieoksg@nota waarvan akte is
genomen dient bij de aanvraag van de vergunnioggewvegitkrachtens het Onroerend Erfgoeddecreet van 12 juli 2013.
aanvraag van vengug betréftmersen omgevingsvergunning voor stedenbouwlelingigye Vzor 888767 van de

betrokken percelen éerenevoorziene bodemingdagD&p Hierdoor worden de gestelde oppervlaktegrenzen overschreden,
waardoor het opstedareenrcheologienota noodzakelijk is.

De criteria wanneer een archeologienota verplicht is, worden hieronder aangeduid op de beslissingsboom van he
Onroerend Erfgoed.

2https://besluiten.onroerenderfgoed.be/besluiten/14937
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1.25 Geplande werken

Er wordte realisatieplandareen gecontroleerd overstromingsgebieihii&@en)Provinciaal Ruimtelijk Uitvoeringsplan
(RUP_30000_213 0015Ee&@odidbermordt aangelegd op 19,50mAAVEG.O.G. af te bakenen met #200Im¥an

grondDe reliéflijn van 19,75 mTAW wordt geoptimaliseerd als grens voor het optimale overstromingsgebied terwijl de a
delen worden ingericht als agrariseh betdilp \&800 ngrond

De voorziene effectethezijgravingan delen van het plangebiedpbogdwan de andere gebieden. De aanleg van nieuwe
afwateringskanaléeherprofileringan bestaande grachten,|dicpegjzigingan de basinde beken, de aanleg van een
grondberm, het rooien van een boamnplaman bedbkegeleidende bomen als wilg of zwarte els. Er wordt ook nieuwe
ursusdraad voorziesndieiniren enkel@antjesiorden aangelegd. De Koolveldbeek wordadsdparopaldd341C) weer

inopen profigebrachRoeleworden aangelegd of hersteld.

55290 55480
Datum: 30/06/2022 =~

et R A A

1:6000 = 7

Plangebied buis nieuw steiler
afgraving beton bestaand uitnivellering
poel houten brug | nivellering
laantje overwelving berm
beek overstort ophoging
beek nieuw strook wandel
gracht nieuw buis bestaand Waterlopen [
gracht bestaand wandelverbinding bestaand

FiguuB. Samenvatting van de werken binnen het plangebied weergegeven op een recente luchtfoto; de reliéfefjagingen worden wee
een roddlauw spectrum dat gelijkstaat aan-afgiaging (BRON: opdracA@pze) 1

1.3  Opzet en onderzoeksopdracht

1.3.1 Opdracht

Het archeologisch vooronderzoek heeft als opdracht het inventariseren, waarderen en veiligstellen gdaaaventueel aanw
archeologisch erfgoed binnen de grenzen van het plangebied:

1. Inventariseren: zijn er archeologische sites te lokaliseren en welke zijn hun karakteristieken (types, datering, begrel
bewaringstoestand en relatie met het landschap)?

2. \Waarderen: wat is de kenniswaarde van eventuele aanwezige archeologische sites?

RAARppo@3Q versie9/06/2022 [1L
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3. \kiligstellen: hoe moet met eventuele waardevolle archeologische sites worden omgegaan in het kader van de gep
bodemingrepen (in situ, ex situ)?
1.3.2 Afwegingskader

Het archeologische vooronderzoek beoogt steeds een minimum aan destrucisshvarfdeddarvloeotdger de
opportuniteit van vooronderzoek met ingreep in de bodem af te wegen, is aldus eerst de opportuniteis van de diverse
van) methoden voor vooronderzoek zonder ingreep in de bodem afgewogen.

De keuze van de (combiaadiesethoden is steeds gebaseerd op volgende vier criteria:

1. mogelijkheid: is het mogelijk om de methode toe te passen binnen het plangebied?

2. nut: kan een bruikbaar resultaat verwacht worden met de toepassing van de methode?

3. schadelijkheid: kan toepassiig methode het te verwachten bodemarchief overdreven beschadigen?
4. noodzaak: rechtvaardigt de kost van de methode het te verwachten resultaat?

Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem Vooronderzoek met ingreep in de bodem

a. bureauonderzoek

b. landschappelijk bodemonderzoek

geofysisch onderzoek

c
d. veldkartering

e. verkennend archeologisch booronderzoek
f

g

waarderend archeologisch booronderzoek

proefsleuven en proefputten

1.4  Leeswijzer

leder archeologisch vooronderzoek begint noodradtedighebuijsauonderzoetdidstuy.

Binnen dit bureauonderzoek wordt de vraagstelling gespecifieerd, de methode toegelicht en over bekdmen resultaten ¢
Het bureauonderzoek eindigt met het afwegen van de noodzaak van verder woordinelenzoiksprdedctgedaan over
het potentieel op kennisvermgezdeatineventuele aard daarvan.

Voor een viot begrip van de geologische en archeologische periodes wordt onderstaand schema toegevoegd.
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Figuur. Chronologisatide met de geologische en archeologische perioden.
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2 Verslag van resultaten: bureauori{i¥t2Gdid 1

2.1 Beschrijvend gedeelte

2.1.1 Administratieve gegevens

Onderstaande gegevens zijn aanvullend op de administratieve gegevens zoals in het irdeidgndsdeeifiekemegeven
toepassing op de bureaustudie.

9 Projectcode agentschap OnroereE2{gbed:
9 Betrokken actoBmert Seynaeve, Rudy Tylleman, Pid\danigevéast

1 Wetenschappelijke begaigtding:

2.1.2 Archeologische voorkennis
Kennis omtrenentueel eerder archeologisch uitgevoeravondigbespkoken in par&gte@if

Informatie omtrent gekende verstoorde zones wordt besproRen8n paragraaf
2.1.3 Onderzoeksopdracht

2.1.3.1Doelstelling

Hebureauonderzoek vormt de eerste stap van archeologisch vooronderzoek. Het voorondezioele hisafeals opdracht
waarderen en veiligstellen van eventueel aanwezaggcheaodgsch erfgoed binnen een projectgebied. Tijdens het
bureauonderzoek wordt getraciuedstediing te realiseren door raadpleging van gekende en ontsloten informatiebronnen.

Uit debureaustudie dient de nood tot verder onderzoek sftibeheotien ingeschat. Indien de resultaten voldoende
informatie opleveren, of er geen vervolgtraject kan worden uitgevoerd voorafgaand het bekomen van de vergunn
programma varatregyelen worden uitgeschreven met aanbevelingen.

2.1.3.2Wetenschappelijke vraagstelling

In het kader van dit onderzoek zijn de volgende onderzoeksvragen geformuleerd. Ze zijn onderveedleelernin drie categori
onderdeel van de doelstelling wesrsegergrond en landschapsgeschiedenis, archeologische resten en impact val
geplande bodemingrepen.

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:

I.  Hoe is de aardkundgmiepvan het onderzoeksgebied?
a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend?
b. Welke gmorfologische processérkajmd?
Il.  Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?

Archeologische resten:

Ill. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het plangebied?
a. Wat is de aarcederdom vakegnde archeologische resten?
b. Wais de conserveringsgraad en gaafpkEhdanarcheologische resten?

IV. Hoe kunnengekendecheologische resten zich manifgsteesn Yondstenconcenteatiep welke dieptaén
deze wordaangetroffen?
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a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) ten aanzien
orgekende archeologische waarden in het gebied?

b. Wat was het historisch landgebruik van tezt pfamgethis het landgebatik&i&\invloed daarvan op de
(verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid?

Impact van geplande bodemingrepen:

V. Watis de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten?

VI. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologtmhe maptemans

2.1.3.3Randvoorwaarden
Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen van de Code van Goede Praktijk versie 4

Het terrein is momenteel nog iret@iEildnd erreinwerkzaamhedemvetpegestaan door theugeer(s).

214 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het bureauonderzoek

Op basis van verschillende bromtericht te vergen in de genese van het landschap, de bodemopbouw en het gebruik v:
het projectgebied en zijn omgeving imdzel digghied behulp vangesgevemgordtle archeologisch verwagpgegteld

Het gebied bevindt zich in een zichkediaeerldoor een lage densiteit aan belwaawdongr bij de bureaustudie er extra
aandacht gaat naar disdaappeliffopbouw en het dabduik. Daarvoor wordt bijzondere aandacht besteed aan relevante
aardkundige gegevens.

Het bureauonderzoek kent de volgende onderdelen:

- Aardkundige gegevens

Archeologische gegevens
- Historische gegevens
- Bepalen van de archeologisabhktivg

- Synthese en beantwoorden van de onderzoeksvragen
Hiervoor is bij dit onderzoek gebruik gemaakt van verschillende bronnen:

Voor deechnische aspe@rmde gegevens omtrent de werkzaamheden zijn de plannen en gegevens gehanteerd zoals
verkregen en toegelicht werden door de initiatiefnemer

Deanardkundige gegefgemdogie, topografie, landschap en bodemkunde) werden bestudedealazizam diel dtaet nedin
meer in het bijzonder de topografische kaam, Qagréiirgeologische kaarten, de bodemkaart, de potentiéle bodemerosieka
en het digitale terreinmodel Vlaanderen.

Het chronologisch kader wordt weerdegenen in

\bor hearcheologisdkadeis de Centrale Archeologische Invehiulis {CAR Dt € n HG ) | L DD mliied iy avo|LU
geraadpleegd. Be@hijkomende informatie gevonden over recenter archeologisch onderzoek in de redigitieid van het pla
dat nog niet in de CAl is opgenomen. Het archeologisch kader in relatie tot de geologische peffipges/wordt weergegeve

3VROERHRBGOERO22a
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Voor het onderzoek nalgeteene geschietgianishtegeiis gebruik gemaakt vgegaiven en onuitgegeven brezaen. D

zijn terug te vinden in de literatDadijsiaast is ook beroep gedaan op de Inventaris Orfroerend Erfgoed.

@b 1) Uyocd| DL €én TDY FrenADa| DC | U NDDG | n i€dWeE| £ 60 C
Geopuats Cartesfusé 6 UDU] wU | U DDA ofnt)AabD Céeyeaénlk C] D LeeayNeuy
de KBR (Koninklijke Bibliotheek van Belgi€) en het Koninklijk Mésekanbroateitikideror het historischzoréer

vormt de CAl een bron voor informatie inzake harde historische data.

Voor een groot aandeel kaatetateriaslde website Geégardadpleegd. Geopunt is een centrale website die vrijwel alle
bestaande geograisserheidsinformatie ontslui

Het kaartmateriaal is aangemaakt in het programma QGis, een geografisch infaveratiesysigstgdiielddns
geprojecteerd of aangeduid op de onderliggende kaarten.

De studie van igebloven vermelde bronnegeesstfhleidintpt een verder archiefonderzoek.

Er wergeereroep gedaan op een regiospeesalittten

2.15 Aardkundige gegevens

Onderstaande geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van het landschap in
de bodemioouw en de ligging en de stratigrafische positie van sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen
Een aantal (prehistorische) vindplaatstypen kunnen bovendien gekoppeld worden aan specifieke landschapsvormen. [
data laten omle om een verwachting te formuleren ten aanzien van de verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad €
van het archeologische erfgoed.

2.1.5.1Paleogene/Neogene afzettingen

Het paleogeen en het neogeeredipaeie gie voorheen sameriaietrelen genoemd. Ze beslaan een tijdsspanne van 66
tot 2,58 miljoen jaar geleden. In Vlaanderen zijn deze sedimenten op grote schaal afgedekt door jengane sedimenten.
het plangebied liggestmipxima&lé meter onder het huidige mamaaaichaar het westen en het zuiden toe zijn ze minder
diep aanwezig (minder dan 2 meter in het uitetstiendestenin deze sedinmegtieievant voor dit archeologische
onderzogWel is het interessant om te vermelden dat het pdangebiechadret Plateau van Wijnendale ligt: een heuvel die
grotendeels uit Tertiaire afzettingen bestaat (Formatie van Gentbrugge)

4 QNROERERPGOE2022b
5NGI2021
6GoPUN2021
7DECKERS AL2019
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FiguuB. Tertiair geologische kaart. Het plangebied is (boafD@WAIDAGI\2022

2.1.5.2Qartaire afzettingen

Het neogewnrdt gevolgd door de jongste periode in de aardgesuhitaienZegeriode vidgh8 miljoen jaar geleden
aan en is onderverdeeld in twee tijdsnedes Ritagieseémtetioloceen

HePleistoceé2b8Md 1.7ka) wordt gekenmerkt door grote schommelingen in het klimaat. De (vaak relatief lange) tijden v
koud klimaat bestond worden ijstijden (glacialen) genoemd. Tijden waarin het klimaat meer op dat vametu leek worden |
de term $genijstijden (interglacialen) aangeduid. Deze grote klimaatschommelingen hadden grote gevolgen en de result
zijn vandaag de dag nog op veel plekken in het landschap te herkennen.

De jongste tijdsnede is (vooralstugieéhl. 7khe@n). Dit tijdvak is gekenmerkt door een redelijk warm klimaat en is daaron
ook geclassificeerd als een interglaciaal. Met name in het laatste deel van dit tijdvak is de invioedteak de mens op c
toegenomen, wat voor de geologie grotegivolgen h

De sedimenten gaartaire ouderdom worden op grote schaal aan het opperviak aangetroffen en zijn weergegever
Quartairgeologische kaart volgens het principe van profieltypekartering. Daarbij worden lithlatjiatigraiese en (chronc
aangehouden als de belangrijkste kenmerken waar gronden op worden ingeglieetdir®afdidingsm darieert sterk

in Vlaanderen, van minder dan een meter tot chicaHzd ptetgiebied [saftitet tussen de 2 en 6% dik

De profieltyptia iren nablijet plangebied voorkeahgens de Quartairgeobokgseh zifppes 1, 1a en 3.
Profieltype 1(a) wordt gekenmévkindoong/boven naar oud/onder)

1 (FHJluviatiele afzettingen van het Holoceen en mogedg (Ladligiahseliaan)

8http://www.stratigraphy.org/index:phaftmescaléCS2017
9https://www.dov.vlaanderen.be/page/quartairdes ahiE@0ED O\2019b
1@ECKEES AL2019
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el

1 ELPw en/of HdQlische afzettingen (zand tot silt, zand/zandleem in noord en centraléissitaanidren, silt/
Vlaanderen) van het Weichselideigtamgen), mogelijk-Mobeceen. En/of hellengsafzettingeQuatairet

1 (FLPwHluviatiele afzettingen van het Weichselh&zisticaan)
Profieltype 3 wordt gekenmerkt door:

1 ELPw en/of:HQlische afzettingen (zand tot silt, zand/zandleem in noord en centrd@ksiflaaniteren, silt/
Vlaanderen) van het Weichseli®deigtaaen), mogelijk-Modegeen. En/of hellengsafzettingen van het Quartair

1 FLPw: Fluviatiele afzettingen van het WeichBédistoc@ergt
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3 1:40000 -
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Figuu®. Quartair geologidchart met aanduiding van het plangebied geprogeGRE dD@N2019AaGI\2022

2.1.5.3Bodemkundigegevens

Op de bodemkundige kaart staat het plangebied gekiarsrdiedsn en nat of vochtig zand. De aanwezige bodemtypes ir
de omgeving Bgp, Eep, Sch, SdSk2 wn Skep zijn natte gronden op licht zandleem met een reductiehorizont zonde
profielontwikkeling terwijl Eep slaat op sterk glegége rkigigemtuctiehorizont, eveneens zonder profielontwikkeling. Deze
bodemtypes hebben vaak last van wateroverlast. Het bodemtype Sch duidt op matig droge lemige zandgronden met ver
en/of ijzer B horiz&udF bodems worden vergelijkbaaegedds matig natte lemige zandgronden met humus en/of ijzer B
horizont. Bodems uit het Slp complex omvatten dan weer natte en zeer natte gronden op lemig zargiren met een relati

zonder profielontwikkeling.

Kortom, het betreft voora| ratidigezaihdleebodems met weinig tot geen profielontwikkeling. Deze gronden zijn niet gesch

voor alle soorten akkerbouw, hebben nood aam dfijeteriagg nat in de lente.
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FiguutOBodemkaart met projatidet plangebied GRé@e(br@®\202AG\2022

2.1.5.4Geomorfologische kaart

Een geomorfologische kaart is voor dit gebied niet beschikbaar, en wordt hier bijgevolg niet besproken.

2.1.5.5Topografem Hydrografie

Het playebied ligt ten noordedevanvelrug tussen KoekeMfignendalge Ruidenbekpt ligt in een natter, lagergelegen
gebied ten zuidwesten van het centrum van Ichtegem. De percelen liggen aan de voet van de glooiifgdijinet het hoogtev
zichtbaar in het langisEleavoornaamste wegen zijn de Mexicostraat in het noorden en westen en de Arthur Coussensstr

oosten.

Hydrografisch kenmerkt het gebiesrzizlee beken die ontspringen op heuvelrug, De Blekerijbeek en de Koolveldbeek
noorden van hengébied voegt de Blekerijkbeek zich bij de Kiagpveldbidek G.O.G. wordt ingericht vanwege de

wateroverlashwdeze twee bekierontstaat bij hevige regenval.
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2.1.5.6Erosie

Op de bodemerosiekaavekjggevens bekend voor het plaDgefpaieden staan gekarteerd met een zeer lage potentiéle
erosie, wat logisgfesen hun lage ligging in het landschap.

De nabijgelegen gebieden staan gekaveeetiadszeer laag of verwaarloosbaar. De algehele kans op erosie binnen
plangebied is dus zeer Klein.
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2.1.6

De archeologische gegevens zijn in eersterirataelicvia de CAl. In onderstd@hed)lijgdrden deze-i@hhs
opgesomd die nabij het plangebied liggen en een datering en waartemsgkeneanvorden opgedeeld in sites die op
de heuvelrug liggen en sites die stroomafwaarts, lager ten noorden van de heuvelrug liggen enijlaaridigdschappelijk ee

Archeologische gegevens

RAAP

el

positie innemen als het plangethiedorisch relevante data worden in een volgend hoofdstuk besproken.

Archeologische

CAI ID Locatie Onderzoeksmethode | Beschrijving .
periode(s)
Zehelft Zeeuws™
70313 SinBertinuslaan 1 | Evaluerend terreinondg Greppels, kuilen, aardew eeuw, midden
Romeinse tijd
Greppels en paalkuilen,
218213 Kortemarkstraat Vooron_derzoek met landsindeling en 1$®18eeuw
bodemingreep .
bewerkingssporen
- oo -
70314 Priorijstraat 1 Evalueretefreinonderza Grote kuil, houtskool, 2e3 geuw,"rmdd
huttenleem, aardewerk | Romeinse tijd
70320 Rosendaalweg 1 Luchtfotografie Grafcirkel, vlakgraven | bronstijd
206170 Eremietshoek Luchtfotografie C|rcula|rg s't'ructuur, bronstijd
waarschijnlijk grafheuvel
202841 Klijteput luchtfotografie grafheuvel bronstijd
206177 Eremietshoek Luchtfotografie Enclosure ijzertijd
74649 Panoramastraat 1 | Erfgoedonderzoek Site met walgracht late middeleeuwe
74650 Keibergstraat 1 Erfgoedonderzoek Site matalgracht late middeleeuwe
74651 Veldstraat 11 Erfgoedonderzoek Site met walgracht late middeleeuwe
74661 Melkerijstraat 1 Erfgoedonderzoek Site met walgracht late middeleeuwe
74835 Veldstraat 1 Erfgoedonderzoek Site met walgracht late middeleeuwe
72672 Swal | kaartstudie site met walgracht late middeleeuwe
202837, - . . .
202838, 2027 Klijteput luchtfotografie site met walgracht middeleeuwen
202926235
59;60, 20275({ Klijteput luchtfotografie kavelstructuren, waterpuf neuwste tijd
202757
206167, 2061 nieuwste tijd
206169, 2061 Eremietshoek Luchtfotografie Kavelstructuren, gracht, onbe aaIdJ '
206175, 2061 P
202941, nieuwste tijd
202942, Ruidenbengord luchtfotografie relicten onbe aaIdJ '
202987 P
202959, - . . nieuwste tijd,
202960, 2029 Klijtepubost luchtfotografie relicten onbepaald
154699 Swal luchtfotografie C|rkel\_/_orm|ge structuur, onbepaald
mogelijks grafheuvel
154700 Warande circulaire Luchtfotografie Circulaire structuur, mog onbepaald
structuur 108 grafheuvel
206178 Swolstraat luchtfotografie kavelstructuren onbepaald
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20292425

27;28;61,

202758, Gracht, percelering, we

202839, Klijteput, Klijteput od luchtfotografie » P 9. Weg onbepaald
onbeschreven

202758,

202835,

202836

72598,72599) .

601,72602 Bergmolenw4dy | kaartstudie hoeves, openbare geboy onbepaald

72594, 72595 Swytswal I, 1l kaartstudie woonhuizen, hoeves onbepaald

72595, 72603 Bergstraat (l) kaartstudie woonhuizen, hoeves onbepaald

Tabel CAl itemglenabijheid van het plangebied.

Het merendeel van de sites is bekend van erfgoedonderzoek, kaartstudies ofe@etitédtpgpbfemnDidat niet alle
sites te determineren en/of dateren zijn. Slechts een geringe hoeveelheidesitinon thekeak van t

Er is weinig gekend over de steentijd in Ichtegem. Enkele geisoleerde vondsten wijzen wel op gebfiiksamevaarschijnlijk ¢
bewoning in de omgétéhtandschap lijkt in gebruik te zijn geweestrtjusipgriizerijd. In d®omeingeriode wordt

de ruime omgeving van Ichtegem ookRmexaonidis de waarschijnlijke ligging van Ichtegem langs de Brugse/Diksmuic
Heirweg, vermoedelijk te identificeren op het tracé van de Engelstraat, Koekelaréstraatdergeed$iralat deze
teruggaat tot de Romeinse tijd. Deze stelling wordt doorgaans onderbouwd door gekende en gemodelleerde Romein:
clustering van Romeinse sites langs deze baan en de aftekening van de route ep5d& Pourbuskaart (1561

Er zijn geen vroeddeleeuwse sites gekend nabij maar er wemdddelsswese resten gevonden op de Kortemarkstraat
(ID 218213). Naar de late middeleeuwen op stijgt het aantal CAl waarneming; het betreft voorakstigslijket walgracht d
gelinkt kunnen worden aan de toenemende ontginning van de gronden. Voor de nieuwe en nieuwste tijd zijn voora
kavelstructuren, grachten en waterputtén bekend

INANACKER200;\VERBRUGEHEL2017
L2GEMEENTTEHTEGERD22
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Figuut5Projectie van het plangébie@terlopen ert&@As op het digitaal terreinmodel Vlaanderekeant (eréRB\2015a,
2022XNROERHERBGOERD2a

2.1.7 Historische geges

2.1.7.1Algemene geschig@enbntwikkelingloltegem

Vroegmiddeleeuveseoning is schaars maar de naam Ichtegem gaat waarschijnmigkderidy ejeeeves@ntheim,
-gem)Naarmate de middeleeuwen vorderen, komen er medgrsitbdamee vrije boeren en kastéalsitaschijn.

Ichtegem wordt vermeld als verworven bezit-BartijdeaBifif in €Intaars tussen-1020 oGraaf Karel de Goede

schenkt in 1119 een vijfde van de tienden van de ontgesokregeonalsrh@idevelden) aan de abdij vaib®udenburg.
woeste gronden worden massaal ontgonfftat\din ¥eeldv, vaak te herkennen aan toponiemen njeehktavatsd

d)1 €oo0abDDLC n:otDEDL CDRertiguBabdy.DLC | i1 Hhz8 | A CD AT &dyC
Ichtegem hiatiette lijden onder oorlog, epidemie erstgoeiskiden. De Geuzenopstand, met de zogenaamde Bosgeuzen nak
in het Wijnendalemsstigen de spanningen van de Tachtigjar{d® eedeb? eeuwhadden zware gevolgen voor
IchtegenHet naburige Eernegem ontvolkte bijea kalplign, kerken en een herberg werdeDevaamsistende

periodes werden daarna vooral gekenmerkt door wederopbouw zoals-bljeb@iskel@alko8ienh Nodfcanse

inwijkelingen deels het gebied henzeneailk&39.

De rechte banen die nintstHap typeren, zealBothoutbaan, Oostenderb@sksmuidehakmteren van 17645

Tolbarelen werden op belangrijke kruispunten opgésttingeran 1748 verteld dat Ichtegem toen 3 brouwerijen en 6
herbergen tel@ek werden verschillende molens ebipinetplangebied behoudt de hoeve aan de Mexicostraat 62 nog ee
deel van hadf-eg@uwse opstelling:werhige inriclgtiman het erf, een witgeschilderd boerenhuis onder een pannen zadelda
en een brede opkamer.

Vanaf het einde varfdea® en ook nog in het begin Yaede, Morden er leerschooltjes opgericht waaronder de school
van pastoor Valdaepba Sarslen het schooltje aan de Moerdijkstraat. In 1842 wordt kgstemibaedddamilie

de Crombrugghe de Lodbiediexolking groeit aan waaw@obodeing van de kerk zich a&rdaamgt.een economische

crisis halverwege tfeed@®yo.a. door a@mame van de vlasnijvertigickte oogsten en een tyfusepidemie. Veel inwoners
worderseizoenarbeiddis in Frankrijk gaan helpen met de oogsten, bietenverwerkirigdastrsteed8ddng/ordt

brouwerij Strubbe opgerichtlaatievan een \amelglekerij; Nu is brouwerij Strubbe nog steeds gelegen aan de Markt, viak
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de aftakking van de Mexicostraat in de buurt van de Blekerijbeek. Vele gebouwen en plaatsen wordea verbouwd of g
periode, waaronder het BMarkt@ijn huidige afmetingen en een kapelanij aan de Arhtur Coussensstraat.

In de Eerste Weredoorlog werd een Duits kerkhof aangelegd aBertiausladigevdarivan de resten in 1930 werden
geborgen in Vlads®.Bbplatze Ichtegem bewvamdnzil917 in de hoek van de Moerdijkstraat, de Eernegemstraat en c
Oostendsesteendere plaats werd dan ook uitvoerig gebdetiiegierderd wederom bezet in de Tweede wereldoorlog;
de grens van het Sperrgebiet liep dwars dodtddMegiard seizoensarbeid minder courant en werd de landbouw fors
gemechaniseerd. Een nieuwe scleot#hgenan sociale wijken worden gebouwd. In 1975 fusioneert Ichtegem met Eerneg
Bekegétn

2.1.7.218-eeuwkaartmateriaal
De kaart van Ferrarisl {I7gdefover het algemeen een goed beeld op het plangebied en ziji‘@®geving in de 18

De kabinetskaart der Oostenrijkse Nederlanden en het Prinsbisdom Luik werd opgesteld tussen 17/atien 1777 door de
Het is een interessant ddcomeat alle gebouwen ingemeten werden en ook de omgeving werd vrij waarheidsgetrouw opg
(rivieren, grachten, poelen, bossen, hagen, etc.). Er dient wel de kanttekening gemaakt te wordemn @at deze kaart vo
militair standpunt opgeadekerd. De gebieden die in dat kader minder interessant waren, werden minder nauwkeurig inge

Het plangebied staat ingekleurd als percelen die in gebruik zijn als weiden of akkers. Er is geen bebouwing aanwezig.
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Figuut6Kaart van Ferraris-(I77777) met projectie van het projectgelgeddigigeerd) (bk8RAGI\2010

2.1.7.31%-eeuws kaartmateriaal

De kadastrale kaarten die tot de Atlas der Buurtwegen behoren, werden opgemaakt tussen 1843 en 1845 naar aal
uitvoering van een wet uit 1841. De bedoeling was een inventaris te maken van alle kleine wegentiastdgrenbaar karakte

B\ANACKE 2000NROERERBGOERO 1 BEMEENTETEGERD22
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Buurtwegen (1B3@b) geeft samen met de topografische kaart van Philippe Valitinaelde KekSterkaart van
Phillipp€hristian Popp ¢18%2) een goed beeld hoe het plangebi®eeminudizd@.

Relevant is opnigluvezigherdn gebouwen binnen de grenzen van het piienigeicistithgnvan de percelen. Een deel van

de moderne percelering is reeds zichtbaar al blijk veel percelen toen gefragmenteerder. De loop vatije Blekerijbeek
aangegeven. Er zijn geatieade veranderingen in het gebruik van de gronden binnerbaedgitaimge viaal.de
aftakkingen van de Blekerijbeek is onduidelijk aangezien deze soms wel en soms niet zijn afgebeeld, willens de n
historische cartograaf.

54530

Datum: 25/03/2022
20220131
1:6000

LEGENDA
[ Plangebied

Figuut 7Atlas der Buurtwegen (1841) met projectie van het phe@t@hied (indaiM AANDERRA )4
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2.1.7.420"%eeuw

NDGUAT | £t Dn CD lutie Waly heglandglied: tedefd@ecbn CD DE o
De situatie van d&e&@w zet zich aanvankelijk doorfree@20Meer en meer percelen worden samengevoegd onder één
gebruik. Vanaf de tweede helft Vaeedsvaalt de opvulling van de liigghogsrde Mexicostraat €@odses&nstraat

op. Het plangebied lijkt vooral dienst te deen alsitandi De vorming van de poelerCQangseaistaat ten oosten van
het plangebied is ook noemenswaardig.

54530 54720 55!00 55290
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Figuu2Q Luchtfoto (1971) met projectiplzangélieied (bw@1\2015b
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Figuu23Luchtfoto (2@1B)Bmet projectie vaplaetgebied (bwGi\20)7

2.1.8 Verstoringshistoriek

Op basis van het historisch kaartmatéidza CD 0 0 U éedavdkarygeseld werdeh waiBid) verstgritig\hBeft
plaatsgevonden binnen het plabgelmedaamasiizigingen betreffen de percelering van het gebied. Er zijn-geen grote bouv
of bodemingrepen gekend. Er kan dus worden uitgegaan van een goede bodemgaafheid.

2.2 Assessment

221 Archeologisch verwachtingsmodel

Op basis van de verzamelde gegevens is escharehaosaditing opgesteld. Deze geeft inzicht in de aard en ouderdon
(diepte)ligging en gaafheid van eventueel aanwezige archeologische resten.

Het verspreidingspatroon van archeologische vindplaatsen is voor een groot deel gersktetisdcdamepshpiatie ei
aan de leein woonomge\kted.mest markant zijn de verschillen tusserzggetaars enerzijds en landbouwers anderzijds.

Jagewerzamelaars

In de steentijd (paleolithicum t/m me3déidiomim meesvoornamelijk darjacht, visvangst en het verzamelen van eetbare
planten en vruchten. Deze zogenaaredejagtaars trokkerh@btandschap en verbleven alleen tijdelijk.op een plek

Vindplaatsen uit de steentijd zijn in principe te vinden op veestchilleatkapdiskkap. Het type, de omvang en ouderdom
van de vindplaats lijkt nauw verweven met de locatie in het landschap. Vaak, met name wanneer heg bmlvoning betreft, «
op hoger gelegen delen en in de nabijheid van water zDitegjwgeadiérgchillende natuurlijke milieus en biotopen te vinden
zijn. Plekken dus waar op korte afstand water en uiteenlopende voedselbronnen voor handen warenit Een belangrijke
gegeven is dat vindplaatsen niet enkel in gradiéoizenevaaoek wel een grotere trefkans geldt in deze zones.
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Een tweede belangrijk aspect is de gaafheid van de bodem waarin dergelijke vindplaatsen voorkomer
verzamelaarsvindplaatsen bestaan voor het overgrote deel uit een spreid@mgteanijlassggrésfc structuren eerder
uitzonderlijk zijn. Hun verticale spreiding is vaak beperkt. Wanneer (een deel van) de laag of horezoatdvafarin ze voorko
verdwenen is, dan betekent dit dat de informatiewaarde van eeaatie madijketvamdpmeen sterk daalt.

Voor het planggbgeldieen matigkansop het aantreffen vindplaatsen vareryzgeelaars aangezerel de
landschappelijke locatie als eerder onderzoek in de nabije omgeving hier geen stezkbeanwijzingen voor

Op basis van het bureauonderzotdokadeformatie verzameld worden omtrent de bod&ugesartiest gebrek aan
aanwijzing voor verstoring in de laatste eeuwen is er een grote kans dat het bodemarchief goedthbgelgked is gebleven.
bron van verstoring is van fluviatiele aard. Verstoring dgparéewarkergeel verwacht worden in de bovenste lagen van de
bodem.

De vindplaatsen worden verwacht op eet theglenvairet betreft resten datereledstéefdi mogelijks mesolithicum
of neolithicum.

Sporenvindplaatsen

Sporenvindplaatsen worden in hoofdzaak gerelateerd aan archeologische periodes waarin mensen een sedentair be
zijnde vanaf het neolitlfgaur300 v. €A000 v. Chr.) sutdn.

Voor het opstellen van een verwachtingsmodel van sporenvindplaatsen kan eveneens rekening gehouden wor
landschappelijke coataxgezien landbouwgronden bij voorkeur werden aangelegd op vruchtbare, goed gedraineerde
Doorheen dd tieenttet belang van dit agfpeatwille vanedis nieuwe landbouwtechnieken en onder invleed van socio
geopolitieke veranderingen.

Aangezien dergelijke vindplaatsen zich kenmerken door ingegraven structuren, zijn ze munalegriragieklfannaard en k
het geval van een gedeeltelijke verstoring van het bodemprofiel nog voldoende informatiewaarde bevatten.

Voor het plangelgieldten matigeansop het aantreffemsporevindplaatsen aaieypez wefirote aantallstes gekend

Zijn in de ruime omgeving, de nabijheid van eenidiateeinase weg en de locatie van het plangebiedaianeéa beekdal

voet vahnet plateau van Wijnerigalgebrek aan sporen in de luchtfotografie wijst niet op de afwezigheiddean sporen. Gez
lage ligging en natte situatie van het plangebied is het niet verschijnen van crop of soil marks niet onverwachts.

Op basis van het bureauonderzotdokadeformatie verzameld worden omtrent de bod&uegeaftuEdafwezigheid
van grote bodemingrepen zullen eventuele begraven bodems amper tot niet verstoord zijn.

De vindplaatsen worden verwacht op eemrdigptaaldi| mv Het betreft resten dateretedrmétaaltijden tot de post
middeleeuwen.

Vindplaatsen binnen historischerdofgadskernen

Niet van toepassing.

Vindlaatsen binnen beekdalen

Het plaebied bevindt zich in een kleinschalig beekdal, waardoor een specifieke archeologische verwachting geldt. Ene
het de mogedi aanwezigheid van tijdelijke kampementen en helderenggsitgsecifiek gerelateerd aan hoger gelegen
oeverwallen en zandkoppen binnen de vallei, evenals op de valleiranden.

Aderzijds gaat het om specifieke vondsten die geratatesigetipnden activiteiten en juisttie dielen te verwachten
zijn. Histischkaantnateriaal geeft geen aanwijzingen voor water gerelateerde structuren (bv. watermolens, oversteekplaa
maar puntvondsten vallen niet uit te sluiten.

2.2.2 Impactan de geplande bodemingrepen en afweging verder onderzoek
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Op basis van het onderzoek blijkt dat er nog onvoldoende gegevens lbekehddeimaccheeéitijgevolg het
archeologisch potentieel van het projectgebied. Er wordt verderoarchdetageikchgeadviseerd in de vorm van
landschappelijk booronderzoek. Op deze manier kan de lokale bodemopbouw en de eventuele aanwezigheid van
opduikingen worden ondeifzedkdns op de aanwezigheid van sporensites en stekietifitsite preaiezer worden
ingeschat.

Voor het landschappelijk booronderzoek wordt aangeraden om te focussen op de gebieden waar deegrootste reliéfwij:
plaatsvinden. Door een aangepast boorgrid \@Oxb8geveegebruiken dienerrfthtieoote worden gezet over een
oppervilakte van 31020 m2. De Quartaire laag is tussen de 2 en 6 m dik enliswfmtiogeal vitnaf het laat
Pleistoceen. Ook zand/zandleem afzettiluyéatielani colluviale aard worden hiechtvemimevolg betreffen het
natte/vochtige zand/zandleem bodems met mogelijkse reductiehorizont en weinig profielontwikkeling.
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Figuu24 Synthesekaartddoingrepen geprojecteerd op het kadaster en de DTM. Een samenvatting van de geplande werken staat aar
Rode delen worden afgegraven, groene delen wor@enmpgehdogdn het verwachte verschil in mTAW tussen de bestaande toestand
en de géande toestand zoals aangegeven op de p(bfefplainaehtgevkGI\2015a, 2022

2.3  Synthese

Samenvattend heeft het bureauonderzoek tot volgende resultaten geleid:

Het plangebied ligt topografisch aan de voet van een Ruidenberg (Plledwearb®¥igmendialBlekerijbeek en de
Koolveldbeek, stromen door het plangebied. Het betreft enkele percelen die momenteel in gebrudgeijnets weiland. Ze .
zuiden van het centrum van Ichtegem en net ten noorden van de Ruidéahgrg. iDes@uaea? en 6 m dik en bestaat
vooral uit fluviatiele afzettingen vanaPlestiae¢en. Ook zand/zandleem afzettingen van eolische of colluviale aard zijn |
aanwezig. Het betreffen natte/vochtige zand/zandleem bodemdemetiaetighotezdiét en weinig profielontwikkeling.

Binnen het plangebied zelf zijn geen archeologische sites gekend. De CAl vermeldt wel verscheidéumiséas in de nabijhe
opgesplitst worden in 2 groepen, de sites op het plateaervdezd/iindedahgte. Vele CAl objecten zijn slechts herkend door
luchtfotografie dus specifieke dateringen en beschrijvingen ontbreken. Er is duidelijk gebruik gemasakievan het landsc
metaaltijden. Romeinse bewoning is eveneens geiesidrditdd groeit naarmate de middeleeuwen vorderen en
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verschillende sites met walgracht komen voor in de omgeving. Uit nieuwe en nieuwste tijd zijn vodnati&agelstructuren b
periode werd dan ook de basis gelegd voor het moderne Ichtegem.

Het historische kaartfotomateriaal toont aan dat er geen structurele wijzigingen waren binnen het plangebied. Het gaa
over perceetn grachtwijzigingen. Het gebied lijkt altijd dienst te hebben gedaan als akker of weilarderBijgevolg kan
uitgegaan van een goede bewaring van de bodem.

De verwachting voor steentijdvindplaatsen is matig en de verwachting voor sporenvindplaatsen is eveneens matig
plangebied zich in een beekdal bevindt moet er rekening worden tgejeretitaentet pumtvondsten of specifieke
bewoningsites op lokale hogere plaatsen die nu begraven liggen onder het oppervilak. Indien dit hetdgeval was, kunr
bewaard gebleven zijn door de natte en weinig verstoorde locatie. Aany=zianeebiedeiigegraven wordt en/of grote
reliéfwijzigingen ondergaat, wordt geadviseerd om hier verder vooronderzoek uit te voeren. Ten einéendat de opbouw
en dergelijke potentiéle sites kunnen worden opgespoord zodat egkéeteodschgiimaakt.

De onderzoeksvragen kunnen als volgt beantwoord worden:

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:

I. Hoe is de aardkundigeuap van het onderzoeksgdlBld? processen van bodemvorming zijn bekend? Welke
geomorfologische procegssekend?

Het plangebied bestaat uit fluviatiele afzettingen \Rie&ftbetéaatOok zand/zandleem afzettingen van eolische of colluviale
aard zijn hier aanwezig. Het betreffen natte/vochtige zand/zandleem bodems redkiceeimopodentiéhe weinig
profielontwikkeling. Er is weinig kans op erosie binnen het plangebied. De voornaamste bronnen vooregyeomorfologisch
verstoring zijn agriculturele activiteiten en fluviatiele activiteit. Echter, del eprsteikladtwabeen beperkte impact

heeft. Daarnaast werden de beken reeds vroeg vastgelegd in grachten volgens het kaartmateriaal djks hun invlioed is
beperkt.

Il.  Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wagi® hun diepteliggin
De Quartaire laag is tussen de 2 en 6 m dik en omvat de relevante archeologische loopniveaus.

Archeologische resten:

I1l. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving/aais lte atadgabied@erdom van
ekende ardlegische rest@vi@ls de conserveringsgraad en gaafpkehdanarcheologische resten?

Er zijn geen reeds gekende archeologische gegevens voor het plangebied.

IV. Hoe kunnengekendecheologische resten zich manifgsteesn Yondstenconces)teati@op welke diepteén
deze worden aangetrdffania de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) ten .
van nog gekende archeologische waarden in h&lajeb#édRet historisch landgebruik vaelteet prawat is het
landgebruikatW de invioed daarvan op de (verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid?

Binnen of grenzend aan het plangebied zijn geen archeologische sites bekend maar in de omgeving zijn er wel
vindplaatsen en struttured ¥ + WA | Degvenybahtirly vodrDsteéhtijdVindplaatsen is matig en de verwachting voo
sporenvindplaatsen is eveneemeneatisten tonen zich als vondstenconcentraties. De sporenvindplaatsen zijn vooral herke
als grondverkleuringeringeegraven structuezien het plangebied zich in een beekdal bevindt moet er rekening wordk
gehouden mettelgerelateergantvondsten of specifieke bewoningsites op lokale hogere plaatsen die nu begraven liggen
het oppervlak. Indien difelkiat was, kunnen deze goed bewaard gebleven rjredoseide negrstoorde locatie. Het
plangebied is voor zover bekend altijd als akker of weiland in gebruik geweest en het bodemarchiegisidus potentieel gc

Impact van geplande bugtepen:

V. Watis de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele arch@plegichenasmri@n bij de planvorming met
archeologische resten worden omgegaan?

RAARppo@3Q versie9/06/2022 [34



~
Archeologienota G.O.G. Blekerijbeek te Ichtegem (2022C131) R A A P
Rl

De geplande werken omvatten de aanleg van een grondberm, heésiagndélgracivam len het aanleggen van nieuwe.
Sommige delen van de percelen worden afgegraven terwijl juist anderen worden verhoogd. Er wordtalitgegaan van d
van de 19,75 mTAW contourlijn als grens voor het gecontroleerd @& Gttndedsyébésk). Laantjes en poelen worden
aangelegd en een wandelverbinding wordt geconstrueerd. Omheining en beekbegeleidende bomen worden geplaatst. |
loopwijzigingen voorzien voor de beken. Aangezien een deel vagebedydangehieerabdf reliéfwijzigingen ondergaat,
wordt geadviseerd om hier verder vooronderzoek uit te voeren in de vorm van een twintigtal landsdeagatlijke boringen.
de opbouw van de bodem en dergelijke potentiéle sites kunneardiamtiat epgdseter inschatting kan worden gemaakt.

De focus dient te liggen op het centrale deel van het plangebied waar de meeste afgravingen endhévelleringen zullen pl:
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3 Landschappelijk bodemonderzoek 2022E26

3.1 Beschrijvend gedeelte

A1 Administiate gegevens
Projectcode Agentschap OnroereR0EXfREed:
Type onderztaidschappelijk boddenzoek
Erkend archeoloog: RAAP Belgié (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154)
Andere betrokken aatoten:
Wetenschappelijke begaieiding:
Naam plangebied en/of tofo@igm Blekerijbeek
Adregs.Coussensstidakicostraat
Deelgemeente:
Gemeentehtegem

Provincié/esVlaanderen

= =2 =4 =4 -4 -4 A - -8 -8 A W

Afwijkingen onderzoeksgebidtet bureauonderzoek

0 Kadastrale gegeledwiikend van bureauondirizisgldm AFD 1 s6d86®, 0135C, 0132, 0136D, 0131A, 0130A, 0125C
0081A, 0074D

0 Oppervlakte onderzoeksgebied (afwijkend van buddz@tkderzoek):
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3.1.2 Onderzoeksopdracht

Op basis van het bureauonderzoek kon vastgestadniadedenattghlangebied verder onderzocht dient tioarorden
het uitvoeren e@m landsappelijk bodemonderzoek, dit onder de vorm van boringen.

De zones waar de bodemingrepen met een groot opperviak zijn gepland werden hiervoor geselecteerd omda
reliéfwijzigingen gepland zijn. Daarbij dreigen archeologische restaticie derévajmewezig zijn. Het onderzoek dient
ertoe om vast te stellen of dit inderdaad het geval is.

3.1.2.1Doelstelling

Hetandschappelijke boorondeeedtetiot doel de bodemopbouWwdiiptayebiadaart te brengen. Hierbij wordt nagegaan

of ddodem lagen of niveausviess@ih mogedifkheologische relsésvaarzijn Er wordt met andere wamrderzocht of

er lagen aanwezig zifleeliaiitmaakten eam voormalig oppervilak van een landschap waarin mensen kunnen hebben gew:
en gelegfIndicatoren voor het bestaan van dergelijke lagen zijn in een natuurlijke omgeving vaak te herkennen als bode
lagen in de ondergrond die zijn ontstaan ten gevolge van blootstelling van het oppervlak aan de étevastgen. Sinds de in
landbouw is de rol die de mens is gaan spelen bij de vorming van de bodem echter groter en kunnem er lagen worde
waarvan de oorsprong gedeeltelijk of geheel is ontstaarkdaafhetrpaatsen van grond.

Anderzijds zijn erosiimben en eventuele sporen van afgravingen indikatorempdidjeen dat afzettingen en de hierin
ingesloten archeologische resten zijn verdwenen uit het bodemarchief. Ondanks het potentieel om deten van het bode
wissen kunnergdéjke sporen van erosie en afgravingen echter wel informatie leveren over landgebruik en activiteiten
plaatsvonden op een bepaalde plaats. Bij het aantreffen van dergelijke indicatoren dient er daarogeesrakischatting te we
van de omaak (of reden), datering en impact op oudere afzettingen van dergelijke erosie of afgravingen.
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3.1.2. 2Wetenschappelijke vraagstelling

In het landschappelijke onderzoek staan een aantal vragen centraal die nauw samenhangen met de doelstellingen. Da
er een aantal vragen die in de bureaustudie niet of niet geheel konden worden beantwoord of waarvoor het land
booronderzoek impact heeft op het antwoord nogmaals naar voren gebracht.

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:

I.  Hoe is de aardigendpbouw van het onderzoeKbgei®adde limieten van wat er relevant is voor het archeologische
onderzoék)

a. Welke geomorfologische processen hebben hierbij een rol gespeeld?
b. Is er sprake geweest van bodemvorming?
c. Hoe verhoudt dit zich tesdkaten van de bureaustudie?
II.  Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?
a. Zijn er (voormalige, &fg@derhevenheden in het landschap met een hoog archeologisch potentieel?

Archeologische resten:

Ill. Hoe kunnenekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondsteheoraenteditiesjepte kunnen
deze worden aangetroffen?

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) ten aanzien
onbekendecheologische waarden in het gebied?

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik nu en wat is de invloed da
(verwachtte) archeologie en (bodem)gaafheid?

Impact van geplande bodemingrepen:
IV. Wat is de invloeddeaimekomstige inrichting op eventuele archeologische resten?

V. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan?

3.1.2.3Randvoorwaarden

Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen vaktijk £0de van Goede P

3.1.3 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het landschappelijke booronderzoek

Eris in functie van de doelstellingen en onderzksa@genoor aantal raaifiguui2§ verdeeld ovest gehele

onderzoeken terrein. De boorpunten staanap eklxe oaderlinge afstabOraater. DajfraaienZWWNQeoriénteerd)

hében elk een tussen afstadfnvater. Daardoor zijn er gerGifloeidgen per hectaar het onderzoeksgéhied
hayjeplaatsfo kon er met relatief weinig inspanning een vrij compleet beeld van de bodemopbouw van het deel van de
het plangebied gelegen is worden verkregen.

De boordiepte bedgeagiddeld 1,3 meter. Dit in functie van de geplande werken, die over het algemeen een impact van c:
zullen hebben. Waar nodig werd dan ook dieper geboord. Ter hacgpe?2var rdorsgectievelijk 2,0 en 2,5 meter diep
geboord.

De uitgevoerde boriiggezet met behulp van een edelmacigor vaar nodig eeng@itsrf t.h.v. BRe edelmanboor

is geschikt voor het boren in de meeste droge ersedatigmatie maar levert een wat geroerd staal op waardoor de
structuurkenmerken en eventuele fijne gelaagdheid verloreD&ugutehogaataarentegen neemt een sample met een
kleinere diameter, maar verstoort daarbij het sediment in eemateg|videirdmor structuren, maar zeker ook fijnere
gelaagdheid beter behouden blijven.
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Elke boringkisdemkundig en lithostratigrafisch besciyefotogeafeefd @DOD ¢go Yo cU O] 1 i HDNE €
schaduwcontrasten en met een zodlijlezl wemggave van alle aanwezige lagen en bodemhorizonten.

De beschrijving van de opgeboorde sisdiastgedegd in het hier op toegelegde databasesysteem Deborah (versie 3).
databasesysteem zorgt dat er systematisch wordt gerappueesstilleveledeigenschappen van het sediment en haar
inhoud, zodat de gegevens in een uniforme en heldere manier worden opgeslagen en verwerkt. De boktbeschrijvingen \
in door de gebruikdefinieerde lagen die overeenkomen met demiaadgeniamdige eenheden

Van eebodemkundige eenhe&lkens deiepte van tigp en de eigenschappen van de waargenomen overgang vanuit
bovenliggende laag vastgelegd om vervolgens de kleur, lithologische kenmerken, bodemkundige kenmerken e
archeologisch relevambeiinvastgelegd. Daarbidepesadtuur (korrelgrootte) van het sediment gewoonlijk een belangrijke rol
omdat dit iets kan zeggen over de oorsprong en de hsgdimaatapene aangevotxtuDevan het sediisleapaald

door het manueel te inspecteren en bij de aanwezigheid van zandige componenten met een loep (vesijioting 10x) het z
gewreven sediment te bekijken en te vergelijken met gesorteerdasialschilerzingrootteklassen.

Er iggeemonsternamebeurd.

De boringen zijn uitgeopetdnei 2022degunstigereersomstandigh@den het boorwerk, nameijwegend bewolkt
met slechts zelden een beetje.reeitslagrder van het boorondeam&Rhilipsen.
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Figuu26 Overzicht van de locatiele\landschappelijke bormogeiM{202AGI\2022

3.2 Assessmentraplaotischappelijk booronderzoek

De twintig boringen die zijn uitgevoerd laten het toe verschillende aardkundige eenheden te ondergghaitien in de ondie
van het onderzochte deel van het plangebied. Deze zullen in de volgende pabegcEferveershwaatea zullen ze
voorzien worden van een interpretatie waarmee een afweging kan worden gemaakt aangaande de impact van de gepl
archeologische resten.
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3.2.1 Beschrijving van de aardkundige opbouw van het onderzochte gebied

De ondeayrd van het plangebied bestaat hoofdzakelijk uit lichte zandleem, maar er zijn ook lemigere, kleiigere en
sedimenten aangetroffen. Deze zijn in een aantal eenheden onderverdeeld op basis van overeenkomende kenmerke
worden hieroniderolgorde van diep naar ondiep (oud naar jong) beschreven.

De diepste eundste eenhdibnheid dip aangetroffen werd bestaat uit lichte zandleem of lemig zand met een donke
groenblauwe kleur. Dit laatste ten gevolge van de zuurstofidee ondsaddiginendwaterspiegel en het voorkomen van
veel glauconiet in deze afzetting. Ook mica mineralen (glimmers) zijn hierin goed vertegenwoordigtbzim het bovenste
afzettingen zijn houtige boomwortels aangetroffen. Het matdhabbigenéggénde sedimenten kalkloos.

In boring 2 lijkt er aan de top vanddeezenheid edklein bodemniveautje tot ontwikkeling te zijArgkaijisnis het

ook mogelijk dat het om beekafzettingen gaat die rijk waren adteptadeonesen.circa 5 centimeter dik interval waarin

de aanwezigheid van humus een bruine kleur hee@pelerezmaitieid komen in boring 2 kleiige zanden voor die in de eerst
instantie lijken op de zanden die hieronder in eenheidr8kenydeadoetip op basis van de grotere zand component, het
voorgenoemde niveautje en de ligging van boring 2 op een laag punt in het dal als een apart worden gezien van eenhe

De diepte waarop deze eenheid is aangetroffen verschilt vas, jpifestskislijlplean de huidige topografie, maar er kan
gesteld worden dat het opperviak van deze eenheid zich aftekent op circa 17 Bitgel@t 0 enetstelijkehelft van
het plangebied, waar de boringen diep genoeg warentwiddaaatezezgnheid vast ténstgllen

\ =
” —\

L —
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N DN e

Figuu27Foto van boring 2 (met bijschefdsi) de top van het sediment op de foto links bovenaan is afgebeeld

Eenweede eenhdid kan worden onderschegtaat eveneegitdichte zandleem, maar deze bevat zeer weinig glauconiet en
wisselende hoeveelhedemimécaleRlaatselijlikt de sorteringsgraad van de zandfractie in deze eenheid te variéren: er zij
boringen waarin het zand goed gesorteerd is, maar ook boringen waarin relatief slecht gesorteerdrnchheds aangetroffen
echter in elk van de boringen edmfitig fgne mediaan2l@3ni)e eenheid is vaak (gedeeltelijk) gereduceerd, waardoor
er grijze, gereduceerde en oranje, geoxideerde viekken zijn ontstaan.

De dikte van deze eenheid werd slechts in enkele boringen vastgesteld (vaepegeihépeckt \zods geplande
werken) en loopt uiteen van 46noDak5odezdéweedeenheiklan worden gesteld dat de lagenadtekleze niet
evenredigerdeeld zijn: de top ligt tussen 24 en 119 centimeter onder het huidogtejmzengalarDieet opperviak van

deze eenheid bedraagt 18,121t6tTI&84De hoogteligging van de top van deze eenheid is dus grilliger dan die van eenhei
er zijn ook meer waarnerfnrdé&n
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Figuu28 Foto van borifign&t bijschriftevgarbij def van het sediment op de foto links oafirlaeslds

Eenlerde eenh&rh worden vastgelegd als een mix van zand, leem erDeaecedidekddieeft zeer geregeld een volledig
oranje kleur door de aanwezigheid van zean vealéjzsrde bodemcondities (zuurstof@estwaaig) Dezéaag is

vermoedelijk in beperkte mate waterdoorlatend, wat gevolgen heeft voor de waterhuishouding in Aaretidiggende sedir
oostzijde van het onderzochte gebied werden er enkele zandlagen in deze eenheid aangetroffen (boringen 12).

Ddlikte van eenf8dmbpt uiteen van 25 tot 75 centimatekomt niet voor ter hoogte van boringen 1 en 2 in het westelijke de
van het onderzoeksgdbgeHoogteligging van de top ligt tussen 18, ¥T&{BEB39). De laagste waardeddaybgn

het meest helling afwaarts en de hoogste het meest helling op, waarbij het opvallend is dat het teimdier vandaag de de
hoogteverschil vertoont (t:B19BE.9,h +TAW).

Eemvierde eenheli@ kan worden onderscheideteligebge eenheid en heeft in de meeste blichitgejzidenr maar

ook afzettingen met een bruingrijze kleur zijn bij deze eenheid gelekead dmbréid Keinvibet centrale deel van

het onderzochte gekietioogte vhoringe81113 en &k in het noordoostelijke deel in.lDeng [dag bestaat uit
hoofdzakelijk uit lichte zandleem. De zandfractie in deze eenheid is slecht gesorteerd in vergelijkiregnehet die van de v
eenheden, maar is qua meest voorkaelegdedkeergelijkdadooring 10 is de laag opgevallen door het voorkomen van
roestconcretiegsiurste@m een grotere dikte dan in de omliggende boringen. De dikte van deze eenmmeiddnkboring 10 is 0O,
ik boring 3 en boring 13 bedradgtvdm dikze eenheid meer aam@dr in de overige boringen bedraagt deze hoogstens
0,25n en zelfs maar 0,14 m in boring 8. De top van dezeteehgalésdeel van het onderzoeksgebied gelegen tussen 18,¢
en 196 +TAW en ter hoogtenram dwerd de top om #,AW aangetroffen.
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