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Hoofdstuk 3  Resultaten van het proefsleuvenonderzoek 
 

3.1 Beschrijvend gedeelte 
 

3.1.1 Administratieve gegevens 

 

Projectcode: 2022 F 291 

Aanleiding: 

Naar aanleiding van een geplande werken aan de Lucien 

Hendrickxlei werd een archeologienota opgesteld (ID 10 

613). Een landschappelijk bodemonderzoek bleek 

noodzakelijk om na te gaan of het terrein een potentieel 

heeft voor in situ bewaarde artefactensites uit de steentijd. 

Erkend archeoloog: 

Julie Van Roy 

OE/ERK/Archeoloog/2021/00015 

 

Studiebureau Archeologie bv 

OE/ERK/Archeoloog/2015/00002 

Overige actoren: Hanne De Langhe (assistent-archeoloog) 

OE/ERK/Archeoloog/2016/00156 

Locatie: 

Borsbeek Lucien Hendrickxlei nr. 9-15 (Fig. 2.1 en Fig. 2.2) 

 

Bounding box: punt 1: x = 158 346, y = 209 138 

                           punt 2: x = 158 416, y = 209 212 

 

Gemeente Antwerpen, Afd. Borsbeek, Sectie B, percelen 

114V, 114T, 235D, 235E, 235F, 235G en 235H. 

Oppervlakte onderzoeksgebied: 2655 m2 

Relevante termen:  Proefsleuven, verstoring, dorpskern 

Bebouwde zones: 

Op het terrein stond een vrijstaande woning langs de 

straatkant, deze was voorzien van een kleine kelder. Meer 

achteraan was het projectgebied gedeeltelijk verhard ter 

hoogte van enkele garageboxen. Tot in 2014 stonden er 

loodsen op het terrein. 
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Fig. 3.1: Uittreksel van het kadasterplan met situering van het projectgebied. 

 

 

Fig. 3.2: Uittreksel uit de topografische kaart met situering van het projectgebied. 
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3.1.2 Archeologische voorkennis 

 

Op basis van het verslag van resultaten van het bureauonderzoek kan de aan- of afwezigheid van een 

archeologische site niet gestaafd worden. Daarom is voor het volledige projectgebied een verder 

vooronderzoek aan de hand van proefsleuven noodzakelijk, gezien de aard van de te verwachten 

archeologische sporen. Er is geen directe indicatie voor het voorkomen van een steentijd 

artefactenvindplaats (jager-verzamelaars) op het plangebied (resultaten landschappelijk 

bodemonderzoek). 

 

 

3.1.3 Onderzoeksopdracht en vraagstelling 

 

Het proefsleuvenonderzoek heeft als doel om de aanwezigheid en bewaringstoestand van 

bodemsporen te onderzoeken. De doelstelling betreft om op basis van de vaststellingen op het terrein 

een gefundeerde afbakening te maken van archeologisch relevante zones waarbinnen een 

vervolgonderzoek dient plaats te vinden en/of waar behoud in situ mogelijk is. 

 

Volgende onderzoeksvragen worden behandeld:8 

- Welke zijn de waargenomen bodemhorizonten? 

- In hoeverre is de bodemopbouw intact? 

- Op welke diepte(s) bevind(e)t(n) zich het archeologisch vlak? 

- Zijn er tekenen van erosie? 

- Zijn er archeologische sporen en/of vondstenconcentraties aanwezig binnen de grenzen van 

het projectgebied? Zo ja: Wat is de afbakening ervan in ruimte en tijd? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Naar welke activiteit of soort site verwijzen de sporen? 

- Zijn er sporen uit één of meerdere periodes aanwezig? 

- Is verder archeologisch onderzoek nodig? Zo ja, welke zones komen in aanmerking voor 

vervolgonderzoek? 

Het vooronderzoek in zijn geheel kan als volledig worden beschouwd als er voldoende informatie 

gegenereerd is om: 

- Een te bekrachtigen nota op te maken die de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van een 

archeologische site afdoende staaft. 

- Een te bekrachtigen nota op te maken die het ontbreken van potentieel op 

kennisvermeerdering afdoende staaft. 

- Een te bekrachtigen nota op te maken die de onmogelijkheid voor een behoud in situ staaft 

en een plan van aanpak hiervoor biedt. 

- Een te bekrachtigen nota op te maken die de mogelijkheid voor een behoud in situ staaft en 

een plan van aanpak hiervoor biedt. 

 

 

 
8 Het programma van maatregelen (id. 10 613) bevatte geen onderzoeksvragen. 
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3.1.4 Vooropgestelde onderzoeksmethode en -technieken 

 

De sleuven worden aangelegd volgens de Code van Goede Praktijk (versie 4.0) hoofdstuk 8.6. Het 

betreft een site zonder complexe verticale stratigrafie (landelijke context). De aanlegdiepte van de 

proefsleuven wordt tijdens het veldwerk bepaald door de veldwerkleider op basis van de vraagstelling 

en de onderzoeksdoelen. Ook de inplanting van kijkvensters wordt tijdens het veldwerk bepaald door 

de veldwerkleider. De locatie van kijkvensters staat in functie tot de densiteit en aard van de aanwezige 

bodemsporen. 

 

De proefsleuven hebben een breedte van 2 m en worden met een noordoost-zuidwest oriëntatie 

aangelegd. De proefsleuven worden aangelegd in een vast grid. Het betreft parallelle raaien van 

onderbroken proefsleuven met een maximale tussenafstand van 15 m ten opzichte van elkaar, 

gerekend vanuit de centrale lengte-as van de sleuven. Door middel van proefsleuven wordt 10% van 

het onderzoeksareaal onderzocht. De oppervlakte van de kijkvensters bedraagt 2,5%.  

 

 

Fig. 3.3: Voorgesteld proefsleuvenplan uit het programma van maatregelen (©VEC). 
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3.1.5 Randvoorwaarden 

 

Niet van toepassing. 

 

 

3.1.6 Afwijkingen ten aanzien van de vooropgestelde onderzoeksstrategie en -methodes 

 

Het voorgestelde proefsleuvenplan volstond niet om een dekkingsgraad van 10 % (+2,5% kijkvensters) 

te behalen, vermits de sleuven niet tot aan de perceelsgrens konden worden doorgetrokken. De 

aanwezigheid van de omliggende bebouwing en afsluitingen maakte dit onmogelijk. Om deze reden 

werden de drie geplande sleuven op 14 m van elkaar aangelegd. Zo was er in het oosten van het terrein 

ruimte voor een vierde sleuf. In totaal werd een oppervlakte van ca. 316 m2 opengelegd, wat 

overeenkomt met 11,9% van het projectgebied. De meest westelijke sleuf werd onderbroken ter 

hoogte van de bestaande kelder van de afgebroken woning. In de meest zuidwestelijke hoek van het 

terrein staat een verlichtingspaal en vertrekt een bovengrondse leiding. Onder het pad ten zuiden van 

het projectgebied lopen ook verschillende leidingen (perceel 235G). Er werd hier een buffer 

aangehouden. Ook onder het pad in het oosten van het projectgebied loopt een leiding (percelen 114V 

en 114T). Als gevolg hiervan kon er ca. 135 m2 niet onderzocht worden. Van de overgebleven ca. 2520 

m2 werd 12,5% onderzocht. 

 

 

Fig. 3.4: Overzicht aangelegde proefsleuven. 
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Fig. 3.5: Overzicht van het terrein met op de voorgrond de kelder en op de achtergrond de 

verlichtingspaal en de leidingen. 

 

 

Fig. 3.6: Sleuf 4 ter hoogte van de recente kelder. 
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3.2 Assessment 
 

3.2.1 Landschappelijke gesteldheid 

 

Zie paragraaf 2.1.2 van het landschappelijk bodemonderzoek. 

 

 

3.2.2 Beschrijving van de referentiebodemprofielen 

 

De bodem vertoonde een vrij onregelmatige opbouw. Op verschillende plaatsen waren verstoringen 

aanwezig, die lokaal tot op het tertiair reikten (bv. ter hoogte van profiel 3). De bodemopbouw bleek 

het best bewaard te zijn ter hoogte van profiel 4. Dit gedeelte van het terrein lijkt op basis van de 

historische kaarten en luchtfoto’ nooit bebouwd te zijn geweest. 

 

 

Fig. 3.7: Locatie aangelegde profielen op de bodemkaart. 

 

 

Bovenaan het profiel zat een donkere bruinzwarte A-horizont. Het sediment was humusrijk, maar 

onderaan wel sterk gebioturbeerd. Er werden enkele kleine inclusies opgemerkt, namelijk houtskool, 

bouwceramiek en steenkool, vermoedelijk als gevolg van de nabijgelegen bebouwing. Deze laag was 

ca. 55 cm dik en ruste rechtstreeks op de C-horizont. De C-horizont had een dikte van ca. 65 cm, maar 

binnen dit pakket konden twee lagen worden onderscheiden. De bovenste laag had een lichtere kleur 

en een iets zandigere textuur en was bovenaan sterk vermengd met de A-horizont. Vanaf ca. 105 cm 

diepte vertoonde de moederbodem een meer donkeroranje kleur en werd het sediment lemiger. 
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Onderaan het profiel werd het tertiair substraat van de Formatie van Diest bereikt. Dit had een 

donkere oranje kleur en was opgebouwd uit zand met een groot aandeel van klei als bijmening. Lokaal 

bevatte het tertair grind. Ter hoogte van profiel 2 en 3 werd het tertiair substraat al op een diepte van 

85-90 cm bereikt. 

 

De grondwatertafel werd niet bereikt, al dient hierbij opgemerkt te worden dat het sleuvenonderzoek 

werd uitgevoerd tijdens een periode van langdurige droogte. Het archeologisch vlak bevindt zich aan 

de top van de C-horizont, op een diepte die varieerde tussen 55-100 cm onder het maaiveld. 

 

 
Fig. 3.8: Profiel 4. 
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3.2.3 Vindplaatsen met bodemsporen 

 

 

Fig. 3.9: Allesporenplan. 

 

 

Tijdens het onderzoek werden er 9 bodemsporen aangetroffen. Het betreft 4 paalkuilen, 2 kuilen, 1 

grote kuil/laag, een gracht- en een greppelsegment. De eerste sleuf leverde 2 kuilen op. S1 (140 x 120) 

had een lichtgrijze kleur met lichte geelgrijze vlekken. Bij het couperen bleek de kuil ca. 40 cm diep 

bewaard te zijn, maar de vulling was redelijk onregelmatig afgelijnd en sterk gebioturbeerd. S2 was 

iets donkerder van kleur en scherper afgelijnd. Het voorkomen van recente stukjes baksteen in de 

vulling doet een eerder recente datering vermoeden. Het spoor had ook een gelijkaardige vulling als 

de recentere kuilen in sleuf 4. 
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Fig. 3.10: S1 in het vlak en in coupe. 

 

 

Fig. 3.11: S2 in het vlak. 

 

 

In de tweede sleuf werden 3 grote paalkuilen (S3-5) onderzocht. De kuilen hadden een ovalen 

donkergrijze kern, met daarrond een lichtgrijze gevlekte insteek. Met afmetingen tussen 70-75 op 70-

77 cm leken de sporen in het vlak vrij groot. Bij het couperen bleken S3 en S5 echter slechts 13 tot 20 

cm diep bewaard te zijn. S4 was met 33 cm iets beter bewaard. De sporen leverden geen vondsten op, 

maar hun gelijkaardige uitzicht lijkt erop te wijzen dat ze gelijktijdig zijn en mogelijk tot eenzelfde 

structuur behoorden. 
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Fig. 3.12: S3 in het vlak en in coupe. 

 

   

Fig. 3.13: S4 in het vlak en in coupe. 

 

   

Fig. 3.14: S5 in het vlak en in coupe. 

 

 

Ter hoogte van sleuf 3 nam het aantal verstoringen toe. Er werden in deze sleuf nog drie sporen 

opgemerkt. S7 tekende zich als een grijsbruine verkleuring af. Het spoor werd gecoupeerd bij de aanleg 

van profiel 3 en bleek ca. 48 cm diep bewaard te zijn. Links onderaan in de coupe zijn enkele 

spoelbandjes te zien, wat er op wijst dat het om een grachtsegment gaat, dat langere tijd heeft open 

gelegen. Het spoor is vervolgens geleidelijk aan beginnen dichtslibben, waarna het vervolgens 

gedempt is geweest. S8 bevond zich iets zuidelijker en betreft een kleine vierkantige verkleuring (32 x 

32 cm). De lichtgrijze vulling was sterk gevlekt en in coupe waren ook meerdere fijne wortels te zien. 
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Mogelijk gaat het dus eerder om een natuurlijke verkleuring. Het laatste spoor (S9) betreft een smal 

donkergrijs greppeltje van ca. 40 cm breed. Het lag geïsoleerd ten opzichte van de rest van de sporen. 

 

 

Fig. 3.15: S7 in profiel 3. 

 

   

Fig. 3.16: S8 in het vlak en in coupe. 
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Fig. 3.17: S9 in het vlak. 

 

 

Recente verstoringen 
 

Op verschillende plaatsen was het archeologisch vlak sterk verstoord. Het gaat zowel om grotere 

afgegraven oppervlakken als om recente kuilen. Een deel van deze kuilen bevatte recent glas. Rond de 

bestaande kelder was de ondergrond tot op meer dan 1,5 m verstoord. De verstoringen namen toe 

richting de noordwestelijke hoek, waar de 20ste-eeuwse bebouwing stond. 
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Fig. 3.18: Overzicht sleuf 1. 

 

Fig. 3.19: Overzicht sleuf 2. 
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Fig. 3.20: Verstoring noordelijke helft sleuf 3. 
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Fig. 3.21: Kijkvenster sleuf 3. 

 

Fig. 3.22: Overzicht sleuf 3. 
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Fig. 3.23: Sleuf 4 ten zuiden van de recente kelder. 
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Fig. 3.24: Verstoorde zone in sleuf 4 net ten noorden van de kelder. 
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Fig. 3.25: Overzicht sleuf 4. 
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Fig. 3.26: Kijkvenster sleuf 4. 

 

 

3.2.4 Beschrijving van de vondsten 

 

Alle vondsten werden ingezameld bij de aanleg van het vlak. Het gaat voornamelijk om 

postmiddeleeuws materiaal: roodgeglazuurd aardewerk (o.a. een deel van een vergiet), een 

steelfragment van een kleipijpje en een scherf industriële waar. De sporen leverden geen vondsten op. 

Verspreid werden er ook nog enkele kleine afvalkuilen met recent glas aangesneden. 

 

Fig. 3.27: Aanleg sleuf 1. 
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Fig. 3.28: Aanleg sleuf 3. 

 

 

Fig. 3.29: Aanleg sleuf 4. 

 

 

3.2.5 Natuurwetenschappelijke staalnames 

 

Niet van toepassing. 
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3.2.6 Datering en interpretatie van het onderzochte gebied 

 

Tijdens het onderzoek werden slechts een beperkt aantal bodemsporen aangetroffen. Het betreft 3 

paalkuilen, die mogelijk tot eenzelfde structuur behoren. Het ontbreken van enig vondstmateriaal uit 

de sporen maakt deze echter moeilijk dateerbaar. De overige sporen bleven beperkt tot een tweetal 

kuilen, een greppel en grachtsegment. S6 kan mogelijk in verband worden gebracht met de 19de-

eeuwse perceelsindeling. Ook deze sporen leverden geen vondsten op. Bij de aanleg van de sleuven 

werd een kleine hoeveelheid materiaal ingezameld. Het gaat om enkele scherven postmiddeleeuws 

aardewerk (steengoed, tingeglazuurd en roodgeglazuurd aardewerk, industrieel wit) en een fragment 

van een kleipijpje. De Ferrariskaart is ter hoogte van het projectgebied vrij onnauwkeurig ingetekend. 

Het gebouw dat zogezegd binnen de contouren van het projectgebied valt, is ook weergegeven op de 

(beter gegeorefereerde) Popp-kaart en bevond zich dus niet op het projectgebied. Ter hoogte van het 

projectgebied waren waarschijnlijk akkers aanwezig. Ook de 19de-eeuwse Popp-kaart toont geen 

bebouwing ter hoogte van het projectgebied. 

 

Verspreid over alle sleuven kwamen verstoringen voor, die echter in oppervlakte en densiteit 

toenamen ter hoogte van de voormalige bebouwde zones. Hierdoor ontstaat er een zeer versnipperd 

beeld van de weinige sporen, die bovendien niet dateerbaar zijn. Het projectgebied is volledig 

ingesloten door bebouwing, waardoor uitbreiding van een onderzoekszone niet mogelijk is. In 

tegendeel, er dient telkens ook nog buffer te worden vrijgehouden ten opzichte van de omliggende 

gebouwen. Omwille van deze redenen is een vervolgonderzoek dan ook weinig zinvol. 

 

 

Fig. 3.30: Allesporenplan geprojecteerd op de Ferrariskaart (ca. 1777). 
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Fig. 3.31: Allesporenplan geprojecteerd op de Popp-kaart (ca. 1842-1879). 

 

 

3.2.7 Impactbepaling van de geplande werken op het bodemarchief 

 

De geplande werken grijpen in op een in kwantitatief en kwalitatief opzicht beperkt bodemarchief dat 

geen potentieel op kennisvermeerdering bevat. 
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Fig. 3.32: Allesporenplan gegeorefereerd op het inplantingsplan. 

 

 

3.2.8 Beantwoording onderzoeksvragen 

 

Welke zijn de waargenomen bodemhorizonten? In hoeverre is de bodemopbouw intact? 

De bodemopbouw bestaat uit een A-horizont, die rechtstreeks op de moederbodem (C-horizont) rust. 

Het tertiair substraat komt op matige diepte voor (85-105 cm). Op meerdere plaatsen is de bodem 

echter verstoord, waarbij de A-horizont gedeeltelijk of volledig is verdwenen. Ter hoogte van profiel 2 

was ook de C-horizont niet meer aanwezig en rustte de HTM-pakketten rechtstreeks op de tertaire 

afzettingen van de Formatie van Diest. 

 

Op welke diepte(s) bevind(e)t(n) zich het archeologisch vlak? 
Het archeologisch vlak bevindt zich aan de top van de C-horizont, op een diepte tussen 55-100 cm 

onder het maaiveld. 

 

Zijn er tekenen van erosie? 
Het terrein is voornamelijk sterk onderhevig geweest aan menselijk ingrijpen.  

 

Zijn er archeologische sporen en/of vondstenconcentraties aanwezig binnen de grenzen van het 
projectgebied? Zo ja: Wat is de afbakening ervan in ruimte en tijd? 
Er werden enkele sporen aangetroffen tijdens het onderzoek. Deze bevinden zich voornamelijk in de 

noordoostelijke zone van het terrein. De sporen zijn niet dateerbaar. 

 

Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

De sporen waren sterk gebioturbeerd en niet dieper bewaar dan 40 cm. Tussen de sporen in komen 

meerdere verstoringen voor. 
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Naar welke activiteit of soort site verwijzen de sporen? 
Niet van toepassing. 

 

Zijn er sporen uit één of meerdere periodes aanwezig? 
De sporen zijn niet dateerbaar. Paalkuilen S3-5 vertonen grote uiterlijke overeenkomsten en zijn 

waarschijnlijk wel gelijktijdig. 

 

Is verder archeologisch onderzoek nodig? Zo ja, welke zones komen in aanmerking voor 
vervolgonderzoek? 
Verspreid over alle sleuven kwamen verstoringen voor, die echter in oppervlakte en densiteit 

toenamen ter hoogte van de voormalige bebouwde zones. Hierdoor ontstaat er een zeer versnipperd 

beeld van de weinige sporen, die bovendien niet dateerbaar zijn. Het projectgebied is volledig 

ingesloten door bebouwing, waardoor uitbreiding van een onderzoekszone niet mogelijk is. In 

tegendeel, er dient telkens ook nog buffer te worden vrijgehouden ten opzichte van de omliggende 

gebouwen. Omwille van deze redenen is een vervolgonderzoek dan ook weinig zinvol. 
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Fig. 3.33: Procesverloop voor zone 3 gevisualiseerd binnen de beslissingsboom bij de afweging over 

de noodzaak tot verder archeologisch onderzoek.9 

  

 
9 Code Goede Praktijk 4.0, hoofdstuk 5.2. 
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