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DEEL 1: VERSLAG VAN RESULTATEN
Abstract

Voorafgaand aan de ontwikkeling van een terrein aan de Monseigneur Lambrechtstraat in
Oudenaarde (deelgemeente Welden) dient het archeologisch potentieel van deze gronden
bepaald te worden. Hiertoe werden verschillende fases van archeologisch vooronderzoek
uitgevoerd. In 2021 vond een bureauonderzoek (archeologienota ID 17335) op basis waarvan
een archeologisch vooronderzoek zonder en met ingreep in de bodem werd voorgesteld.

Deze onderstaande nota behandelt de resultaten van het uitgevoerde landschappelijk
bodemonderzoek en het proefsleuvenonderzoek. Tijdens het landschappelijk bodemonderzoek
werden geen goed bewaarde bodemsequenties aangetroffen die een goede bewaring van
steentijdartefactvindplaatsen deden vermoeden, waardoor verder booronderzoek niet was
aangewezen. Het proefsleuvenonderzoek bracht geen relevante archeologische sporen aan
het licht. Het sporenbestand bestond voornamelijk uit greppels- en grachten, en kuilen uit de
nieuwe en nieuwste tijden. Oude sporen werden niet aangetroffen.

Het archeologisch vooronderzoek laat toe het archeologisch potentieel van het projectgebied
in te schatten. Er zijn geen relevante archeologische resten aanwezig, waardoor er ook geen
verder onderzoek of maatregelen meer noodzakelijk zijn.

In het kader van deze omgevingsvergunning worden geen archeologische maatregelen
opgelegd. Dit advies stelt noch de opdrachtgever, noch de aannemer, vrijvan dein artikel 5.1.4.
van het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 bedoelde archeologische meldingsplicht.
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HOOFDSTUK 1: LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK

1. Beschrijvend gedeelte
1.1. Administratieve gegevens

Projectcode:
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1.2. Onderzoeksopdracht

1.2.1. Vraagstelling

Het landschappelijk bodemonderzoek heeft als doel het archeologisch potentieel van het
projectgebied van te bepalen. Na het afronden van het bureauonderzoek bleven immers een
aantal onderzoeksvragen open, waarop dit onderzoek een antwoord moet formuleren. Op
basis van de resultaten van het landschappelijk bodemonderzoek moet afgewogen kunnen
worden of verdere maatregelen in het kader van het archeologisch vooronderzoek nodig zijn,
en welke deze zijn. Een dergelijke inschatting kon pas gebeuren na het beantwoorden van de
volgende onderzoeksvragen:

- Welke types bodemopbouw komen voor op het projectgebied?

- Zijn er lokale verschillen op te merken in de bodem en hoe kunnen ze verklaard worden?

- Wat is de algemene bewaringstoestand van de bodems op de bodemkaart en hoe groot is de
antropogene impact?

- Zijn er op het projectgebied bodems aanwezig waarin een bewaarde steentijdsite aanwezig
kan zijn en waar bevinden deze bodems zich in het landschap?

- Kan op basis van de verzamelde gegevens één of meerdere gebieden worden afgebakend,
waarin deze zones aanwezig kunnen zijn?

- Kan op basis van dit vooronderzoek een strategie bepaald worden voor verder landschappelijk
onderzoek?

1.3. Onderzoeksstrategie en methode

Het onderzoek werd uitgevoerd op 14 juli 2022 door assistent-aardkundige Lisa Malfliet
en jobstudent Tatiana Crombeen. Zoals aangegeven in het programma van maatregelen
werden tijdens dit landschappelijk bodemonderzoek aan de Monseigneur Lambrechtstraat
in Oudenaarde (deelgemeente Welden) 9 boringen uitgevoerd. De boringen werden gepland
verspreid over hetterrein, behalvein hetzuidoosten, aan de straatkant waar reeds onderkelderde
gebouwen zijn afgebroken. Tijdens de uitvoering het landschappelijk bodemonderzoek werd
licht afgeweken van de geplande boorlocaties omwille van praktische redenen (aanwezigheid
bijgebouwen, afsluitingen, vegetatie op het terrein). In het zuidoosten is het woonhuis
(huisnummer 30) met tuin nog in gebruik, waardoor één boring niet kon worden uitgevoerd. In
de plaats werd een tweede boring geplaatst (LB02) in de onmiddellijke omgeving van LBO1 die
moest worden gestaakt door de aanwezigheid van een puinrijk pakket, om zo toch een beter
beeld van de bodemopbouw in die zone te verkrijgen.De boringen werden aan de hand van een
GPS-toestel uitgezet en handmatig uitgevoerd met een Edelmanboor (diameter 7cm) en tot op
1,19-1,40m diepte. Er werden hierbij geen stalen bijgehouden of uitgezeefd.

2. Assessmentrapport

2.1. Resultaten boringen

Tijdens het veldwerk in kader van het landschappelijk bodemonderzoek werden in totaal 9
boringen uitgevoerd. Op basis van een pedo-sedimentaire beschrijving van de profielen was het
mogelijk om 2 sedimentaire eenheden en 2 bodemtypes te identificeren.

2.1.1. Lithologie

De eerste sedimentaire eenheid geregistreerd in dit onderzoeksgebied bestaat uit een zandig tot
zandlemig moedermateriaal. Dit moedermateriaal komt voor in het merendeel van de boringen
en vanaf een gemiddelde diepte van 0,70-1,00m, wat voor het plangebied overeenkomt met ca.
10,80-11,40m TAW. Vanaf 0,50m diepte, maar voornamelijk vanaf meer dan 1m diepte, komen
in enkele boringen oxidatieverschijnselen voor.

De tweede vastgestelde sedimentaire eenheid betreft pakketten van antropogene oorsprong.
Ze variéren in kleur, textuur en diepte. Over het algemeen worden ze aangetroffen bovenaan
de sequenties en tot ca. 0,80m a 1m diepte in de vorm van een ophogingspakket. In LBO9
werd vanaf 0,77m diepte tot minstens 1,20m diepte een laag aangesneden met een zwaardere,
zandlemige tot kleiige textuur en een groen getinte kleur, die in de andere boringen niet
voorkwam. Mogelijk gaat het om een spoorvulling.
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Figuur 7: Schematische weergave van de uitgevoerde boringen en bodemopbouw
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In het geval van het eerder zandige moedermateriaal gaat het vermoedelijk om quartaire
eolische afzettingen, behorende tot de Formatie van Gent. Het projectgebied bevindt zich op
een fluvioperiglaciaal Weichseliaan laagterras waarin de rivieren de Schelde en de Dender
zich vanaf het laat-glaciaal verder hebben ingesneden, en waarop tijdens het quartair eolische
sedimenten werden afgezet (DE KREYGER et al. 2021: 2.2.1. Landschappelijke ligging). De
aangetroffen sedimentaire eenheden liggen in lijn met deze geologische kennis.

2.1.2. Bodemgenese

Het landschappelijk bodemonderzoek wees op de aanwezigheid van 2 bodemtypes binnen
het plangebied. Het eerste bodemtype betreft boorsequenties LBO1 en LB08 die beiden zijn
opgebouwd uit één of meerdere pakketten van antropogene oorsprong. In het geval van LBO1
moest de boring ondiep worden gestaakt door een ondoordringbare puinlaag, vermoedelijk
veroorzaakt door de voormalige bebouwing in deze zone aan de Monseigneur Lambrechtstraat.
Boring LB08, uitgevoerd in een tuinzone, bestond uit een opeenvolging van drie antropogene
pakketten. De sedimenten (lichtbeige zand, zonder enige inclusies) vallen niet in lijn met de te
verwachten aanwezige sedimenten, nog met de sediment aangetroffen in alle andere boringen.
Er wordt verondersteld dat het gaat om aangevoerd (niet natuurlijk voorkomend) materiaal.

In alle andere boringen (LB02-07 en LB09) werd een Ap-C-opbouw vastgesteld. Bovenaan het
profiel komen telkens één of meerdere zandige A-horizonten voor. Deze lagen hebben veelal
een grijze kleur en bevatten lokaal (steen)puin en baksteenfragmenten. Bij de meerderheid
van de boringen werd ondoordringbaar puin aangetroffen in de bovenste 20cm van het profiel,
waardoor de boring telkens (meermaals) werd verzet alvorens de boring te kunnen uitvoeren.
Het natuurlijke moedermateriaal komt pas relatief diep voor, op meer dan 0,50m diepte
(gemiddeld vanaf zo’n 0,70m diepte). De aangetroffen C-horizonten konden worden opgesplitst
op basis van textuur (en kleur). In het merendeel van deze boringen kwam een zandige, beige
tot grijsbruine C-horizont voor, waaronder een lichter gekleurde C-horizont werd vastgesteld
met een meer lemige textuur (S, P of L).

LBO9 wijkt licht af van de andere boringen met het voorkomen van een laag sqzzmet afwijkende
kleur en textuur op 0,77-(minimaal)1,20m diepte. Het betreft een grijsgroen gekleurde laag
die behalve zandleem ook een vrij hoge kleifractie bezit. In geen enkele andere boring werd
eenzelfde laag aangetroffen. In boring LB02 vertoonde het moedermateriaal wel een groene
tint en een meer lemige textuur vanaf 1,40m diepte, maar deze laag bevatte geen duidelijke
kleifractie die in LBO9 wel aanwezig is.

Het zuidoosten van het plangebied, de strook langsheen de Monseigneur Lambrechtstraat,
wordt op de Vlaamse bodemkaart aangeduid als bebouwde zone (OB). De boringen in,
en grenzend aan deze zone (LBO1, LBO2 en LB09) vertonen een duidelijke antropogene
invloed in de vorm van antropogene (ophogings)pakketten en bevestigen dus deze
kartering. De rest van het plangebied wordt op de bodemkaart beschreven als een matig
droge zandleembodem met sterk gevlekte textuur B-horizont (Lcc) (VAN RANST & Sys 2000:
18 & 268). Het landschappelijk bodemonderzoek bevestigde de lemige textuur van het
moedermateriaal. De boorprofielen wezen echter op een relatief dik Ap-pakket waaronder
de C-horizont voorkomt. Er werd geen duidelijke B-horizont (meer) vastgesteld.

2.2. Interpretatie van het onderzoeksgebied

Het projectgebied bevindt zich op een fluvioperiglaciaal Weichseliaan laagterras waarin rivieren
zich vanaf het laat-glaciaal hebben ingesneden en waarop quartaire, eolische sedimenten
werden afgezet. De aangetroffen sedimentaire eenheden worden liggen hiermee in lijn. De
vastgestelde bodemopbouw is tweeledig. In het zuidoosten wijzen de boorsequenties met
puinrijke toplagen en ophogingspakketten op antropogene verstoringen veroorzaakt door
de voormalige en bestaande bebouwing. Elders werd onder de antropogeen beinvioedde
A-horizont(en) wel nog het moedermateriaal vastgesteld vanaf gemiddeld zo’n 0,70m diepte
(Ap-C-opbouw). Een duidelijke B-horizont kon niet (meer) worden vastgesteld. Het gebruik
van de noordwestelijke zone als tuinen zorgde enerzijds voor verstoring van het bodemarchief
(aanplanting vegetatie, afsluitingen, bijgebouwen...) en anderzijds voor een antropogene
ophoging (waaronder mulch, tuinafval).
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2.3. Verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed

De uitgevoerde boringen tonen aan dat de antropogene verstoring het zwaarste is in het
zuidoosten, nabij de huidige en voormalige bebouwing (bodemtype OB). Elders werd een Ap-C-
bodemopbouw vastgesteld waarbij de C-horizont voorkomt vanaf gemiddeld ca. 0,70m diepte.
Er werd geen duidelijke B-horizont (meer) vastgesteld.

De kans op het aantreffen van bewaarde in situ vindplaatsen van steentijd vondstenconcentraties
wordt voor dit projectgebied laag ingeschat omwille van het relatief dikke Ap(2)-pakket dat
de top van de natuurlijke bodemopbouw verstoorde over het hele plangebied. Verder zijn er
geen aanwijzingen voor begraven, goed bewaarde loopniveaus teruggevonden. Wat de jongere
periodes betreft, kan de aanwezigheid van archeologische sporenconcentraties niet worden
uitgesloten en kunnen deze zich manifesteren in de onverstoorde C-horizonten.

2.4. Conservatie-assessment

Het archief van het onderzoek zal bewaard worden bij De Logi & Hoorne bv, Canadezenlaan
1A, 9991 Adegem. Alle aangemaakte gegevens — dit omvat deze nota, de foto’s, de figuren,
de lijsten, de plannen kaarten en lagen in GIS — worden digitaal bewaard op minstens twee
individuele dragers zodat ze bij vernietiging van één drager niet verloren zijn.

2.5. Synthese

Op basis van het bodemonderzoek kunnen de onderzoeksvragen als volgt beantwoord worden:

-Welke types bodemopbouw komen voor op het projectgebied?

In het onderzoeksgebied werden 2 bodemtypes vastgesteld. In het zuidoosten, aan de straatkant,
komt een Ap(-CX)-opbouw voor waarbij de antropogene verstoring groot is. Elders bleef de
bodemopbouw beter bewaard en werd onder de Ap-horizont het natuurlijk voorkomend
moedermateriaal aangetroffen (Ap(2)-C-opbouw).

- Zijn er lokale verschillen zijn er op te merken in de bodem en hoe kunnen ze verklaard worden?
De variérende verstoringsgraad en dikte van het Ap-pakket hangen samen met het landgebruik.
De verstoring is groter in de (voormalig) bebouwde zone in het zuidoosten dan in de tuinzones
in het noordwesten. Het voorkomen van puin is gelinkt aan de afbraakwerken die recent
plaatsvonden.

- Wat is de algemene bewaringstoestand van de bodems op de bodemkaart en hoe groot is de
antropogene impact?

De bewaringstoestand is matig. Over het volledige terrein werd een antropogene impact
vastgesteld waarbij (op z’'n minst de toplaag van) het bodemarchief verstoord raakte tot
gemiddeld 0,70m en lokaal zelfs 1+m diepte (vermoedelijke ophoging van het terrein). De
C-horizont komt voor net onder Ap-horizont(en), maar de verwachtte B-horizont kon niet
worden aangetoond.

- Zijn er op het projectgebied bodems aanwezig waarin een bewaarde steentijdsite aanwezig
kan zijn en waar bevinden deze bodems zich in het landschap?

Tijdens dit bodemonderzoek werd geen begraven loopopperviak aangetroffen en werd een
relatief dik Ap-pakket aangetroffen (gemiddeld tot 0,70m diepte en lokaal tot 1+m diepte).
Hierdoor wordt de kans op het aantreffen van bewaarde in situ vindplaatsen van steentijd
vondstenconcentraties voor dit projectgebied als laag ingeschat.

- Kan op basis van dit vooronderzoek een strategie bepaald worden voor verder landschappelijk
onderzoek?

Omdat de kans op het aantreffen van bewaarde in situ vindplaatsen van steentijd
vondstenconcentraties voor dit projectgebied als laag wordt ingeschat, wordt besloten
om geen verkennende en/of waarderend archeologisch booronderzoek uit te voeren op dit
projectgebied. Er wordt direct overgegaan tot een proefsleuvenonderzoek.
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- Kan op basis van de verzamelde gegevens één of meerdere gebieden worden afgebakend,
waarin deze zones aanwezig kunnen zijn?
Neen.

- kunnen op basis van dit onderzoek zones afgebakend worden waar geen verder archeologisch
onderzoek nodig is?

Neen. De boringen wezen voor het onderzochte gebied op een vrij dikke Ap-horizont
(vermoedelijke ophoging), maar daaronder werd het onverstoorde moedermateriaal nog
aangetroffen op een bereikbare diepte. De aanwezigheid van archeologische sporen kan niet
worden uitgesloten in deze C-horizont.

3. Samenvatting

De bodemopbouw van het plangebied werd onderzocht door middel van 9 landschappelijke
boringen. De vastgestelde bodemopbouw is tweeledig. In de zuidoostelijke zone, werd de
bodem verstoord door de huidige en voormalige woningen en werden (opeenvolgingen van)
antropogene pakketten vastgesteld. Elders komt een Ap-C-opbouw voor waar, onder één of
meerdere Ap-horizonten, het zandige tot zandlemige moedermateriaal werd aangesneden. Een
duidelijke B-horizont kon niet (meer) worden vastgesteld.

De bodemopbouw getuigt van recente bodemingrepen die een negatieve impact hadden op het
bodemarchief en de bodemopbouw verstoorden tot gemiddeld 0,70m diepte. Daarbij werden
geen goed bewaarde loopniveaus of bodemsequenties vastgesteld. De kans op het aantreffen van
bewaarde steentijdsites wordt bijgevolg als laag ingeschat. De aanwezigheid van jongere sporen
kan over het hele plangebied niet worden uitgesloten in de onverstoorde C-horizonten, maar de
archeologische verwachting is het grootst voor de centrale en noordwestelijke zone.
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HOOFDSTUK 2: PROEFSLEUVENONDERZOEK

1. Beschrijvend gedeelte

1.1. Administratieve gegevens
Projectcode proefsleuvenonderzoek: 2022H104

Sitecode:
Nummer van het wettelijk depot:
Erkende archeoloog:

Locatie projectgebied:

Bounding box (Lambert72):

Kadaster:

Oppervlakte projectgebied:
Oppervlakte percelen:

Termijn veldwerk:

Termijn rapportage:
Betrokken actoren en specialisten:

Wetenschappelijke advisering:

Kadasterkaart:
Topografische kaart:

OUD-MLA-22

Niet van toepassing

De Logi & Hoorne bv
OE/ERK/Archeoloog/2015/00052

Oudenaarde (deelgemeente Welden),

omsloten door de Monseigneur Lambrechtstraat,
de Stedelos en de Corpusstraat

punt 1: min. X: 99757,0 max. Y: 174126,3

punt 2: max. X: 99871,5; min. Y: 174265,7

Oudenaarde, Afdeling 10 (Welden), Sectie A:
209L, 211C, 211D, 213K, 235H

7611m?

7611m?

12 augustus 2022
12 t.e.m. 23 augustus 2022

Jana Van Nuffel (erkend archeoloog, veldwerkleider);

Lisa Malfliet (assistent archeoloog; assistent aardkundige);
Johan Hoorne (archeoloog, zaakvoerder erkend archeoloog)

Niet van toepassing

Figuur 1
Figuur 2

Figuur 17: Zicht op het uitgevoerde proefsleuvenonderzoek
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1.2. Doel en onderzoeksvragen

Dit proefsleuvenonderzoek heeft als doel het archeologisch potentieel van het plangebied
aan de Monseigneur Lambrechtstraat in Oudenaarde (deelgemeente Welden) te bepalen. De
resultaten van het eerder uitgevoerde bureauonderzoek en landschappelijk bodemonderzoek
konden geen zekerheid brengen over de aan- of afwezigheid van archeologische vindplaatsen met
wetenschappelijke waarde binnen het plangebied. De uitvoering van een proefsleuvenonderzoek
moet uitsluitsel brengen of binnen het plangebied één of meer wetenschappelijk waardevolle
archeologische vindplaatsen aanwezig zijn. Indien dat het geval is moet ook bepaald worden of
de geplande ontwikkeling de bewaring van dit relevant erfgoed in gevaar brengt. Deze gegevens
zijn noodzakelijk om een correct programma van maatregelen te kunnen maken, dat — indien
nodig — de archeologische informatie in de bodem in of ex situ veilig stelt. Een degelijke
inschatting kan gebeuren na beantwoorden van de volgende onderzoeksvragen:

- Wat is de bodemopbouw? Zijn er lokale variaties binnen de bodemgenese?

- Wat is de impact van bodemvormende factoren of processen op het bewaringspotentieel en
de bewaringstoestand van het archeologisch erfgoed?

- Zijn er in de proefsleuven relevante archeologische sporen of (steentijd)artefacten aanwezig?
Indien er relevante archeologische relicten aanwezig zijn:

- Wat is de aard van de grondsporen (natuurlijke en/of antropogeen)?

- Wat is de bewaringstoestand van deze sporen?

- Welke relevante archeologische structuren of vondstconcentraties zijn aanwezig? Wat is hun
verspreiding en de densiteit?

- Wat is de datering van de sporen en de daarmee gepaarde fasering?

- In welke sporen of bodemhorizonten zijn er steentijdartefacten aanwezig (in situ of secundair
materiaal)?

- Kan er een ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) gemaakt worden van de zones met
archeologische sporen of steentijdartefacten?

- Wat is het type vindplaats (bewoning, artisanaal, funerair, religieus, ...) op basis van de aard
van de contexten en/of het vondstmateriaal?

- Wat is de impact van de geplande werken op het archeologisch bodemarchief?

- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om aan het
behoudsprincipe te voldoen?

- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in het kader
van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden van bepaalde delen van
het terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht worden?

- Welke site-specifieke vragen moeten bij een eventueel vervolgonderzoek door middel van een
opgraving, beantwoord worden?

- Zijn er structuren/sporen met bijzondere aandacht verdienen bij eventueel vervolgonderzoek?
- Welk kennispotentieel heeft de archeologische site op regionaal niveau en in breder perspectief?
- Kan er een inschatting gemaakt worden van de noodzaak en vermoedelijke hoeveelheden van
natuurwetenschappelijk onderzoek bij verder vervolgonderzoek?

- Kan er een inschatting gemaakt worden over budget, tijdsduur, personeelsbezetting,
personeelskwalificaties en gespecialiseerde begeleiding bij een vervolgonderzoek?

1.3. Onderzoeksstrategie en -methode

Het proefsleuvenonderzoek werd om economische redenen uitgevoerd in uitgesteld traject (zie
Archeologienota ID 17335: Programma van Maatregelen: 1. Gemotiveerd advies voor het al dan
niet moeten nemen van Maatregelen). Er werden in het programma van maatregelen specifieke
maatregelen ter bescherming van het potentieel aanwezige bodemarchief opgelegd aan de
sloop (zie Archeologienota ID 17335: Programma van Maatregelen: 1.6. Randvoorwaarden).

Het plangebied diende conform de Code van Goede Praktijk te worden onderzocht. Minstens
10% van de oppervlakte van het plangebied moest met de aanleg van proefsleuven vrijgelegd
worden. Aanvullend moest 2,5% van de oppervlakte van het onderzoeksgebied door middel van
kijkvensters en/of dwars- of volgsleuven geévalueerd worden. In het Programma van Maatregelen
werd de aanleg van 6 continue proefsleuven verspreid over de volledige oppervlakte van het
onderzoeksgebied voorzien. De afstand tussen de sleuven bedroeg maximaal 15m as op as. De
oriéntatie van de proefsleuven werd haaks op de dominante (historische) perceelindeling en
gekende verstoringen gepland. Dit resulteerde in een NW-ZO oriéntatie voor alle proefsleuven.
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Tijdens het veldwerk werd slechts in beperkt mate van het voorgestelde proefsleuvenschema
afgeweken. Het woonhuis met tuin in het zuiden van het projectgebied blijft bewaard en in
gebruik, waardoor daar geen proefsleuven konden worden aangelegd. Andere afwijkingen zijn
te wijten aan vegetatie en andere bomen, tuinhuizen/bijgebouwen, (bouw)puin en andere
zaken zoals een reclamebord die aanwezig waren op het terrein. In totaal was zo 2257,79m?
ontoegankelijk voor proefsleuvenonderzoek.

Voor de aanvang van het proefsleuvenonderzoek werden de geplande sleuven op het terrein
met een GPS-toestel uitgezet. Tijdens het onderzoek werden 2 kijkvensters aangelegd. De
locatie van de kijkvensters werd gekozen in functie van de grootste kenniswinst, namelijk het
nader onderzoeken of de aangetroffen sporen deel uitmaken van een groter geheel.

De proefsleuven werden overal tot op het archeologisch niveau aangelegd. Om de diepte
van het archeologisch niveau te bepalen, werden de graafwerken steeds door minstens één
archeoloog begeleid. Indien sleuven plaatselijk te diep zouden worden om de veiligheid te
garanderen, moesten ze breder en getrapt uitgegraven te worden. Dit bleek echter onnodig,
maar lokaal werd een trap voorzien in de zijwand om veilig in en uit de sleuf te geraken. De
breedte van de proefsleuven bedroeg steeds 2m, ze werden aangelegd met een graafmachine
voorzien van rupsbanden en een tandeloze, 2m brede graafbak. Om de bodemopbouw te
bestuderen werden op relevante plaatsen wandprofielen aangelegd. Hiervoor werd de bodem
plaatselijk dieper uitgegraven.

Figuur 18: Geplande en uitgevoerde proefsleuven op de kadasterkaart (© Geopunt)
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Figuur 19: Behouden woonhuis en puin in het zuiden Figuur 20: Centrale (gras)zone

e

Figuur 23: Bomen en struiken in het noordwesten Figuur 24: Bijgebouw, afsluiting en vegetatie in het noord(west)en



Oudenaarde (Welden) - Monseigneur Lambrechtstraat 21

Aangetroffen sporen werden opgeschaafd, aangeduid en van een uniek spoornummer voorzien.
Spoornummers bestaan uit zes cijfers en zijn opgebouwd uit het volgnummer van de proefsleuf
of het kijkvenster (bijvoorbeeld 0001 voor sleuven, 1001 voor een kijkvensters tegen sleuf 0001)
aangevuld met een volgnummer per spoor (telkens vanaf 01). Vondsten werden in gripzakjes
voorzien van de projectcode en het spoornummer verzameld. Losse vondsten kregen een eigen
spoornummer. Alle aangesneden sporen, maar ook de locaties van vondsten, de contouren van
de sleuven en kijkvensters, de hoogtes van het archeologisch vlak en het maaiveld, en de locatie
en diepte van de profielputten werden met een GPS-toestel Trimble type R10 GNSS ingemeten.
Proefsleuven, sporen en profielen werden gefotografeerd en beschreven in een databank type
FileMaker. De sleuven en sporen werden op metalen objecten gescand met een metaaldetector
type ADX-150 van XP. Van relevante sporen, of sporen met onduidelijke oorsprong werd een
doorsnede gemaakt. Tijdens het veldwerk werden geen contexten aangesneden waarvan
staalname nuttig werd geacht. Aan het eind van het veldwerk werden met behulp van een
drone overzichtsfoto’s van het terrein gemaakt.

Tijdens de verwerking werden alle opmetingen in een GIS-omgeving verwerkt. Het
assessment van de aangetroffen sporen, spoorcombinaties en archeologische structuren
volgt de aanwijzingen van de Code van Goede Praktijk (11.3.4. Assessment van sporen,
sporencombinaties en archeologische structuren). De gegevens over de archeologische sporen
werden gecombineerd met de assessmentrapporten van de vondsten en stalen, zodoende een
inschatting over de tafonomie en de mogelijke functie van de sporen te maken. De sporen,
spoorcombinaties en structuren werden beschreven, hun bewaringstoestand, en typologische,
chronologische en ruimtelijke indeling worden onderzocht en behandeld. Aan de hand van deze
gegevens wordt het potentieel aan kennisvermeerdering per dateringsfase ingeschat.

Het archief van dit onderzoek wordt bewaard bij De Logi & Hoorne bv. Alle aangemaakte
gegevens worden digitaal bewaard op minstens twee individuele dragers.

1.4. Onderzoek in cijfers

Het proefsleuvenonderzoek moest een gebied met opperviakte van 7611,33m? evalueren.
Binnen dit onderzoeksgebied bleek 1481,67m? ontoegankelijk voor het onderzoek doordat
het woonhuis met tuin in het zuiden van het plangebied bewaard blijft. In het noordwesten
was bijkomend 776,11m? ontoegankelijk door de aanwezigheid van bomen, struiken en een
tuinhuis. In deze zone werden de proefsleuven in de mate van het mogelijke tussen deze
obstakels aangelegd. De totale mogelijk te onderzoeken oppervlakte was zo slechts 5353,54m?2,

Er werden in totaal 6 proefsleuven en 2 kijkvensters aangelegd. Met de proefsleuven werd
op die manier 595,99m? vrijgelegd. Dit komt overeen met 11,13% van de toegankelijke
zone ofwel 7,83% van het totale onderzoeksgebied. De kijkvensters waren samen goed
voor een onderzochte oppervlakte van 75,12m?, wat met 1,40% van de toegankelijke zone
overeenkomt ofwel 0,1% van het onderzoeksgebied of. In totaal werd door middel van dit
proefsleuvenonderzoek een 12,54% van de toegankelijke zone onderzocht, wat overeenkomt
met 8,82% van het totale onderzoeksgebied.

2. Assessmentrapport

2.1. Aardkundige vaststellingen
2.1.1. Aardkundige eenheden

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden 3 bodemprofielen verspreid over het terrein
aangelegd. Voor de locatie van deze profielen werd getracht een gelijkmatige spreiding over
het terrein te bekomen. Omdat het archeologische niveau vrij diep zit, werd bij de locatiekeuze
echter ook gelet op de veiligheidsomstandigheden die de aanleg van een bodemprofiel zouden
impliceren. BP0301 had als bijkomende doel een zicht te krijgen op de wijziging in de morfologie
van de bodem die in het vlak werd waargenomen op deze locatie.
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Figuur 25: Overzicht van de aangelegde proefsleuven en kijkvensters en de ontoegankelijke zones

Figuur 26: Aangelegde bodemprofielen op de Vlaamse bodemkaart (© Geopunt)

2022H104 Oudenaarde
M. Lambrechtstraat

BRO401 Bodemprofielen

23/08/2022

Schaal 1/1500
Digitaal aangemaakt
© Geopunt

\\DE Logi & Hoorne

ARCHEDOLOGIE

BRO501

Legende

D Plangebied

I Bodemprofiel

|:| Uitgevoerde proefsleuf

Bodemtype

[ eee
- Ldp
[]oB
Ndor




Oudenaarde (Welden) - Monseigneur Lambrechtstraat 23

Bodemprofiel BPO501 werd wegens geselecteerd als referentieprofiel voor het volledige
plangebied. Net als in de landschappelijke boringen werden bovenaan dit profiel minstens 2
antropogene pakketten vastgesteld. Ze hebben beiden een zandige tot lemig zandige textuur.
Het bovenste pakket, Ap1, is zo’n 0,50-0,70m dik en heeft een grijze tot bruingrijze kleur. Het
heeft een scherpe en onregelmatige ondergrens wat, zeker in combinatie met het aanwezige
puin, wijst op een vrij recente datering voor dit pakket. Het tweede pakket is bruingrijs van
kleur en heeft een minder scherpe, meer gehomogeniseerde en golvende ondergrens. Tussen
ca. 0,80m en 1m diepte komt een laag voor met een bruinere kleur, waarin vermoedelijk humus
afkomstig uit de bovenliggende lagen werd afgezet. Het moedermateriaal komt pas hieronder
voor, op een diepte van ca. 1m. het betreft een overwegend zandlemig sediment met een
grijsbeige kleur en lokaal oxidatieverschijnselen. Het archeologisch niveau bevond zich op de
overgang van de Ap3/Bh-horizont en het moedermateriaal (C-horizont).

BP0401 aangelegd in het noorden van het terrein vertoont een volledig gelijklopende opbouw,
maar de humusaanrijking was in dit profiel in veel mindere mate aanwezig. Ter hoogte van
bodemprofiel BP0301 had het archeologisch vlak een afwijkende kleur. Het bodemprofiel
bevestigde dat het hier ging om een grachtvulling die zich bevond onder het (op deze locatie)
0,80-0,90m dikke antropogene pakket.

De bodemopbouw vastgesteld tijdens het proefsleuvenonderzoek komt goed overeen met die
in de uitgevoerde boringen, namelijk een relatief dik antropogeen (ophogings)pakket die het
moedermateriaal en het archeologisch niveau afdekt. In boring LBO9 werd vanaf 0,77m diepte,
onder het ophogingspakket, een laag aangetroffen met een afwijkende kleur en textuur. Op
basis van het proefsleuvenonderzoek kan worden bevestigd dat dit een grachtvulling was van
spoor 000101/000203.

Op de Vlaamse bodemkaart wordt het terrein gedeeltelijk aangeduid als bebouwde zone (OB)
en gedeeltelijk als een matig droge zandleembodem met sterk gevlekte textuur B-horizont
(Lcc) (VAN RANST & Sys 2000: 18 & 268). De aardkundige vaststellingen bevestigen over het
algemeen deze bodemtypes. Het proefsleuvenonderzoek toonde aan dat de Bh-horizont lokaal
nog bewaard bleef, een gegeven dat niet kon worden bevestigd op basis van de uitgevoerde
boringen. Het lijkt er dus op dat dit vrij plaatselijk van aard was.

Het plangebied bevindt zich op amper 1km ten zuid(oost)en van de huidige loop van de Schelde
en ligt daarmee aan de rand van de (oude) alluviale vlakte. De (historische) bewoningskern
van Welden is hoger gelegen (ca. 13m TAW) dan de omliggende gronden (ca. 11m TAW). De
ophoging volgt het patroon van het (historische) stratennet en werd vermoedelijk antropogeen
aangelegd in functie van waterhuishouding. Ten zuid(oost)en van het plangebied stijgt de
hoogteligging sterk tot zo’n 50m TAW op minder dan 2km van het plangebied.

De kans op het aantreffen van bewaarde in situ vindplaatsen van steentijd vondsten concentraties
wordt voor dit projectgebied op basis van de bodemopbouw als laag ingeschat. Tijdens zowel
het landschappelijk bodemonderzoek als het proefsleuvenonderzoek zijn er geen aanwijzingen
voor begraven, goed bewaarde loopniveaus teruggevonden. Wat de jongere periodes betreft,
kan de aanwezigheid van archeologische sporenconcentraties niet worden uitgesloten in de
bewaarde Ap3/Bh- en C-horizonten.

2.1.2. Geomorfologie

Het proefsleuvenonderzoek leverde geen nieuwe informatie op betreffende de
geomorfologie van het plangebied en haar omgeving (Archeologienota ID 17335, Hoofdstuk
1: 2.2.1. Landschappelijke ligging). Het uitgevoerde landschappelijk bodemonderzoek
en het proefsleuvenonderzoek wezen op een tot 1m dik antropogeen ophogingspakket
bovenop het moedermateriaal.
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Figuur 31: Gemeten hoogtes van het maaiveld (© Geopunt)

Figuur 32: Gemeten hoogtes van het archeologisch viak (© Geopunt)
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2.2. Archeologische vaststellingen

2.2.1. Stratigrafische opbouw van de archeologische site

Het onderzoeksgebied bevindt zich in een vrij ruraal gebied, waardoor geen sites met complexe
verticale stratigrafie werden verwacht. Tijdens het proefsleuvenonderzoek kon worden
vastgesteld dat sprake was van slechts één archeologische relevante niveaus.

De aangesneden sporen waren voornamelijk bewaard vanaf het niveau van de ongestoorde
moederbodem (C-horizont) — net onder de antropogene ophogingspakketten (en eventuele
humusaanrijkingslaag) — en verhielden zich in een horizontale stratigrafie tot elkaar. Het
archeologisch niveau bevindt zich op hoogtes gaande van 10,62m tot 11,76m TAW. Hierbij
liggen de hoogste waarden aan de straatzijde in het zuidoosten en in de tuinzone in het
uiterste noorden van het plangebied. Elders ligt het archeologisch niveau op een gemiddelde
hoogte van 10,8-10,9m TAW. De grachten aangetroffen in de centrale zone zorgden voor
een golvend verloop van het archeologisch niveau, waardoor er geen duidelijke helling kan
worden vastgesteld.

Het maaiveldniveau werd sterk antropogeen beinvloed (zie ook Hoofdstuk 2: 2.1. Aardkundige
vaststellingen). De gemeten hoogtes gaan van 11,60m TAW in het 12,26m TAW. Het terrein
heeft, net als het archeologisch niveau, een variérend verloop met hogere zones ter hoogte
van de voormalige bebouwing aan de Monseigneur Lambrechtstraat en in de tuinzones in het
noorden. De af te graven dikte schommelde tussen 0,70-1,40m.

2.2.2. Het sporenbestand

In de sleuven en kijkvensters werden in totaal 44 sporen aangesneden. Hiervan werden er 41 als
antropogeen en 3 als natuurlijk gedetermineerd. De antropogene sporen omvatten gracht- en
greppelsegmenten, kuilen, paalsporen, funderingen, uitbraaksporen en andere verstoringen.

Qua datering is het sporenbestand op te delen in sporen uit de nieuwe en nieuwste tijden en
recente sporen (verstoringen). Het onderscheid in datering werd gebaseerd op verschillende
gegevens: de confrontatie met historische kaarten, en de kleur, uitlogings- en bioturbatiegraad
vandesporenvullingenschaarsevondsten. Erwerdengeen complexe sporenofspoorcombinaties
aangetroffen. Een gedetailleerde beschrijving van deze sporen is te vinden in de sporenlijst
(Hoofdstuk 3: 2.4. Sporenlijst). Voor de evaluatie van het archeologisch potentieel van het
plangebied lijkt een bespreking per vastgestelde sporencategorie het interessants.

2.2.2.1. GREPPEL- EN GRACHTSEGMENTEN

Het gros van het sporenbestand betreft greppel- en grachtsegmenten (34 sporen). Ze hebben
een voornamelijk NNO-ZZW tot NO-ZW oriéntatie en lopen lokaal door in de opeenvolgende
proefsleuven. Met deze oriéntatie staan ze haaks op de nog bestaande afwateringsgreppel op
de grens van percelen 213K en 211E.

De vulling van de greppels en grachten heeft een overwegend grijsbruine tot donkergrijze
kleur en een lemig zandige textuur. Ze variéren van zo’n 0,50m tot 4,70m in breedte. Gracht
000203 in het zuidwesten werd met behulp van de kraan gecoupeerd. In deze coupe werd
duidelijk dat de gracht nog breder was naar het zuidzuidoosten toe dan in het vlak zichtbaar
was. De gracht ligt zo niet enkel in het verlengde van gracht 000101, maar komt er dan ook mee
overeen in vermoede breedte. In doorsnede was gracht 000203 komvormig en in totaal 1,20m
diep. Er werden minstens 2 vullingspakketten vastgesteld. Helemaal onderaan betreft het een
verbrokkelde donkerbruine laag van ca. 0,25-0,30m dik. De gracht werd daarboven opgevuld
met een ca. 1m dik pakket bestaande uit grijsbruine lemig zandige sedimenten.

Ter hoogte van de recente fundering 000311 werd bodemprofiel BP0301 aangelegd om het
archeologisch niveau nader te bepalen. In dit bodemprofiel werd echter een grachtvulling
vastgesteld op 1,15-1,80m diepte. de sleuf werd verdiept en de gracht, spoor 000312, werd
aangesneden onder het niveau van de fundering. Zodoende werd gracht 000312 zowel
gecoupeerd en geregistreerd volgens de lange as in de sleuf, als volgens de korte as in BPO301.
De lemig zandige vulling is lichtgrijs tot donkergrijs in kleur. In de lange doorsnede (sleuf) was de
gracht slechts tot 0,30m diepte bewaard. De fundering (en de aanleg en afbraak van de bijhorende
structuur) verstoorde met andere woorden de bovenste 0,35m van de grachtvulling.
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Het merendeel van de greppels en grachten is terug te brengen op gekende perceelgrenzen,
zichtbaar op historische kaarten uit de 19% eeuw, of liggen parallel er aan, waardoor een datering
in de nieuwe of nieuwste tijd wordt verondersteld. Er werden geen vondsten aangetroffen die
een oudere datering naar voren schuiven.

2.2.2.2. PAALSPOREN EN KUILEN

Behalve greppel- en grachtsegmenten werden ook 9 kuilen en/of paalsporen aangeduid tijdens
het proefsleuvenonderzoek. Ze bevinden zich overwegend in de zuidoostelijke zone van het
plangebied, in nabijheid van de voormalige bebouwing. Deze sporen hebben een grijsbruine
tot grijze kleur en een lemig zandige vulling. Hun vorm in het vlak varieert van (vrij scherp)
rechthoekig tot ovaal.

Op basis van de aflijning en graag van bioturbatie, worden ze gedateerd in de nieuwe of
nieuwste tijd. De aangetroffen kuilen en/of paalsporen vallen vermoedelijk te linken aan de
vroegmoderne bewoning die reeds aan de straatzijde kan worden vastgesteld op de Ferrariskaart
(1777). De Villaretkaart (1745-1748) toont deze gebouwen niet, waaruit wordt afgeleid dat ze
zijn opgebouwd rond het midden van de 18 eeuw. Sporen 000313 en 000314 kennen mogelijk
hun oorsprong in een bomenrij die op de Ferrariskaart de vroegmoderne bebouwing omsloot
in het zuidwesten.

Spoor 000307 werd gecoupeerd omwille van de onduidelijke aard (antropogeen of natuurlijk),
maar werd op basis van de doorsnede als natuurlijk beschouwd. Kijkvenster 1003 werd aangelegd
om deze veronderstelling te bevestigen. In het kijkvenster kwamen geen andere sporen voor.

2.2.2.3. RECENTE VERSTORINGEN

Het proefsleuvenonderzoek leverde eveneens 9 sporen met een recente oorsprong (sporen
000304-000306, 000310, 000311, 000509, 000510, 000602 en 000605). Het gaat voornamelijk
om sporen die ontstonden bij de afbraak of uitbraak van de voormalige (onderkelderde)
gebouwen zowel aan de Monseigneur Lambrechtstraat als meer centraal in het plangebied.
Deze sporen variéren in grootte, oriéntatie en afmetingen. De vulling is overwegend heterogeen
en scherp afgelijnd en bevat soms recent afbraakmateriaal zoals bakstenen en puin.

2.2.3. Assessment van de vondsten
Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen vondsten aangetroffen die werden
gerecupereerd.

2.2.4. Assessment van de stalen
Wegens een gebrek aan relevante sporen werden bij het proefsleuvenonderzoek geen stalen
genomen. Onderzoek van stalen van de aangetroffen sporen zou geen kenniswinst opleveren.

2.2.5. Conservatie-assessment
Er zijn tijdens het proefsleuvenonderzoek geen vondsten aangetroffen, noch stalen genomen.
Conservatie is niet aan de orde.
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2.3. Datering en interpretatie van het onderzochte gebied

Met het proefsleuvenonderzoek werden archeologische sporen uit de nieuwe en nieuwste tijden
aangetroffen. De meeste sporen zijn grachten of greppels en te linken aan historische kaarten.
Daarnaast zijn er ook nog recentere verstoringen op te merken. Oudere sporen ontbreken
volledig. Op basis van het onderzoek blijkt dat het volledige terrein vrij sterk onder antropogene
invloed heeft gestaan met behoorlijke ophogingen. Mogelijk was de landschappelijke ligging
binnen de directe omgeving iets minder favorabel.

2.4. Confrontatie met bestaande kennis

Op zich bevestigen de vondsten de aanwezigheid van de historische percelering en de gekende
recente bebouwing op het terrein. Er waren geen indicaties van oudere sporen of vindplaatsen.
De ruime regio is goed gekend voor allerlei archeologische periodes en vindplaatsen gaande
van de steentijden tot de middeleeuwen. Dit behoorlijk archeologisch potentieel vertaalt zich
binnen het projectgebied niet in bewaarde vindplaatsen. Mogelijk is dit te verklaren door de
iets minder interessante landschappelijke ligging vergeleken met de nabijgelegen gronden, die
er toe geleid heeft dat een groot deel van het terrein significant opgehoogd is.

2.5. Verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed en

kennispotentieel

Tijdens proefsleuvenonderzoek werden geen relevante archeologische sporen aangetroffen. Er
wordt bijgevolg geen archeologische vindplaats en geen archeologisch kennispotentieel binnen
het plangebied verwacht.

2.6. Antwoorden op de onderzoeksvragen
Op basis van het uitgevoerde proefsleuvenonderzoek kunnen de onderzoeksvragen als volgt
beantwoord worden:

- Wat is de bodemopbouw? Zijn er lokale variaties binnen de bodemgenese?

De aangetroffen bodemopbouw is gelijkaardig over het hele terrein en valt samen te vatten
als Ap-(Bh)-C. Het zandlemige moedermateriaal werd pas aangesneden op een gemiddelde
diepte van 1m en wordt afgedekt door (minstens) twee ophogingspakketten. Op de grens
tussen de Ap- en C-lagen kon lokaal nog een gefragmenteerd bewaarde (beperkte) Bh-
horizont worden vastgesteld.

- Wat is de impact van bodemvormende factoren of processen op het bewaringspotentieel en de
bewaringstoestand van het archeologisch erfgoed?

De ophoging van het terrein zorgde enerzijds voor een vrij goede bewaring van het archeologisch
bodemarchief. De aanleg en afbraak van (bij)gebouwen in het recente verleden zorgde echter
voor de verstoring van op z’n minst de toplaag van de aangetroffen sporen.

- Zijn er in de proefsleuven relevante archeologische sporen of (steentijd)artefacten aanwezig?
Nee, er werden geen relevante (grond)sporen of (steentijd)artefacten aangetroffen tijdens het
proefsleuvenonderzoek.

2.7. Afweging en motivering verder onderzoek

De resultaten van het proefsleuvenonderzoek en de assessments van sporen tonen aan
dat binnen het plangebied geen wetenschappelijk waardevolle archeologische vindplaats
aanwezig is. Er wordt na dit vooronderzoek geen archeologische kenniswinst meer verwacht
binnen het plangebied. Er worden dan ook geen verdere maatregelen geadviseerd in het
Programma van Maatregelen.
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Figuur 57: Projectie van het sporenbestand op de Villaretkaart uit 1745-1748 (© Geopunt)

Figuur 58: Projectie van het sporenbestand op de Ferrariskaart uit 1777 (© Geopunt)
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Figuur 60: Projectie van het sporenbestand op de topografische kaart Vandermaelen uit 1846-1854 (© Geopunt)
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3. Samenvatting

In het kader van een nieuwe verkaveling langs de Monseigneur Lambrechtstraat in Oudenaarde
(deelgemeente Welden) op een projectgebied van 7611m? groot, is een archeologisch
vooronderzoek uitgevoerd. Na het afronden van een bureauonderzoek en landschappelijk
bodemonderzoek is een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd. Hierbij werd 12,54% van het
toegankelijke terrein (5354m?) geévalueerd.

Het sporenbestand omvat voornamelijk greppel- en grachtsegmenten, maar ook enkele kuilen,
natuurlijke sporen en recente verstoringen werden vastgesteld. De sporen bevonden zich onder
een relatief dik antropogeen ophogingspakket en zijn vrij goed bewaard, maar blijken ten
vroegste in de nieuwe of nieuwste tijden te dateren. Het kennispotentieel is dan ook beperkt,
gezien niet verwacht wordt meer relevante informatie met eventueel vervolgonderzoek te
kunnen bekomen. Er is bijgevolg geen bijkomend onderzoek noodzakelijk.



Oudenaarde (Welden) - Monseigneur Lambrechtstraat

43

HOOFDSTUK 3: BIBLIOGRAFIE EN BIJLAGEN

1. Bibliografie

De KREYGER F., GENBRUGGE S. & HOORNE J., 2021. Welden — Monseigneur Lambrechtstraat,
januari 2021. DL&H-archeologienota, Adegem.

VAN RANST E. & Sys C., 2000. Eenduidige legende voor de digitale bodemkaart van Vlaanderen
(Schaal 1:20 000). UGent.

2. Bijlagen

2.1. Lijst van figuren, plannen en kaarten

Figuur 1: Projectgebied op de kadasterkaart (© Geopunt)

Figuur 2: Projectgebied op een topografische kaart (© Geopunt)

Figuur 3: Projectgebied op een recente orthofoto uit 2012 (© Geopunt)

Figuur 4: Uitgevoerd landschappelijk bodemonderzoek op de kadasterkaart (© Geopunt)
Figuur 5: Uitgevoerd landschappelijk bodemonderzoek op een recente orthofoto uit 2021

(© Geopunt)

Figuur 6: Uitgevoerd landschappelijk bodemonderzoek op de Vlaamse bodemkaart
(© Geopunt)

Figuur 7: Schematische weergave van de uitgevoerde boringen en bodemopbouw
Figuur 8: Boring LBO1

Figuur 9: Boring LBO2

Figuur 10:
Figuur 11:
Figuur 12:
Figuur 13:
Figuur 14:
Figuur 15:
Figuur 16:
Figuur 17:
Figuur 18:
Figuur 19:
Figuur 20:
Figuur 21:
Figuur 22:
Figuur 23:
Figuur 24:
Figuur 25:

Boring LBO3

Boring LBO4

Boring LBO5

Boring LBO6

Boring LBO7

Boring LBO8

Boring LBO9

Zicht op het uitgevoerde proefsleuvenonderzoek

Geplande en uitgevoerde proefsleuven op de kadasterkaart (© Geopunt)
Behouden woonhuis en puin in het zuiden

Centrale (gras)zone

Bomen, struiken en puin in het noorden

Bijgebouw, afsluiting en vegetatie in het noordwesten

Bomen en struiken in het noordwesten

Bijgebouw, afsluiting en vegetatie in het noord(west)en
Overzicht van de aangelegde proefsleuven en kijkvensters en de

ntoegankelijke zones

Figuur 26:
Figuur 27:
Figuur 28:
Figuur 29:
Figuur 30:
Figuur 31:
Figuur 32:
Figuur 33:
Figuur 34:
Figuur 35:
Figuur 36:
Figuur 37:
Figuur 38:
Figuur 39:
Figuur 40:
Figuur 41:

Aangelegde bodemprofielen op de Vlaamse bodemkaart (© Geopunt)
Referentieprofiel BP0O501

Bodemprofiel BPO501

Bodemprofiel BPO301

Bodemprofiel BP0401

Gemeten hoogtes van het maaiveld (© Geopunt)

Gemeten hoogtes van het archeologisch vlak (© Geopunt)
Ongefaseerde allesporenkaart (© Geopunt)

Ongefaseerde allesporenkaart met spoornummers (© Geopunt)
Gefaseerd allesporenplan (© Geopunt)

Gefaseerd allesporenplan van de (zuid)westelijke zone (© Geopunt)
Zicht op de (zuid)westelijke zone

Gefaseerd allesporenplan van de noordwestelijke zone (© Geopunt)
Zicht op de noordwestelijke zone

Gefaseerd allesporenplan van de zuidoostelijke zone (© Geopunt)
Zicht op de zuidoostelijke zone

[No N o) Be)]

10
10
12
12
12
12
12
13
13
13
13
17
19
20
20
20
20
20
20

22
22
24
24
24
24
25
25
26
27
28
31
31
32
32
33
33



a4 DL&H-nota
Figuur 42: Gefaseerd allesporenplan van kijkvenster 1003 (© Geopunt) 34
Figuur 43: Zicht op kijkvenster 1003 34
Figuur 44: Gefaseerd allesporenplan van kijkvenster 1006 (© Geopunt) 35
Figuur 45: Zicht op kijkvenster 1006 35
Figuur 46: Gracht 000303 in het viak 36
Figuur 47: Greppel 000504 in het viak 36
Figuur 48: Gracht 000312 in het viak 36
Figuur 49: Lengtedoorsnede van gracht 000312 in de sleuf 36
Figuur 50: Dwarsdoornsede van gracht 000203 36
Figuur 51: Natuurlijk spoor 000307 in het vlak 37
Figuur 52: Doorsnede van spoor 000307 37
Figuur 53: Kuil 000601 in het vlak 37
Figuur 54: Paalspoor 000604 in het viak 37
Figuur 55: Recente fundering 000311 37
Figuur 56: Recente verstoring 000602 37
Figuur 57: Projectie van het sporenbestand op de Villaretkaart uit 1745-1748 (© Geopunt) 39
Figuur 58: Projectie van het sporenbestand op de Ferrariskaart uit 1777 (© Geopunt) 39
Figuur 59: Projectie van het sporenbestand op de Atlas der buurtwegen uit ca. 1840

(© Geopunt) 40
Figuur 60: Projectie van het sporenbestand op de topografische kaart Vandermaelen uit
1846-1854 (© Geopunt) 40
Figuur 61: Projectie van het sporenbestand op de Poppkaart uit 1842-1879 (© Geopunt) 41
Figuur 62: Synthesekaart van het uitgevoerde proefsleuvenonderzoek (© Geopunt) 41

2.2. Boorlijst

Boornr. IHorizont Bovengrens |Ondergrens |Bovengrens |Textuur |Kleur Toestand |Processen & inclusies Overige
(monder [(m onder (m TAW)
Mv) MV)
ILBOl Ap 0,00 0,10 12,29 2 Donker grijsbruin Vochtig Puinrijk Gestaakt
LBO2 Ap 0,00 0,63 12,22 7 Donker grijsbruin Vochtig Puinrijk
LB02 Ap2 0,63 1,18 11,59 Z Grijsbruin Vochtig Puin, baksteen
LBO2 C 1,18 1,40 11,04 z Grijs - lichtgrijs Vochtig
LBO2 C 1,40 1,80 10,82 P/L Groengrijs Vochtig Oxidatieverschijnselen
LBO3 Ap 0,00 0,37 11,78 Z Donker grijsbruin Vochtig Bovenaan mulch Zeer los
LB0O3 Ap2 0,37 0,90 11,412 Donkerbruin Vochtig
LBO3 C 0,90 1,20 10,88 Z Grijsbruin Vochtig
LBO3 C 1,20 1,60 10,58 L Beigebruin Vochtig
LBO4 Ap 0,00 0,33 12,14 2 Grijs Vochtig Baksteenfragmenten Zeer los
LBO4 Ap2 0,33 0,72 11,817 Bruingrijs Vochtig
LBO4 C 0,72 1,20 11,42 z/P Beige Vochtig Oxidatieverschijnselen
LBO5 Ap 0,00 0,68 11,72 Z Grijs Vochtig Baksteenfragmenten Zeer los
|LBOS C 0,68 1,20 11,04 S/P Beige Vochtig
LBO6 Ap 0,00 0,72 11,64 Grijs Vochtig Baksteenfragmenten Zeer los
|L306 C 0,72 1,17 10,92 Z Beige Vochtig
LBO7 Ap 0,00 0,50 12,10 Z Grijs Vochtig Puin- en baksteenfragmenten  Zeer los
LBO7 Ap2 0,50 0,87 11,60 Z Bruingrijs Vochtig
LBO7 C 0,87 1,20 11,23 2 Lichtgrijs - grijsbeige Vochtig
LBO8 Ap 0,00 0,17 11,61 2 Grijs Vochtig Baksteenfragmenten
|LBOS CX 0,17 0,66 11,44 7 Bruingrijs Vochtig Ophogingspakket
LBO8 CX 0,66 1,15 10,95 z Lichtgrijs Vochtig Ophogingspakket
LBO9 Ap 0,00 0,30 11,712 Donkergrijs Vochtig
LBO9 A/C 0,30 0,50 11,41 L Bruingrijs Vochtig Baksteenfragmenten
LBO9 C 0,50 0,77 11,21 L Bruingrijs - groen Vochtig Oxidatieverschijnselen
LB0O9 Cc2 0,77 1,20 10,94 L+E Grijsgroen Vochtig Spoorvulling?
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2.3. Beschrijving van het referentieprofiel met foto

OUD MLA 22 £ s OUD MLA 22
2022H104 12/8 b 2022H104 12/8

| 0005 3 | 0005
BPO1 : \ erO1

1 2 3 4
Apl Ap2 Ap3/Bh C
0 60 80 100
60 80 100 160
Ja Ja Ja Nee
Droog - vochtig Vochtig Vochtig Vochtig
S S S P/L
Grijs - bruingrijs Bruingrijs Lichtbruin Grijsbeige
B kt
Puin = _(_E . Oxidatie
humusaanrijking
Abrupt Geleidelijk Geleidelijk /
Onregelmatig Golvend Golvend /




